Lietas Nr. 11200035013
Lietas arhiva Nr. K13-0317-14/4

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Dobele 2014.gada 16.decembrt
Dobeles rajona tiesa:
tiesnese A.Ulasevica
ar tiesas s€zu sekretari G.Valodzi
piedaloties prokuroram IInauskai
zverinatam advokatam J.Ernstsonam

atklata tiesas s€de iztiesaja kriminallietu, kura
/pers. E/, personas kods /personas kods/, apstidzets pec Kriminallikuma 116.panta, 180.panta 1.dalas.

Tiesas izmekleSana tiesa
konstatéeja:

/pers. E/ izdanija citas personas tiSu prettiesisku nonavesanu (slepkaviba) un proti:

2013.gada marta beigas, konkréts datuns pirmstiesas kriminalprocesa netika noskaidrots, ap plkst.14:30 /pers.E/Jelgavas autoosta iepazinas ar
/pers. G/, kur$ sed€ja un gaidija autobusu uz Auci, vigam maisind bija alkohola pudele. /pers. G/ piedavaja /pers. E/ aizbraukt vigam fidzi uz Auci un
iedzert, kam /pers. E/ piekrita.

Ap plkst.17.00 /pers. E/ un /pers. G/ iebrauca Aucg un devas uz /pers. G/ dzvesvietu Auces novada /adrese/, kur kopigi dzera atvesto degvinu
un runajas. Ap plkst.23.00 /pers. G/ nogerbas un aizgaja gulet istaba sava gulta, bet /pers. E/ aizmiga séZzot krésla taja pasa istaba, jo grib&ja velak doties
promuz Penkuli pie niates.

Ap plkst.23.30 /pers. E/ sajuta, ka /pers. G/ mégina attaisit vipam bikSu prieksu, lai izvilktu dzimumlocekli, tadu to nepaspéja izdart, jo /pers.
F/ vipu atgrida. /pers. G/ atdtras pret istaba esoSo krasni, bet /pers. F/ aizgriezas, lai dotos projam Tad /pers. G/ panéma pie krasns nolikto kebli un ar
to iesita /pers. B/ pa muguru, keblis saplisa. /pers. F/, budams alkohola ietekimg, dusnis par sanemto sitienu, panéma baltas krasas kiegeli, kas atradas
uz gridas pie krasns, pagriezas pret /pers. G/ un, esot ar seju vienam pret otru, turot kiegeli labaja roka, no auggas ar to tii ne mazak ka sesas reizes
iesita /pers. G/ pa galvu, pec ka /pers. G/ nokrita uz muguras, no briices galva saka tecgt asinis, vipS gardza. /pers. E/ vinam uzmeta uz galvas segu,
apsedas pie galda un aizmiga.

Ar $adam savam noziedzigajam darbibam, kas bija verstas uz /pers. G/ dzvibas atpensanu, apzinoties prettiesisko darbibu bistanibu cietusa
dzvibai, /pers. E/ t8i nodargja /pers. G/ miesas bojajumus, ka rezultata (saskana ar tiesu mediciskas ekspertizes atzinumu) 2013.gada apmeram 2-4
menesus pirms vina atrasanas 2013.gada 12.jinija iestajas vina nave. Nemot vera konstatetos miesas bojajumus galvas rajona var secinat, ka cietusa
nave iestajas no trulas galvas traumas ar daudzam briicem galvas adas IEverT ar saplistosiem asinsizplidumiem galvas adas levera ieksgja virsma;
daudziem galvas kausa velves kaulu lizumiem parejoSiem uz galvaskausa pamatnes kauliem; saasigojumiem zem galvas smadzenu cieta un nikstajiem
apvalkiem, kas savukart vargja sareZgities ar traumatisku Soku.

P&c sava rakstura mingtie bojajumi kopuma pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, kas bistami dzvibai un ir tie$a c€loniska sakariba ar cietusa
naves iestasanos.

Analogo traumas gadijumos tik plasi miesas bojajumi nav savienojami ar dzvibu, taja skaitd, arT savlaicigi sniedzot kvalificetu medicmisko
palidzibu. Nemot vera asinsizplidumus galvas adas [evert bricu apkart&jos audos, asinsizplidumus zem galvas smadzenu cieta un nikstajiem apvalkiem,
ir pamats uzskafit, ka miesas bojajumi cietuSajam nodartti vipam dzivam esot.

Cietusa nave pec miesas bojajumu nodariSanas vargja iestaties salidzmnosi neilga laika posma (lidz dazn mniiSu laika).

Mingtie miesas bojajumi radusies ne mazak ka seSu traumatisku iedarbju rezultata galvas rajona.

Ar §adam savam darbibam apsudzetais /pers. E/ izdarija Kriminallikuma 116.panta (likuma redakcija Iidz 01.04.2013.) paredzeto
noziedzgo nodarijumu.

Beztam, /pers. E/ izdarija zidzibu neliela apméra, un proti:

2013.gada marta beigas, konkréts datums pirmstiesas kriminalprocesa netika noskaidrots, ap plkst.6.00 /pers. F/ atradas Auces novada
/adrese/, kur, bidans alkohola ietekme, mantkarigu motivu vadits, iedzivosanas noltka, piegaja pie ki€sla, kas atradas istaba, un no /pers. G/ Zaketes
kabatas iznemot, pagemot un aiznesot, slepeni nozaga /pers. G/ piedero$o mobilo telefonu “Nokia” 2,85 euro (Ls 2) vértiba un naudu 4,27 euro (Ls 3),
kopa svesu kustanu mantu 7,12 euro (Ls 5) vertiba, t.i., nelield apmera, ar kuru rikojas péc saviem ieskatiem.

Ar $adam savam darbibam apsudzetais /pers. E/ izdarfja Kriminallikuma 180.panta 1.dala (likuma redakcija Iidz 01.04.2013.)
paredzeto noziedzigo nodarijumu.

Tiesas stde apsiidzetais /pers. E/ sava vainu noziedzigo nodarijumu izdari§ana, kas paredzeti Kriminallikkuma 116.panta un
180.panta 1.dala atzina pilnigi un [idza tiesu neizdar®t pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesana.

Tiesa ir pienemusi Bmumu neizdart pieradjumu parbaudi kriminallieta, atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmajai dalai, jo
apstdzetais atzinis savu vainu izdaritaja un tiesai péc lictas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta /pers. E/ vainigumu vigam inkriminétajas
darbibas, turklat apstidzetais un apsiidzeta aizstavis piekritusi pieradjumu parbaudes neizdaranai. Lidz ar to saskapd ar Kriminalprocesa likuma
527.panta treSo dalu pieradijumu analize un to uzskaitfjums spriedunmé nav nepiecieSans.

Tiesa vienlaikus izskaidro pieradjumu parbaudes neizdar§anas procesudlo biitibu un sekas, t.i., ka $adu spriedunu apelacijas kartiba var



parstdzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem.

Apsiidzeta /pers. E/ noziedzagas darbibas ir pareizi kvalificetas pec Kriminallikuma 116.panta (lkuma redakcija lidz 01.04.2013.), jo
vins$ izdarfja citas personas tiu prettiesisku nonavésanu (slepkaviba).

Apstdzeta /pers. E/ noziedzZigas darbibas ir pareizi kvalificetas pec Kriminallikuma 180.panta 1.dalas (lkuma redakcija lidz
01.04.2013.), jo vis izdarfja svesas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzibu) neliela apnmera.

Lieta nav pieteikts pieteikums mantiska kait€juma atlidzbai.

Saskana ar Kriminallikuma 46.pantu, nosakot soda veidu apsiidzetajam /pers. E/ tiesa nem véra izdarito noziedzgo nodarijumu
raksturu un radito Kkaitejumu, ka ar apsiidzeta personibu, bet nosakot soda méru apstuidzetajam, tiesa pem véra atbildibu nikstinoSos un
pastiprinoSos apstaklus, ka ari verte vina attieksmi pret izdarito.

Nosakot sodu tiesa nem vera, ka apsiidzetais /pers. E/ izdarfjis t8u seviski smagu noziegumu un f8u kriminalparkapunu (likuma redakcija lidz
01.04.2013.).

Izvertejot apsiidzeta personibu, tiesa nem vera, ka vinS agrak tiesats divas reizes, pedgjo reizi 2011.gada 12.decembr Tukuma rajona tiesa
péc Krimnallikuma 175.panta 3.dalas, piemerojot Krimnallikuma 55., 52.pantus, ar brivibas atpensanu uz vienu gadu, nosactti ar parbaudes laku vz
vienu gadu, sodaniba nav dzesta un nav nogemta. Apsiidzetais administrafiva kartiba sodits 3 reizes, nesastav Tukuma novada arsta prakse psihiatrija
uzskaitg, nesastav SIA “Tukuma slimrica” narkologijas kabineta uzskaitg, lidz apcietingjumam stradaja gadijuma darbus lauksaimnieciba, apgadiba viena
persona, no dzivesvietas raksturots neitrali.

Tiesas sede /pers. E/ paskaidroja, ka savu vainu atzist, izdarto nozelo.

Izvertgjot /pers. Fattieksmi pret nodarfto, tiesa atzist, ka apsiidzStais uz tiesas dienu ir izdarfjis secingjumus, jo izdarfto ir atzinis un noglo. Sadu
vainas atzSanu tiesa saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu atzist par apstidzeta atbildibu nikstinoso apstakli.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1. un 12.punktu, tiesa par atbildibu pastiprinosiem apstakliem atzist to, ka noziedzigais
nodarfjums veido noziedzigo nodarfjumu recidivu un noziedzigais nodarjuns izdarts alkohola ietekime.

Tiesa, ieverojot to, ka apstidzetais izdarijis t8u noziedzigu nodarjun, kas saskana ar Krimmnallikuma 7.panta piekto dalu klasificets ka seviski
smags noziegus un vina darbibu rezultata iestajusies neatgriezeniskas sekas - cilveka nave, ka art izdarfjis t8u noziedzigu nodarfjun, kas saskana ar
Kriminallikuma 7.panta 2.dalu klasificéts ka krimnalparkapuns (likuma redakcija Iidz 01.04.2013.), nodarot mantisku kaitgjumu cietuSajam, uzskata, ka
Kriminallikuma 35.panta noteiktais soda merkis ir sasniedzanms, sodu nosakot brivibas atnensanas veida.

Nosakot apstidzetajam brivibas atpensanas soda ilgunmu jeb soda meru, tiesa nem vera vinam konstatetos atbildibu ietekmgjosos apstaklus,
personibu raksturojosas znas, vipa sadarbibu ar procesa virZiaju, izveloties lietu izskatt bez pieradijunu parbaudes, soda individualizacijas un
sanmeriguma principy, prokurores un advokata viedokli par sodu.

Nosakot papildsodu — policijas kontroli, tiesa nem vera, ka tas merkis ir uzraudzt apsiidzeta uzvedibu pec pamatsoda izcieSanas, nolika
nepielaut jaunu nodarjunu izdarSanu. Ieverojot Saja sprieduma jau noraditos apstaklus, tiesa atzist par nepiecieSamu apstidzetajam policijas kontroli
noteikt uz vienu gadu.

Saja lieta noteiktais drogibas lidzeklis — apcietindjums - /pers. F/ atstajams lidz sprieduma stasands speka.

Saskapa ar Krimnalprocesa likuma 84.pantuun Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 “Noteikumi par valsts
apdro$inatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmeru, atlidzinamajiem izdevamiem un to izmaksas kartbu”, no valsts idzekliem izmaksajama
atlidzba advokatam Janim Ernstsonam par darbu apstidzeta /pers. F/ aizstaviba 88,67 euro.

/pers. E/ no minéto izdevunu atlidzinaSanas pienakuma valstij ir atbrivojamns, jo vigam nav ienakum.

Izskatot lietu, tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu iZlemj par turpmako ricibu ar lietiskajiem pieradijumiem

Nemot vera ieprieks minéto un saskana ar Krimmnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528.pantiem,

ticsa nosprieda:

/pers. E/ atzit par vainigu noziedziga nodarjuma, kas paredzets Kriminallikuma 116.panta (likuma redakeija Iidz 01.04.2013.), izdarSana un
sodtt vigu pec §Tpanta ar brivibas atpenSanu uz pieciem gadiem un ar policijas kontroli uz vienu gadu.

/pers. E/ atztt par vairigu noziedziga nodarjuma, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta 1.dala (lkuma redakcija Iidz01.04.2013.)
izdar§ana un sodtt vigu pec §1panta un dalas ar brivibas atpensanu uz trijiem menesiem

Saskapa ar Kriminallikuma 50.panta 1. un 2.dalu, /pers. E/ sodu noteikt p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas, ietverot vieglako sodu
smagakaja un galigo sodu noteikt brivibas atpemSanu uz pieciem gadiem un ar policijas kontroli uz vienu gadu.

Soda izcieSanu /pers. F/ skaiftt no 2014.gada 16.decembra.

Saskapa ar Krimnalikuma 52.panta4.dalu soda izcieSana ieskaitt iepriekS€jo apcietinajumu no 2014.gada 16.aprila [1dz2014.gada
15.decembrim
Drosibas lidzekli — apcietinajumu — /pers. E/ atstat negrozitu lidz sprieduns stasies speka.
/pers. E/ atbrivot no samaksas valstij par zverinata advokata sniegto juridisko palidzbu tiesas sedg.
Lietiskos pieradijumus — nomazgajumus, kiegeli, tabureti, pannu mobilo telefonu “Nokia”, cigareSu pacinas ar izsmékiem — iznicinat.
Sprieduma pieejanibas diena - 2014.gada 16.decembris.

Spriedumu var parstidzgt 10 dienu laika apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégjja dala par tiesas piespriesto sodu,

kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem, siidzibu vai protestu iesniedzot Dobeles rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) A.Ulasevica



