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SPRIEDUMS
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Riga 2022. gada 7. julija

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa,

tiesnese Sanita Riitenberga

izskatija rakstveida procesa civillietu maksatnespgjigas AS “PNB Banka” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu.
Apraksto$a dala

[1] Ragas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa sanemts prasitaja maksatnesp&jigas AS “PNB Banka” prasibas pieteikums vienkarSotas procedtiras
prasiba pret atbildétaju /pers. A/ par naudas piedzinu, kas izriet no 2016. gada 29. septembristarp prasitaju (iepricks€jais nosaukuns a/s “Norvik
Banka”) un atbildetaju noslegta liguma Nr.7250381880 par komplekta ‘“Norvik Universal” (p&c nosaukumu maimas - Komplekts Senioriem)
noformeSanu saistibu neizpildes.

[1.1] Prasiba pamatojoties uz Kreditiestazu likuma 60. pantu, Civillikuma 1401., 1425., 1469., 1472., 1512., 1548., 1587., 1588., 1590., 1716.,
1717., 1720., 1753., 1754., 1756., 1757., 1759., 1764., 1765., 1934. un 1943. pantu prastajs lodz piedzt no atbildetaja par labu prasitajam paradu
489,31 euro, kas sastav no pamatparada 360,09 euro, likumiskajiem procentiem 110,75 euro, kas aprekinati par laku no 2019. gada 16. marta Iidz
2021. gada 14. oktobrim, un higunsoda par neatlauto kreditu izmantosanu 18,47 euro, kas aprékinats par laiku no 2018.gada 20. novembra Iidz
2018. gada 19. decembrim Piedzt no atbildétaja par labu prastajam samaksatos izdevunus advokata palidzibas samaksai 146,79 euro. Noteikt
prastaja tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus.

[2] Lietas dalbnieki nav ligusi lietas izskatSanu tiesas s€de, ka art tiesa neuzskatfja par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas séde, idz ar to,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir saviaicigi pazinots,
nosiitot pazigojumu prasitajam un atbildétajam

Motivu dala

[3] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un apsverusi prasiba izklastitos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 194. panta pirmés dalas 3. punktu un 194. panta otro dalu, tiesa sprieduma motivu dala ieklayj vieriigi norades uz
normativajiem aktiem, péc kuriem ta vadijusies, izsprieZot lietu.

Civilprocesa likuma 93. panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunmus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

[4] Saskana ar Civillikuma 1587. pantu tiesigi noslegts igums uzliek idzg&jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smaguims, ne art
velak radusas izpildisanas grufibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus. Minéta likuma 1934., 1935. un
1943. pants noteic, ka ar aizdevuma figumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana Tpasuma, ar pienakumu atdot sanemto tada pasa
daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Ligunrs, ar ko viena puse apsola aizdevumu dot, bet otra to pienent, ir speka tikai no ta laka, kad
lidzgji vienojas sava starpa par aizdodama daudzuma apmeru. Ja apsolitajs pec tam atteicas izpildt, tad vinam jaatlidzina otrai pusei visi zaud€jumi.
Aiménmejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémnis.

Civillikuma 1589. pants noteic, ka vienpusgja atkapsanas no iguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likurs, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Chvillikuma 1828. un 1838. pants noteic - ja izpildjuma laks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadnajunm,
bet tapat arT vipam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka pec nolikta termina notecgjuma. Ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Ieverojot minétas likuma normas prasiba apmierinama par pamatparada 360,09 euro piedzigu.

[5] Cuvillikuma 1756. un 1757. pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjum, vai vz likunu. Noligstot
procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darits, tad atzistams, ka klusgjot piegemti likumiskie procenti (1765.p.).

Chvillikuma 1946. pants noteic, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu,
savukart Civillikuma 1759. panta 1. punkta noteikumi noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katra parada
samaksas nokavejunu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Atbilstosi Civillikuma 1765. panta pirmajai dalai procentu apn€rs ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darits, ka arT taja gadfjuma, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Ieverojot minétas likuma normas apmierinama prasiba dala par noligto un likumisko procentu piedzinu no atbildétaja.

[6] Civillikuma 1716. pants noteic, ka Iigumsods ir pameturs, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu ta laka (termind). [..] Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildanu ta laika (termina) var tikt noteikts picaugoss,
taCu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apméra. Minéta likuma 1717. un 1720. pants noteic, ka ligumsoda
apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobeZots ar zaud&jumu lielunu, kadi paredzami no figuma neizpildianas, tatu tam jabit samérigam un atbilstoSam
godigai darfjumu praksei. Kreditors var prastt ka ligunmsodu, ta ar liguma izpild®anu: ja tieSi ta bijis norunats; ja ligumsods bijis norunéts ne tik daudz par
neizpildSanu vispar, ka par neizpildiSanu sta laika.
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Tiesa atzist, ka prasiba dafa par ligumsoda 18,47 euro piedznu ir apmierinama.

[6.1] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195. pantu, tiesa atzist prasitajas tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos nokavejuma procentus 6 %
apmera gada no piedztas summas lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai), ievérojot Civillikuma 1763. pantu, ka procentu picaugums apstajas,
kad vél nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs kapitala liehumu.

[7] Prasttajs lodz piedztt no atbildétaja izdevumus zverinata advokata palidzbas samaksai 146,79 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 44. panta otrajai dalai, ar lietas veSanu saistitos izdevumus piespriez no atbildétaja par labu prasiajam, ja vina
prasfjuns ir apmierinats pilrigi vai dalgji.

Ar izrakstu no rekina un maksajuma dokumentu apstiprinas, ka prasitajas intereSu parstavibai samaksajusi 146,79 euro par zverinatas advokates
Lindas Zausas sniegto juridisko palidzibu. Zverinatas advokates Lindas ZauSas parstavibu pierada izsniegtais orderis un pilnvaras.

Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta a) apakSpunkts noteic, ka atlidznamie izdevumi advokata palidzbas samaksai prasibas,
kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, - to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasgunm
apmierinatas dalas. Civilprocesa likuma 44. panta ceturta dala noteic, ja prasiba ir izskattta tikai pirmas instances tiesa, atlidzmamie izdevumi advokata
palidzibas samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no §a panta pirmaja dala noteikta maksimala atlidzibas apmera.

Apmierinamais prasjuns $aja lieta ir 489,31 euro, maksimalais advokata atlidzbas apnmers ir 30 % no piedzenamas summas, t.i., 146,80 euro,
bet, ta ka lieta ir izskattta tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai nosakami 50 % no maksimala atlidzibas
apnera. Lidz ar to no atbildetaja par labu prasitajam piedzenami samaksatie ar lietas veSanu saistitie izdevami par advokata palidzibu 73,40 euro, bet
pargja dala noraidamns.

[8] Nemot vera Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu, tiesa atzist, ka no atbildetaja valsts ienakumos piedzenami tiesas izdevumi — valsts
nodeva 73,70 euro (Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkts) un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi to faktiskaja apmera
4,22 euro (Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5.punkts).

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam nosakans sprieduma labprafigai izpildei terming 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 194., 195., 204. 1.250.25 un 250.27 pantu tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu pilniba.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu maksatnespgjigai AS ‘“PNB Banka”, re@istracijas numurs 40003072918, galveno
paradu 360,09 euro, likumisko nokav&juma procentus 110,75 euro par laku no 2019. gada 16. marta idz2021. gada 14. oktobrim, figumsodu
18,47 euro 2018.gada 20. novembra [idz2018. gada 19. decembrimun izdevunuis advokata palidzibas samaksai 73,70 euro, kopa piedzt
563,01 euro (pieci sinti seSdesmit tr5s euro 01 cents), samaksu veikt AS “PNB Banka” konta LV26BLIB1001005254001, Baltic International Bank
SE.

Noteikt maksatnesp&jigai AS “PNB Banka” tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sagemt no /pers. A/ likumiskos
nokavgjuma seSus procentus gada no piedztas summas, ieverojot to, ka procentu picauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudziuns
sasniedzis kapitala lielum.

Noraidtt prasibu dala par ar lietas veSanu saistto izdevunmu — izdevumi advokata palidzibas samaksai - 73,70 euro piedzigu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj valsts nodevu 73,70 euro (septipdesmit tris euro 70 centi), kas maksajama
Valsts kase, registracijas numurs 90000050138, konta LV55TREL1060190911200, sagémgja banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas
merkis: valsts nodeva civillieta C29489721.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatiSanu saistitos zdevumus 4,22 euro (Cetri euro 22 centi), kas
maksajami Tiesu administracija, registracijas numurs 90001672316, konta LV51TREL2190458019000, Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas
merkis: “21499 — ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi civillieta C29489721”.

Noteikt /pers. A/ 10 dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinatais sprieduns nav parstidzans un stajas likuniga speka pec tam, kad izbeidzies termins spriedunma sastadianas Ifiguma iesniegSanai un
neviena no pusém nav iesniegusi sprieduma sastadiSanas [ogumu.

Puses desmit dienu laika no saisinata sprieduma sastadiSanas datuma - 2022. gada 7. jilija - var iesniegt tiesa sprieduma sastadianas ligumu. Ja
tiks iesniegts sprieduma sastadianas ligumy, tiesas spriedums, kas sastadits atbilstosi Civilprocesa likuma 193. panta noteiktajam sprieduma saturam,
biis sastadits un pieejamns tieSsaistes sistema 2022. gada 5. augusta.

Tiesnese Sanita Ritenberga

Dokuments ir elektroniski parakstits ar droSu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



