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SPRIEDUMS
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Riga 2019.gada 12.novembri
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas
tiesnese D.Treija,
piedaloties prokuroram M.Garjanim,

izskatija atklata tiesas sedé kriminallietu, kura
/pers. C/, personas Kkods /personas kods/,
apsidzets Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala un 262.panta ceturtaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu izdariSana.
Apraksto$a dala

/pers. C/ parkapa celu satiksmes noteikumus, vadot transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam un atrodoties alkohola
ietekme, ka rezultata cietuSajam nodarits smags miesas bojajums, kas izraisija vina navi, $ados apstaklos:

2018.gada 6.oktobriap plkst. 4.17 /pers. C/, parkapjot Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 1.punkta b)apakSpunkta un 4.punkta
prasibas, vadija sev piederoSo transportlidzekli /TL marka/ 316, valsts registracijas numurs /re@istracijas numurs/, ar kuru brauca pa Kleistu ielu no Bullu
ielas puses Kurzemes prospekta virziena, Riga bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam un atrodoties alkohola ietekmg.

Alkohola koncentracija /pers. C/ asinis konstatéta 2,35 promiles.

Tuvojoties Kleistu ielas namam Nr.24, /pers. C/ parkapa Celu satiksmes likuma 19.panta pirmas dalas , 19.panta tresas dalas prasibas un Celu
satiksmes noteikumu 25.4 punkta, 99.punkta, 101.punkta prasibas, neizpildja un neievéroja Sis prasibas, nerikojas ta, lai neraditu satiksmei bistamas vai
satiksmi traucgjosas sitvacijas un nenodaritu zaud&jumus, veda pasazierus /pers. E/ un /pers. F/, kuri nebija piespradzgjusies ar drosibas jostam, nenema
veéra brauk$anas atruma ierobezojumu apdzivota vietd, cela un meteorologiskos apstaklus, to, ka Kleistu ielas brauktuve i slapja, vilpaina un bedraina,
parsniedza ar cela zimi Nr.555 (apdzwotas vietas sakuns) noteikto maksimalo atlauto braukSanas atrumu 50 kimh un brauca ne lenak, ka 54 kmh,
pielava transportlidzekla /TL marka/ 316 sanslidi, nobrauca no cela pa labi un parvietojas sansiide, ar kreisajiem saniem versts automobila kustibas
Virziena.

Sanslides beigu dala automobilis apgazas un parvietojas, rot&jot ap savu asi, lidz tas apstajas.

Rotacijas kustibas ietekme, automobila BMW 316 pasaZieris /pers. F/ tika izmests no automobila un automobilim, turpinot kustibu, tas uzgazas no
automobila izmestajam pasazierim /pers. E/.

Celu satiksmes noteikumu parkapSanas, automobila sanshides, ta rotacijas un uzgasanas virsii rezultata transportlidzekla /TL marka/ 316 vadiajs
fpers. C/ transportlidzekla /TL marka/ 316 pasazerim/pers. E/ nodarfja smagus miesas bojajumus, kas izraisja vipa navi, proti, /pers. E/ nave ir
vardarbiga, iestajas 2018.gada  6.oktobr1 plkst.6.25 transportéSanas laika, galvas, kakla, kermepa un ekstremitaSu politraumas ar abpusgjiem
nuitipliemribu izumiem, kreisa augsdelma kaula un atslégas kaula mezgjun, kreisa augsdelma kaula distala gala oizunuw, kreisas plausas plisumu, labas
plausas atravumu no piestiprina$anas vietas, nieres, aknu un liesas plisumu, adas nobrazumiem uz kakla un ekstremitateém, zemadas asinsizplidumiem uz
krikurvja sienas.

/pers. E/ Tika tiesu mediciiskas izmekleSanas gaita konstatéti $adi miesas bojajumi:

. galvas un kakla apvidii: adas nobrazumi par apakszokla kermena kreisas puses apaksgjas malas, kakla kreisaja sanu virsma, uz kakla zem
kreisa apakszokla lenka, kakla mugur€ja virsma, asinsizpliiduns uz galvas adas [evera ieksgjas virsmas paura apvidd;

o kriskurvja apvidii: plauSu atravums no videnes piestiprinaSanas vietas, kreisas puses no IV lidz IX un labas puses II un no IV Iidz VIII ribu
oz

o vedera un iegupa apvidii asinsizplidums nieru tauku kapsula, nieres plisums, aknu plisuns, asinsizplidumi zem akmu kapsulas,
asinsizpliiduns liesas vartos, siki liesas plisum;

o ekstremitasu apvidi: zemadas asinsizplidums kreisa pleca prieksgja virsma, kreisas paduses bedr€, adas nobrazums kreisa augSdelma
augsgjas tresdalas sanu virsma, kreisa apaksdelma prieksgjas virsmas apaksgja treSdala, kreisas plaukstas mugurgja virsng, labas cela loctavas
prieksgja virsma, kreisas pedas ieksgja sanu virsima, kreisa augidelma kaula mezgguns, kreisa atslégas kaula mezggums, kreisa augSdelma kaula
distala gala lizurs.

Noradtie miesas bojajumi pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, kas bistami dzvibai un ir c€loniska sakariba ar /pers. E/ naves iestasanos
2018.gada 6.0ktobrL.
Ar savam darbibam /pers. C/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta ceturtaja dala.

/pers. C/ vadija transportlidzekli bez transporthidzekla vadiSanas tiestbam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nav
iegiitas), atrodoties alkohola ietekme, $ados apstaklos:
2019.gada 20.septembri plkst.2.19 /pers. C/ vadija transportlidzekli jpers. G/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, ar kuru
brauca pa Dubultu ielu no Zentenes ielas puses Dubultu ielas nama Nr.4 virziend, Riga bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transportiidzekla
vadianas tiesibas noteikta kartiba nav iegiitas), atrodoties alkohola ietekme.
/pers. C/ izelpotaja gaisa konstateta minimala alkohola koncentracija 2,75 promiles.
/pers. C/ vadtais transportlidzeklis /pers. G/ tika apturéts Dubultu iela pie nama Nr.4, Riga.
Ar savam darbibam /pers. C/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala.
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Motivu dala

Iztiesasanas laika apsiidzetais savu vainu visa vipam izvirZitaja un tiesas s€dé uzturétaja apsiidziba Krimmallikuma 262.panta pirmaja dala un
262.panta ceturtaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu izdarana atzina pilniba un izdarto noZEloja. Lidza neveikt lietd pieradjumu parbaudi,
noradot, ka vinpam pilriiba saprotama pieradjumu parbaudes neizdaranas procesuala biifiba un sekas.

Prokurors uztur€ja apstdzeta logumu — neizdart lieta pieradjumu parbaudi attieciba pret apstidzetajam izvirzito apstidzibu, jo lieta nepastav strids
par noziedziga nodarjuma faktiskajiem apstakliem un ta juridisko kvalifikaciju, tacu pieteica ligunm veikt pieradjunu parbaudi dala par pieteikta
kait€juma kompensacijas apmeru.

Tiesa, izskaidrojot procesa iesaisttajam personam pieradjunu parbaudes neizdarSanas procesualo biifibu un sekas, atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 499.pantam nolema neveikt lieta pieradijuma parbaudi attieciba pret apstidzetajam izvirzito apstidzibu, jo apsiidzEtais atZist savu vainu visa vipam
izvirZitaja un uzturétaja apsiidziba Kriminallkuma 262.panta pirmaja dala un 262.panta ceturtaja dala paredzeto noziedzigo nodarjumu izdarSana,
pieteica ligumu par pieradijumu parbaudes neizdarSanu un piekrita $adas parbaudes neizdariSanai, turklat tiesai pec krimnallietas materialu parbaudes
nav Saubu par apstidzEta vainigumu vinam izvirZitaja apstidziba, tacu ieverojot apstakli, ka prokurors pieteica ligumu veikt pieradjumu parbaudi dala par
kaitSjuma kompensacijas apmeru un $is apmers neietekmé noziedzigad nodarjuma juridisko kvalifikaciju, tiesa pienéma lEnumu veikt pieradijumu
parbaudi tikai jautajuma par pieteiktas kait€juma kompensacijas apmeru.

Tiesa atzist, ka apstidzeta darbibas ir kvalificétas pareizi un viga vainiguns ir pieradits pilniba, lidz ar to /pers. C/ ir atzistams par vairigu un sodans
Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala un 262.panta ceturtaja dala paredzeto noziedzigo nodarjunmu izdarana.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tresas dalas nosacijumiem, pieradijumu analize un to uzskaitfjums sprieduma nav nepieciesains.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas prasibam, nosakot apstidzetajam soda veidu, tiesa nem véra izdarta noziedziga nodarfjuma
raksturu un radtto kait€jumu, ka ari vainiga personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu /pers. C/ izdarttais noziedzigais nodarjums péc Kriminallkuma 262.panta pirmas dalas klasificgjans
ka t8s mazak smags noziegums, saskand ar Krimnalikuma 7.panta piekto dalu izdarttais noziegums péc Krimmalikuma 262.panta ceturtas dala
Klasificgjams ka seviski smags nozieguns.

No apstudzbas faktisko apstaklu izklasta izriet, ka /pers. C/ ar tieSu nodomu un apznati prettiesiskam darbibam ir apdraudgjis gan sabiedriskas
drosibas intereses mehanisko transportlidzeklu kustbas joma, gan personas dzivibu un veselbu. Nozedzigd nodarjuma rezultatd iestajusas
neatgriezeniskas sekas — dzvibu zaudgjis jauns cilveks.

Tiesas sede, parbaudot apsiidzeta /pers. C/ personibu raksturojosos datus, noskaidrots: dzimis /datums/(1.s&juma lietas 165.lapa); ar vidgjo
izgltbu; faktiska dzivesvieta /adrese A/ (2.s€juns lietas 52.lapa); péc apsiidzeta vardiem — neprecgjies, apgadiba esoSo personu nav, Iidz
apcietinajumam stradaja uzmemuma /pers. I/ par celtnieku.

Uz lietas izskatSanas bridi apstidzetajam ir pieci likuniiga speka stajusies notiesajosi spriedumi, sodanibas ir dzestas (2.s€juma lietas 22.-25.lapa):

1. Ar Ludzas rajona tiesas 2003.gada 31.janvara spriedumu péc Kriminallikuma 275.panta pirmas dalas un 210.panta pirmés dalas ar naudas
sodu 398,40 EUR apnera. Sprieduns stajies speka 2003.gada 11.februari. Iestajies izpildes noilgums. Sodaniba dzesta.
2. Ar Tudzas rajona tiesas 2006.gada 5.decembra sprieduma péc Krimnallikuma 175.panta ceturtds dalas un 172.panta, piemérojot

Kriminallikuma 55.panta pirmo un sesto dalu, ar brivibas atnpemSanu uz 3 gadiem, nosakot sodu nosaciti ar parbaudes laiku uz 1 gadu 6 méneSiem
un mantas konfiskaciju. Spriedums stajies speka 2006.gada 16.decembri. Sodaniba dzesta.

3. Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2009.gada 19.0ktobra spriedumu p&c Kriminallikuma 262.panta otras dalas ar brivibas atpensanu uz
6 meneSiem, dalgju mantas konfiskaciju, atnemot transporthidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem Sprieduns stajies speka 2010.gada 22.april
Sodaniba dzesta.

4. Ar Rézeknes tiesas 2009.gada 17.decembra spriedumu pec Krimmallikuma 175.panta otras dalas, piemerojot Krimmnallikuma 51.panta
pirmo dalu, ar brivibas atpenSanu vz 1 gadu 3 meneSiem Spriedums stajies speka 2012.gada 24.janvart. Atbrivots pec soda izcieSanas
2010.gada 14.septembri. Sodaniba dzesta.

5. Ar Ludzas rajona tiesas 2013.gada 10.janvara spriedunu p&c Kriminallkuma 180.panta otras dalas un 175.panta pirmas dalas ar brivibas
atpemSanu uz 6 meneSiem Sprieduns stajies speka 2013.gada 13.februart. Atbrivots p&c soda izcieSanas 2013.gada 2.februarl. Sodaniba
dzesta.

Tiesas s€de apstidzetais, neapstridot savu vairiigumu vigam inkriminéto noziedzigo nodarfjumu izdarSana, nevarja sniegt objektivu skaidrojumu
savai ricibai.

Kriminallikuma 262.panta ceturtas dalas sankcija ir paredzgts tikai viens pamatsods — brivibas atpensana uz laiku no trim lidz desmit gadiem. Tiesa
uzskata, ka /pers. C/ ir sodams ar realu brivibas atpensanas sodu.

Lai gan2018.gada 6.oktobr1uzsakts krimmnalprocess un ta ietvaros aizdomas turétajam /pers. C/ par Krimnalikuma 262.panta ceturtaja dala
paredzeta nozieguma izdariSanu pienme€rots droSibas idzeklis — nodoSana policijas uzraudziba un aizliegums izbraukt no valsts, tomer /pers. C/ parkapa
pieneroto droSibas hidzekli (1.s€juma lietas 194.lapa), ka rezultata ar 2019.gada 23.julija Enmunmu vips tika izsludinats mekleéSana un vigam piemerots
drosibas lidzeklis — apcietinajuns (1.s€juma lietas 208.-211.lapa), tacu vinS pec nepilna gada, proti, 2019.gada 20.septembr izdarjja vel vienu hidzga
rakstura noziegunu, vadot transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam, atrodoties alkohola ietekme.

Turklat laka posma no 2006.gada fidz 2018.gadam /pers. C/ ir registréti 9 administrativie parkapumi un noteikti sodi par tiem (1.s&juma lietas
173.lapa).

No mingta secinams, ka apsiidzgto /pers. C/ no jaunu likumparkapumu izdarSanas nav spgjusi atturet nedz noteiktie sodi par administrativo
parkapumu izdarSanu, nedz art vigam ieprieks piespriestie kriminalsodi, ka arT piemerotie drosibas Iidzekli, tade], lai aizsargatu sabiedribas droSibu,
soditu vainigo par izdartajiem noziedzgajiem nodarjumiem un panaktu, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigo
nodarfjumu izdaranas, tiesas ieskata, apsiidzetajam ir nosakams brivibas atpenmsanas sods.

fpers. C/ ir apznati, t&i parkapis Celu satiksmes noteikunu prasibas, jo alkohola rebuma, vadiis transportlidzekli kura atraduSies vairaki
pasazieri. Tada veida vipS ne tikai apdraudgja personas, kas atradas transportlidzekl, bet arT citus satiksmes dalibniekus. /pers. C/ izdartajam
nodarfjumam ir augsta sabiedriska bistaniba. NoziedZiga nodarfjuma rezultata ir iestajusas smagas, neatgriezeniskas sekas cilveks ir zaudgjis dzivibu. Tas
ir zaud&juns ne tikai boja gajusa tuviniekiem, bet arT visai sabiedribai.

Cietust /pers. J/, pawzot savu viedokli par apstidzetajam piespriezamo sodu, noradija, ka /pers. C/ ir sodans ar brivibas atpensanu, jo viga
nodarjumam ir tragiskas un smagas sekas.



Tiesa uzskata, ka redls brivibas atnensanas sods $aja gadjuma pildis ari savu preventivo funkciju-panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu
likunus un atturétos no noziedzigu nodarfjunmu izdarSanas. Nemot véra visparzinamos faktus, ka valsti ik gadu celu satiksmes negadijumos loti daudzi
citveki zaude dzivibu vai giist sakroplojumus un lielaka dala So celu satiksmes negadfjumu tiek izraistti tieSi alkohola reibuma, tad reali izcieSams sods
kalpos ka bridinajuns sabiedribai par iesp&jamam sankcijam likumu nepild8anas gadijuma.

Tadel, lai aizsargatu ikviena celu satiksimes dalibnieka droSibu un noverstu analogu parkapunmu nakotn€, ka ari, lai tiktu ievérots vispargjas un
generalas prevencijas princips, tiesas ieskata, i svarigi, lai vairiigais tiktu atbilstosi sodits par izdarfto noziedzigo nodarfjumu ar panta sankcijas paredzEto
sodu — brivibas atnemSanas veida, jo soda individvaliZicija i ciesi saistita arT ar likunibas principa ieveérosanu, kas izpauzas gan pareiza noziedzga
nodarfjuma kvalifikacija, gan taisniga soda noteikSana, vadoties no soda noteikSanas visparigajiem principiem

Tiesa, nosakot apstidzetajam soda veidu, ieverojot Kriminallikuma 46.panta otraja dala noraditos soda veidu ietekmgjoSos apstaklus, atzist, ka
/pers. C/ par izdartajiem noziegumiem ir nosakans sods brivibas atpensanas veida, ar Krimmallikuma 262.panta pirmaja un ceturtaja dala paredzgto
obligato papildsodu — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana.

Saskapa ar Krimnallkuma 46.panta tresas dalas prasibam, nosakot apstidzetajam soda mery, tiesa nem vera atbildibu mikstinoSos un
pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro dau tiesa par apstdzeta atbildibu nikstinosu apstakli katra noziedzigaja nodarjuma atzist savas vainas
valsirdigu atz8anu un izdarita nozZelosanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu tiesa nekonstaté apstidzeta atbildibu pastiprinosus apstaklus.

Tapat, nosakot apstidzetajam sodu, tiesa gem vera, ka /pers. C/ ir izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar
kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto persomu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvele, tada veida nodroSinot efektvaku kriminaltiesisko
attiecibu taisriigu noreguléjum, tacu tas nav atzistanms par patstavigu atbildibu nikstinoSu apstakli Kriminallikuma 47.panta izpratng, bet tick gemts vera
pie soda noteiksanas, jo atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.pantam— viens no krit€rijiem, lai kriminallietu vargtu izskatt bez pieradjumu parbaudes, ir
apstdzeta vainas atZSana un izdarita nozelosana.

leverojot to, ka /pers. C/ katra noziedzigaja nodarjuma ir atzits viens atbildibu nikstinoSs apstaklis un pastiprinosi apstakli netika konstatgti, tad
tiesa secina, ka apsiidzetajam par Krimnallikuma 262.panta pirmaja dald un 262.panta ceturtaja dald paredzetajiem noziedzigajiem nodarjumiem ir
nosakans pantu sankcjjas paredzetais sods brivibas atpermsanas veida, pietuvinot to vid€jam apmeram, ar Kriminallikuma 262.panta pirmaja un ceturtaja
dala paredzEto obligato papildsodu — transportlidzekla vadBanas tiesbu atnensana, nosakot to sankcijas augstaka apnera, ar merki — veicinat
apsudzeta atbildibu resocializacijas pasakumu Stenosana un soda efektivitates kriteriju sasniegsana. Nosakot soda meru, tiesa nem vera ari cietusa /pers.
F/ ricibu, proti to, ka vins, braucot transportlidzekli ka pasaZieris, nebija piespradzgjies ar drosibas jostu, t.i., vigs pats nebija veicis nepiecieSamas
darbibas, lai pasargatu sevi. Nevar izslegt, ka tiesi drosibas josta biitu pasargajusi cietuSo no tik smagam sekam. Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Kriminallietu departamenta 2012.gada 18.septembra lemuma lieta Nr. SKK-406/2012 ir noradits, ka tiesa var konstatét ari citu personu, tostarp
cietusa, prettiesisko ricibu, kas var ietekmét vainiga apstidzeta sodu un kait€juma kompensacijas apmeru.

Krimmallikuma 50.panta pirma dala noteic, ja persona izdarjusi vairakus patstavigus noziedzigus nodarfjumus, tiesa, taisot spriedumu, nosaka sodu
atseviski par katru noziedzigo nodarjumu. Savukart minéta panta tre$a dala paredz, ka gadjuma, ja vismaz viens noziedzigais nodarfjums, kas veido
noziedzigu nodarfjumu kopibu, ir smags vai seviski smags noziegums, galigais sods tiek noteikts, pilnigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Ta ka apstdzetais ir izdarfjis divus patstavigus noziedzigus nodarjumus, tad galigais sods apstidzetajam nosakams pec noziedzigu nodarfjunmu
kopibas saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu, piem€rojot apsiidzetajam pilriigu sodu saskaitiSanas principu, ar merki — lai /pers. C/
turpmak pilditu likumus un atturgtos no jaunu noziedzigu nodarfjunmu izdariSanas.

Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2019.gada 23 jilija lemumu /pers. C/ piemerots droSibas fidzeklis - apcietindjums (1.sgjuma lietas 208.-
211.lapa). Kriminalprocesa ietvaros /pers. C/ aizturéts 2019.gada 20.septembrT (1.s&juma lietas 217.lapa).

Tapat saskapa ar Krimnallikuma 52.panta piekto dalu apstidzeta soda termind ir ieskaitams apcietinajums no 2019.gada  20.septembra Iidz
2019.gada 11.novembrim

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 272.panta ceturto dalu /pers. C/ piemerotais drosibas lidzeklis — apcietinajums i atstajams negrozis lidz
sprieduma speka stasanas dienai, ieverojot to, ka tiesa ir taisfusi notiesajosu spriedunu par seviski smaga nozieguma izdarSanu un piespriedusi brivibas
atpemSanas sodu.

Kriminalprocesa par cietuso ir atztta /pers. J/ (1.s€jumna lietas 32.lapa), kura ir boja gajusa /pers. E/ masa.

Tiesas s€de cietust /pers. J/ iesniedza kaitSjuma kompensacijas pieteikumu, kura lidz piedzt no vainigds personas mantiskos zaud&junus 2000
EUR par béru izdevumiem un 20000 EUR par moralo aizskarumu sakara ar brala navi (2.s€juma lietas 74.lapa).

Kriminalprocesa likuma 22.panta deklar€ts pamatprincips — personai, kurai ar noziedzigu nodarjunu radits kait€juns, gemot vera tas moralo
aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud@jumu, tiek garantStas procesualas iesp&jas moralas un materialas kompensacijas pieprasianai un
sanemsanai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmés dalas nosacjumiem — kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa, ko persona, kura
ar noziedzigu nodarfjumu radfjusi kaitSjumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaudgjumu,
savukart minéta panta otra dala noteic, ka kompensacija ir kriminaltiesisko attiecbu noregulgjuma elements, ko apstidzetais samaksa brivpratigi vai uz
tiesas nolemuma panata.

Ta ka prokurors tiesas s€dé pieteica ligunu pieteica ligumu veikt pieradijumu parbaudi dala par pieteikta kaitgjuma kompensacijas apmery, tiesa
parbaudija lictas materialos esoso informaciju.

Tiesas s€dé cietusT uzurEja pieteikto kaitSjuma kompensaciju un papildus paskaidroja, ka apdrosinaSanas kompanija péc atlidzibas vél nav
Versusies.

Tiesa atzist, ka cietuSajai /pers. J/ kait€juma kompensacija par vinai nodarto mantisko zaud&junu 2000 EUR apmera krimmnalprocesa nav
nosakama $adu apsverumu del.

Konkretaja kriminallieta pieradits, ka apstdzeta ricibas rezultatd notika celu satiksmes negadjunms un cietuSajam tika nodartti smagi miesas
bojajumi, kas izraistja cietusa navi.

Celu satiksmes negadijumos cietuso treSo personu, kas ir jebkura fiziska vai juridiska persona, kurai celu satiksmes negadjuma de] ir nodariti
zaudejumi un pienakas apdroSinasanas atlidzba, intereses un tiesiskas attiecbas starp transportlidzeklu Ipasniekiem, tiesigajiem lietotajiem un
apdro$inatajiem sakard ar transporthidzeklu paSnicku un tiesigo lietotaju civiltiesiskas atbildibas obligato apdro$inasanu reglament® ,,Sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likums”.

Sauszemes transportiidzeklu 1pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 3.panta pirma dala paredz, ka gadjuma, ja
transportlidzekla Tpasnicka vai tiesiga lictotaja civiltiesiska atbildiba ir apdrosSinata, tad, iestajoties apdro§inasanas gadjumam, nevis §im personam, bet

apdrosinatajam, kur§ apdrosindjis zaud€junm nodarjusa transportlidzekla pasnicka civiltiesisko atbildibu, saskana ar apdrosinataja atbildibas limitu



jaatlidzina $aja likumé noteiktaja kartba novertetos zaudejumus, kas celu satiksmes negadijuma nodarti tre$ajai personai.

Sauszemes transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas likuma 23.panta ceturta dala paredz, ka tiesibas sagemt
zaud&jumu atlidzibu sakara ar cietusas personas apbed®anu ir fiziskajai personai, kura uznémusies apbedanu un ir uzradijusi mirSanas apliecibas
originalu, ka arT iesniegusi dokumentus, kas apliecina apbedianas faktu.

Ieverojot mngto secinams, ka tiesibas prast zaudgjumu atlidzibu no transportlidzekla pasnieka vai tiesiga lietotaja, kura civiltiesiska atbildiba i
apdros$inata, rodas tad, ja zaud&jumi nav atlidznami saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas
likumu vai tie parsniedz noteikto apdrosinataja atbildibas limitu (sk. arT “Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas likuma™15.panta otro dalu).

,auszemes transportlidzekiu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inaSanas likuma” 15.panta pirma dala paredz ka iestajoties
apdro$inasanas gadfjumam, apdro§inatajs, kur§ apdros§inajis zaudgjunmu nodarfjusa transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu
apdro$inataju birojs (ja apdrosinasanas atlidzba izmaksajama no Garantijas fonda) sedz zaud&jumus, neparsniedzot noteikto apdrosinataja atbildibas
limitu.

Konkretaja gadjuma apstdzeta /pers. C/ ka transportlidzekla ppasnieka civiltiesiska atbildiba bija apdro§inata un vipam, izraisot celu satiksmes
negadijumu, ka rezultata, nodarot cietusajai /pers. J/ materialus zaudejumus sakara ar cietusas personas apbediSanuy, ir iestajies civiltiesiskas atbildibas
apdro$inaSanas gadijums, turklat cietusas pieteikta kait€juma kompensacija neparsniedz apdroSinataja atbildibas limitu atbilstosi Sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma noteikumiem.

Ieverojot mingto, cietuSajai materiala zaudejuma atlidzbas pietekuns ir jasniedz apdros$inaSanas sabiedribai atbilstosi OCTA likuma un ES
direktivu prasibam, savukart cietusas pieteikta kaitejuma kompensacija kriminalprocesa ietvaros pret apsiidzeto $aja dala nav nosakama.

Vienlaikus tiesa secina, ka cietusajai /pers. J/ ir nosakama kait€juma kompensacija par moralo aizskarunu 20000 EUR apmera.

Novertgjot cietusas /pers. J/ pieteikumu par kompensacijas noteikSanu par radta morala kait€juma atlidzinasanu, tiesa atzist, ka tas ir pamatots un
apmierinans. Nosakot kait€juma kompensacijas apneru cietusajai par moralo kait€jumu, tiesa nem vera noziedzigd nodarjuma raksturu, morala
kait€juma dzilumu, smagunu un sekas.

Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosindsanas likuma 19.panta otras dalas 3.punkts paredz ka celu
satiksmes negadfjuma personai nodarttie nematerialie zaudgjumi (moralais kait€jums) i zaud€jumi, kas saistiti ar sapém un garigam cieSanam sakara ar
apgadnieka, apgadajama vai laulata navi.

Konkretaja gadjuma cietust /pers. J/ nav bojagajusa /pers. E/ laulata, apgadniece vai apgadajamais, tade] vinai nav tiesibu uz apdrosinasanas
atlidzibu Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 19.panta otrés dalas 3.punkta. Mingto iemeslu
del, kompensacija piedzenama pilnd apméra no apsitidzeta, jo nav Saubu, ka apsiidzeta noziedziga nodarjuma rezultata /pers. K/ brala nave ir radijusi
moralu aizskarumu un cieSanas. Moralas kait&juma kompensacijas apners ir noteikts adekvati un samerigi cietusas aizskarumam

Novertgjot cietusajai sagadato moralo cieSanu pakapi un nosakot kompensacijas apneru, tiesa nem véra, ka apstdzeta /pers. C/ tBu noziedzigu
darbibu rezultata cietusT tragiski zaudgja tuvu cilvéku, proti, /pers. J/ zaudgja savu brali. Tiesa atzist, ka $ada zaud€juma sekas ir ilgstosas un ietekme
gimenes attiecibu veidoSanu un dzves kvalitati. Tadgjadi $ads notikums cietusas dzivé ir vert€jams ka dzilas psihiskas cieSanas, kuras i tie$a c€loniska
sakariba ar apstdzeta ricibu 2018.gada 6.oktobrL.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punkta nosacjumiem, tiesas noteikta kait&juma kompensacija par moralo aizskarumu
ir piedzenama no apsiidzeta /pers. C/.

Lieta atrodas 2019.gada 20.septembra transportlidzekla vaditaja parbaudes protokols alkohola ietekmes (koncentracijas) noteikSanai /pers. C/,
kas saskana ar Ministru kabineta 2007.gada 18.decembra noteikumiem Nr.915 “Noteikumi par kartbu, kada sedz izdevumus, kas saistiti ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida konstat€Sanai veiktajam parbaudeém” veido procesualos izdevunus 15,65 EUR apmera
Kriminglprocesa likuma 367.panta pirmés dalas 7.2 punkta izpratng, un ir pamatoti piedzenami no apsiidz&ta Krimindlprocesa likuma 368.panta pirnis
dalas kartiba, ta ka ir konstatgjams, ka uz lietas izskatanas bridi Sie izdevumi nav samaksati (2.sejuns lietas 34.-35.lapa).

Tapat lieta atrodas informacija par to, ka krimnallietas Nr.11520074718 ietvaros tika imemts transportlidzeklis /TL marka/ 316, ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/, un nodots glabasana Nodro$inajuma valsts agentiirai, kas péc Nodro§indjuma valsts agentiiras 2019.gada
1.julija zdevuma aprekina Nr.1739-K1-2019 sniegtajam zinam veido procesudlos izdevumus 303,63 EUR apmera par ar izgemta transportfidzekla
nogadasanu glabasanai un glabasanu saisitiem izdevumiem Krimindlprocesa likuma 367.panta pirmés dalas 7.1 punkta izpratng, tadu2019.gada 4.janija
automasina /TL marka/316, ar valsts re@istracijas numuru /registracijas numurs/, nodota parstradei un utilizicijas rezultata ir iegti naudas fidzekli 127
EUR apméera, Iidz ar to procesualie izdevumi par transporthidzekla /TL marka/ 316 nogadasanu glabasanai un par glabasanu aprekinami 176,63
EUR apmnera, un ir pamatoti piedzenami no apsiidzeta Krimmalprocesa likuma 368.panta pirmas dalas kartiba, ta ka i konstatgjams, ka uz lietas
izskatiSanas bridi Sie izdevumi nav samaksati (1.s&juns lietas 205., 206., 207.lapa).

Ka arf lietd atrodas informacija par to, ka administrativa parkapuma lietas Nr.PC413244/11520065119 ietvaros 2019.gada 20.septembrt tika
imemts transportlidzeklis /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, un nodots glabasana Nodro$inajuma valsts agentiirai, kas péc
Nodrosingjuma valsts agenttiras 2019.gada 30.septembra izdevuma aprekina Nr.2747 sniegtajam zinam veido procesualos izdevumus 185,61 EUR
apmera par ar izgemta transportlidzekla nogadasanu glabasanai un glabasanu saistitiem izdevumiem Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas
7.1 punkta izpratng, un ir pamatoti piedzenami no apsiidzeta Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmés dalas kartiba, ta ka ir konstat&jams, ka uz lietas
izskafanas bridi Sie izdevumi nav samaksati (2.s€juns lietas 42.-43.lapa).

Apstudzeta /pers. C/ aizstavibu pirstiesas procesa Btenoja zverinats advokats M.Rostoks (1.sgjuns lietas 212., 212A.-212B lapa), kuram
saskapa ar Krimnalprocesa likuma 84.panta un Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 | Noteikumi par valsts nodrosinatas
juridiskas palidzibas apjonu, samaksas apneru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksu karfibu”, no valsts Iidzekliem izmaksajami 48,40 EUR kuru
atlidzinasanas pienakuns, atbilstosi Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punkta un 368.panta nosacjumiem, uzlickans apstidzEtajam.

Lieta nav uzlikts arests mantai, par kuru bitu pienemams lemurs, atbilstosi Kriminalprocesa likuma 366.pantam.

Elektroniskie dokumenti — ¢etri CD diski ar fotoatteliem, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, — atstajami glabasana pie kriminallietas
materialiem

Rezolutiva dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 520.pantu tiesa

nosprieda

/pers. C/ atzit par vainigu Krimnallikuma 262.panta ceturtaja dala paredzeta nozieguma izdarana un noteikt sodu — brivibas atpensana uz 7
(septiniem) gadiem, atnemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 7 (septiiem) gadiem.

/pers. C/ atztt par vainigu Krimmallikuma 262.panta pirmaja dala paredzetd nozieguma izdari§ana un noteikt sodu — brivibas atpenmsana uz 10



(desmit) ménesiem, atnemot transportlidzekla vadBanas tiesibas uz 3 (tis) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un tre$o dalu, pilniba saskaitot piespriestos sodus, /pers. C/ noteikt sodu péc noziedzigu nodarfjumu
kopibas — brivibas atpensana uz 7 (septiniem) gadiem 10 (desmit) ménesiem, atnemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 10 (desmit) gadiem.

/pers. C/ brivibas atpensanas soda izcieSanas terminu skaitt no 2019.gada 12.novembra.

Saskanpa ar Krimmalikuma 52.panta piekto dalu/pers. C/ soda termina ieskaitt apcietinajumu no 2019.gada 20.septembra lidz2019.gada
11.novenmbrim

/pers. C/ piemeroto droSibas lidzekli — apcietinajumrs, — atstat negrozitu fidz sprieduma staSanas speka.

CietuSajai/pers. J/ kaitgjuma kompensaciju par mantisko zaud&jumu 2000 EUR (divi tikstosi euro) apmeéra - nenoteikt.

Noteikt cietuSajai /pers. J/ kait€juma kompensaciju par moralo aizskarumu 20000 EUR (divdesmit tikstoSi exro) apmera.

Piedztt no /pers. C/ tiesas noteikto kait&juma kompensaciju 20000 EUR (divdesmit tikstosi euro) apmera par labu /pers. J/, nosakot terminu
sprieduma labpratigai izpildei, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Piedztt no /pers. C/ valsts laba procesualos izdevumus 15,65 EUR (piecpadsmit euro, 65 centi) apmera par izdevumiem, kas saisftti ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmes konstateSanai veikto parbaudi2019.gada 20.septembri, nosakot terminu sprieduma
labpratigai izpildei, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Iemaksas rekviziti: sapéngjs — Valsts policija, registracijas Nr.90000099040, banka — Valsts kase, bankas kods — TRELLV22, konta
Nr.LVI96TREL2140091033000, maksajuma merkT noradot personu identificgjosu informaciju, ka ar1 zinas — kriminallieta Nr.11520074718. Samaksu
apliecinosu dokumentu iesniegt Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas kanceleja.

Piedzt no /pers. C/ valsts laba procesualos izdevunus par transportlidzekla /TL marka/ 316 nogadasanu glabasanai un par glabasanu 176,63 EUR
(simts septindesmit sesi euro, 63 centi) apmera, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Iemaksas rekvizti: sanéngjs: Nodro§indjuma valsts agentiira, registracijas Nr.LV90009112024, sanémgja banka: Valsts kase, bankas kods:
TRELLV22, norekinu konts: LVS6TREL2140651020000. Samaksas dokumenta obligati noradit — piedzinas izdevumi, vardu, uzvardu, personas kodu,
transportlidzekla marku, transportlidzekla registracijas Nr., KL-8738 un EKK 21499. Maksajuma apliecinoSu dokumentu nekavgjoties iesniegt Rigas
pilsétas Pardaugavas tiesas kanceleja.

Piedzt no /pers. C/ valsts laba procesualos izdevunus par transportlidzekla /TL marka/ nogadasanu glabasanai un par glabasanu 185,61 EUR
(simts astondesmit pieci euro, 61 cents) apmera, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Iemaksas rekvizti: sanemgjs: Nodro§indjuma valsts agentiira, registracijas Nr.LV90009112024, sanémgja banka: Valsts kase, bankas kods:
TRELLV22, norekinu konts: LVS6TREL2140651020000. Samaksas dokumenta obligati noradit — piedzinas izdevumi, vardu, uzvardu, personas kodu,
administrativa parkapuma lietas Nr. PC413244/11520065119, transportlidzekla marku, transportlidzekla registracijas Nr. un EKK 21499. Maksajuma
apliecinosu dokumentu nekav&joties iesniegt Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas kanceleja.

Piedzt no /pers. C/ valsts laba procesualos izdevumus 48,40 EUR (Cetrdesmit astoni euro, 40 centi) par zvérinata advokata darbu pirmstiesas
procesa, nosakot termmu sprieduma labpratigai izpildei Saja dala, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Mingtos procesualos izdevumus iemaksat: sanengjs — Valsts kase; registracijas Nr.90000050138; konta Nr.LV68TREL1060001239300; BIC
kods TRELLV22, iemaksas merki noradot datus personas un krimmallietas Nr.11520074718 identificeSanai. Maksajuma apliecinosu dokumentu
nekavgjoties iesniegt Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas kanceleja.

Elektroniskos dokumentus — ¢etrus CD diskus ar fotoatt€liem, kas atrodas pie krimnallietas materialiem, - atstat glabasana pie krimnallietas
materialiem

Spriedumu var parsiidzet desmit dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartba Rigas apgabaltiesa, stidzibu vai protestu
iesniedzot Rigas pils€tas Pardaugavas tiesa.

Pilns spriedums pieejans no 2019.gada 6.decembra.

Tiesnese D.Treija



