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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2019.gada 27.februart

Kurzemes rajona tiesa,
tiesnesis Arnis Lapin$ izskatija rakstveida procesa /pers. A/ stdzibu par Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes
Kartibas policijas biroja priek$nieka G.ESenvalda lemumu Nr.20-19/380.
Aprakstosa dala
2018.gada 8.maija Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Talsu iecirkni uzsakta administrativa parkapuma lieta
Nr.98 par/pers. C/ SIA “Revest & Co” iesp&amam nelikumigam darbibam sakara ar maksatnesp&jas pieteikuma
neiesniegSanu, jo /pers. C/, kas ir vieniga sabiedribas amatpersona, riciba saskatams administrativais parkapums péc

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166.3° panta par maksatnespgjas picteikuma neiesniegSanu.

Ar Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Talsu iecirkna Kartibas policijas nodalas prick$nieces A.Kriiminas
2018.gada 16.novembra [emumu tiesvediba administrativa parkapuma lieta Nr.98 izbeigta, jo konstatets, ka juridiska
persona - SIA “Revest & Co”, kurai uzsakta administrativa parkapuma lieta Nr.98, izslégta no Uzpémuma registra un
likvideta 2018.gada 18.maija.

Par minéto Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Talsu iecirkna Kartibas policijas nodalas priekSnieces
A.Kriminas l&mumu stidzibu Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes priek$niekam iesniedzis /pers. A/, noradot, ka
nepiekrit administrativas lietas izbeigSanai.

Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes priek$nieks G.ESenvalds ar 2018.gada 28.decembra lemumu atstajis
negrozitu Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Talsu iecirkna Kartibas policijas nodalas prick$nieces A.Kriiminas
2018.gada 16.novembra lemumu par lietvedibas Nr.98 izbeigsanu.

Kurzemes rajona tiesa 2019.gada 17.janvari sanemta /pers. A/ stidziba par Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes
Kartibas policijas biroja priekSnicka G.ESenvalda lemumu Nr.20-19/380. Suidziba noradits, ka lemumam nepiekrit, jo
/pers. C/ ir nodibingjis citu firmu un turpina savus “bledigos darbus™.

Atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.6panta pirmaja dala noteiktajam, stidzibu tiesa izskata
rakstveida procesa, pazinojot par to lietas dalibniekiem. Izskatot lietu rakstveida procesa, nolemumu tiesa pienem uz lieta
esoSo dokumentu pamata.

Par stidzibas izskatiSanu dalibniekiem pazinots 2019.gada 21.janvari. Noraidijumi un ligumi lietd nav sanemti.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus, izvertgjusi siidziba noradito kopsakara ar lieta esoSajiem materialiem, tiesa atzist, ka

siidziba nav pamatota un ir noraidama.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.13panta treSaja dala noteikts, ja tiesnesis, izskatot stidzibu, atzist, ka
iestades [emuma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietickams, vin$ par siidzibu piepemta nolémuma motivu dala
var noradit, ka pievienojas iestades nolémuma motivacijai. Sada gadijuma izverstaks argumentu izklasts nav nepiecie$ams.

lestade pamatoti atsaukusies uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta pirmas dalas 11.punktu, kur
noteikts, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta izbeidz, ja juridiska persona, pret kuru uzsakta administrativa
parkapuma lietvediba, ir izslégta no Uznémumu registra registriem.

Parbaudot datus Tiesu informativaja sisttma par SIA “Revest & Co”, tiesa konstatgja, ka juridiskas personas statuss
— likvidets.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta ir noteikti apstakli, kas nepielauj lietvedibu administrativa
parkapuma lieta.

Tadgjadi juridiskas personas izslég§ana no Uzpémumu registra nepielauj administrativa parkapuma lietas ietvaros
noskaidrot konkrétas lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus un izdarit secinajumus, un nepielauj veikt jebkadas darbibas
lietvedibas turpinasanai. Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.pants tieSi noteic, ka, konstatEjot attiecigo
apstakli, lietvedibu vispar nevar uzsakt, bet iesakta lietvediba ir jaizbeidz. Lidz ar to, iestajoties Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 239.panta mingtajiem apstakliem, iestadei ir pienakums izbeigt administrativo lietvedibu, un iestadei
nav ricibas brivibas lemt par §1s lietvedibas turpinaSanu. Janem vera, ka ar jedzienu , lietvediba” saprotama ne tikai soda
noteikSana, bet art iestades darbibas, noskaidrojot lictas faktiskos un tiesiskos apstaklus, tas ir, lietas veSana. Sadas atzinas
izteiktas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2008.gada 3.novembra sprieduma lieta SKA-355/2008.

Tiesa atzist, ka stidziba minétie argumenti nevar biit par pamatu parstidzeta [emuma atcelSanai, lidz ar to lemums ir
atstajams negrozits un stidziba noraidama.

Rezolutiva dala


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:KURT:2019:0227.1A69003219.2.S

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289. 12 panta otras dalas 1.punktu un 289. 13pan‘[u tiesa
nosprieda
atstat negrozitu Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Kartibas policijas biroja prickSnieka G.ESenvalda
2018.gada 28.decembra lemumu Nr.20-19/380, bet /pers. A/ stidzibu noraidit.
Spriedumu var parsiidzeét Kurzemes apgabaltiesa 10 darba dienu laika no nolémuma pieejamibas dienas tiesas
kanceleja 2019.gada 27.februara, apelacijas stidzibu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnesis A.Lapin$



