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Aizkraukles rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese 1. Zalite,
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. A/ (/pers. A/) par parada piedzigu.

APRAKSTOSA DALA

SIA “Rigas Namu parvaldnieks” (turpmak — prasttaja) 2016. gada 1. februart c€lusi Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa prasibu pret /pers. A/
(turpmak — atbildetajs) par dzivojanmas majas uztureSanas un apsaimniekoSanas maksas un sagemto komumnalo pakalpojumu maksajunu parada un
nokavéjuma procentu piedzinu. 2016. gada 6. maija Civilprocesa likuma 32.! panta paredzétaja kartiba minéta civillieta sanenta Aizkraukles rajona
tiesa.

Prasttaja norada, ka ar Latvijas Republikas Uznémumu registra valsts notares R.Ritenbergas-Balodes 2010. gada 29. decembra lemumu registréta
Rigas pasvaldibas SIA “Kurzemes nanmu apsaimnickotdjs” reorganizacija, nosakot, ka Rigas pasvaldibas SIA “Kurzemes nanmu apsaimnickotajs” saistibu
un tiesibu parmengja ir STA “Rigas namu parvaldnieks”.

SIA “Rigas namu parvaldnieks” ka Rigas pasvaldibas SIA “Kurzemes nanu apsaimniekotajs” saistibu un tiesbu parpeéngja, saskapa ar
2011. gada 5. julija dzvojamo maju parvald®anas ligumu Nr. RD-11-910-1 apsaimnicko dzivojamo maju /adrese;/.

Pamatojoties uz Rigas pilsétas zemesgramatu nodalas tiesneses L. Vecauzinas lémunu Rigas pilsétas zemesgramatu nodalas nodaljuma Nr. 14255
83 atbildetajamno 2006. gada 14. februara registrétas pasuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu, kadastra Nr./numurs A/, kas atrodas /adrese/.

Atsaucoties uz likuma “Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 50. panta septito dalu, prasitaja norada, ka dzivojamas majas
/adrese/ (turpmak - maja) dzvoklu pasnieki nav parpemusi parvaldiSanas tiesibas, ka ar nav pilnvarojusi citu personu parvaldt un apsainniekot maju.
No minéta izriet, ka Rigas pilsétas pasvaldibas pienakuns ir apsaimniekot un uzturét maju.

Prastaja atsaukusies uz “Dzivokla pasuma likuma” 8. panta otro dajuun 10. panta pirmo daju.

Majas parvaldSanas un apsairmiekosanas maksa tiek noteikta pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumiemNr. 1014 “Kartiba, kada
aprekinama maksa par dzivojamas méjas parvaldanu un apsaimniekosanu”. Lidz ar to prasitaja, izrakstot rekinu (parasti novembra vai decembra
rekind), norada, kur var iepazties ar obligati veicamo dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas darbu p]anotas ien€mumu un izdevumu tames -
kopsavilkumu nakamajam gadam.

Savukart norekinasanas par sanemtajiem pakalpojumiem tiek noteikta pamatojoties uz Ministru kabineta notekumiem Nr. 1013 “Kartiba, kada
dzwvokla 1pasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla pasuma lietosanu”.

2008. gada 11. junija prastaja ar atbildétaju nosledza dzvojamias majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas figumu Nr. 0001212. Saskana ar figuma
3.1. punktu, atbildétajam ir javeic maksajumus atbilstosi prasitajas izrakstitajiem rékiniem pilnd apmera par katru kartgjo meénesi lidz ménesa pedgjam
datumam, bet prasttajai saskana ar figuma 3.6. punktu maksajumu kavejuma gadijuna ir tiesibas aprékinat un sagemt no atbildétaja igunsodu 0,2 %
apmera no kopgjas parada summas par katru nokaveto dienu.

Prastaja ir izpildijusi savas no Iiguma izrietosas saistibas, tas i, sniegusi dzivojamas majas uzturéSanas un apsainmickosanas pakalpojunus, tacu
atbildétajs savus pienakumus saskana ar noslégto figunmu nav izpildijis. Atbildétajs nav sniedzis nekadus konkrétus mutiskus vai rakstveida iebildumus par
sagemtajiem pakalpojumiem vai izrakstitajiem rékiniem

Prasttajai noradyjusi vz tiesbam prasit no atbildetaja likumiskos procentus, kas izriet no Civillkuma 1759. panta, un saskapa ar Civillikuma
1765. pantu. Ta ka prasTtega nav sanemusi saviaicigas rekinu apmaksas par snlegtajlem pakalpojumiem, tad atbildétajam ir izveidojies parads par periodu
no2014. gada 1. janvaralidz 2014. gada 1. decenbnmpar dzvojamas majas apsaimnickoSanu, uzuréSanu un sapemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem 1080,75 EUR apmera, ligunsods par perioduno 2014. gada 3. februara idz2014. gada 1. jonjam 62,25 EUR.

Atbildetajs 2015. gada 27. februart ir bridinats par parada esanibu, tacu idz pat §im bridim paradu nav samaksajis.

Prasttaja Iidza tiesu piedzt no atbildétaja par labu prastajai paradu par dzivojamas ekas uzturSanas un apsainniekoSanas izdevumiem un
sapentajiem pakalpojumiem par periodu no 2014. gada 1. janvara lidz2014. gada 1. decembrim 1080,75 EUR, ligumsodu par periodu no 2014. gada
3. februara idz2014. gada 1. jinijam 62,25 EUR, visus tiesasanas izdevumus, ka art atzit prasitajas tiesibas sagemt 6% gada par laku hidz sprieduma
izpildei.

Prasibas pieteikuma noradts, ka prasitaja nevelas, lai notiku uzklausiana tiesas s€de.

Prasiba pamatota ar Dzvokla Jpasuma likuma 10. panta pirmo un treSo daju, likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju”
50. panta septto dalu, Civillikuma705., 707., 1765. un 1759. pantu, ka arf Civilprocesa likunm 1., 5., 23., 24., 27., 33., 34.. 41., 195. 250 18 250.19,

250.20 pantu, Ministru kabineta notelkumlemNr 1014 “Kartiba, kada aprekinama maksa par d21VOJamas nmajas parvaldlsanu un uztureSanu Mmlstru
kabineta noteikumiem Nr. 1013 “Kartiba, kada dzvokla Ppasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla
pasuma lietoSanu

Rakstveida paskaidrojumi par celto prasibu no atbildétaja tiesa nav sanemti.

Civilprocesa likuma 250.2° panta otra dala noteic, ka, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepieciesanu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Ta ka lietas dalibnicki nav Itgusi lietas iztiesaSanu tiesas s€de, ka arf tiesa neuzskata par nepiecieSanu iztiesat lietu tiesas s€éde, pamatojoties vz
Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo daly, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja vards
sanemt spricduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskafis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijunu tiesnesim Datums, kad
sprieduma noraksts i pieejams tiesas kanceleja, uzskatanms par sprieduma sastad®anas datum.

No lietas materialiem redzams, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2 panta pirmo daju2016. gada 9. februarT prasitajai un atbildetajam ir



izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir inforn€tas par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu
tiesnesim (lietas 29. lapa).
Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesneses 1. Zalttes 2016. gada 9. majja lemumu civillietas izskatana noteikta rakstveida procesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmo daju 2016. gada 13. decembri pusém ir pazinots par datumu, kad sprieduma norakstu varés
sanent tiesas kanceleja (lietas 38. lapa).

Atbildetajam tiesas dokumenti nosfiti uz prasibas pieteikuma noradtto adresi, ka ar1 atbildetajs par civillietas izskatBanas laiku informets saskana
ar Civilprocesa likuma 59. panta pirmo dalu, ievietojot informaciju laikraksta “Latvijas Veéstnesis” (lietas 46. lapa).

MOTIVU DALA

Izvertejusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietas materialiem redzams, ka SIA “Rigas nanmu parvaldnieks” ka Rigas pasvaldibas bezpelnas organizacijas SIA “Kurzemes nanu
apsaimniekotajs” saistbu un tiesbu pamengja saskana ar 2011. gada 5. jilija dZivojamo maju parvaldSanas figunmu Nr. DI-11-910-I ir dzivojamas
majas /adrese/, Riga apsaimniekotaja (lietas 9.-17. lapa).

Pamatojoties uz Rigas pilsétas zemesgramatu nodalas sniegto informciju, atbildétajam no 2006. gada 14. februara regjstrétas pasuma tiesibas uz
nekustamo Tpasumuy, kadastra Nr. /numurs A/, kas atrodas /adrese/ (lietas 18. lapa).

2008. gada 11. jonja SIA “Kurzemes namu apsaimniekotjs’ ar atbildetaju ka dzivokla Nr.83 pasnieku noslegusi dzivojamas majas uzturéSanas
un apsaimniekoSanas figumu. No minéta figuma izriet, ka apsainniekotajs appemies uzturét un apsaimniekot dzivojamo maju, ka art ar dzvojamo maju
funkcionali saistitas ekas un biives un mjai piesaistito zemes gabalu, bet atbildetajs apnemies apmaksat apsainniekotajam visus izdevamus, kas saistiti ar
dzvojamo maju, ka ari funkcionali ar miju saistto ku un biivju un piesaistita zemes gabala uzturéSanu un apsaimniekosanu, proporcionali vina fpasuma
esosa dzivokla kopgjai platibai, ka arT maksu par pakalpojumiem, ko dzivokla pasnieks sapem, pamatojoties uz figumiem, kas noslegti starp
apsaimniekotaju un pakalpojumu piegadataju (lietas 19-21. lapa).

Saskana ar Civillikuma 3. pantu tiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi speka tad, kad §i attieciba radusies, pargrozjusies vai
izbeigusies. Neskartas palick jau iegitas tiesibas. Likuma ‘“Par dzivokla pasumu”, kas bija speka lidz2010. gada 31. decembrimun, kad konkrétaja
gadijun tiesiska attieciba radusies, 12. panta ceturta dala noteic dzvokla Tpasnieka pienakumu norékinaties par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla
pasSuma lietoSanu neatkarigi no ta, vai dzivokla tpasnicks ir majas kopipaSumia esosas dalas parvaldanai un apsaimnickoSanai izveidotas dzivoku
pasnicku sabiedribas biedrs un ir vai nav noslédzs attiecigu ligumu. Sads dzivokla pasnicka pienakuns piedaltties dzivojamas majas parvaldSana, segt
dzvojamas majas parvaldBanas izdevumus un norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu noteikts arf kop$
2011. gada 1. janvara speka esosa Dzivokla Ppasuma likuma 10. panta 3. punkta. Savukart likuma “Par dzivokla pasuma” 6. pants noteic, ka dzvokla
pasnieks ir fiziska vai juridiska persona, kas likunigi ieguvusi dzivokla pasumu daudzdzivoklu maja, kura dzivokli pieder vairakiem tpasniekiem, un
registréjusi $o pasumu zemesgramata.

Saskana ar Civillkuma 1587. pantu tiesigi noslegts figuns uziek hidzgjiem pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

Tiesai nav pamata apSaubtt, ka prasitaja savas no figuma izrieto$as saistibas i izpildijusi un ka izriet no lieta esosas izdrukas par atbildétaja
veiktajiem maksajumiem (fietas 22. lapa), ir pamats secinat, ka atbildetajs savus pienakunus saskana ar noslegto ligunmu nav izpildiis, proti, nav veicis
prasitajai samaksu par nekustama fpasuma /adrese A/ uzturéSanu un apsaimnickos$anu un nav veicis maksu par komunalajiem pakalpojumiem

No parada aprekina izdrukas redzams, ka parads par laika periodu no 2014. gada 1. janvara lidz2014. gada 31. decembrim atbildétajam ir
1080,75 EUR. Atbildetajs nav celis iebildumus pret celto prasibu un parada summu, un tiesai nav pamata apSaubtt parada aprekinu (lietas 24. lapa). Ne
lictas materialos, ne arf lietas iztiesaSanas laika netika giti pieradjumi, ka atbildetajs paradu 1080,75 EUR apmera par dzvojamas majas uzturéSanu,
apsaimnickoSanu un sagemtajiem komunalajiem maksajumiem prasitajai bitu samaksajis. Tadejadi ir pamats atzt, ka atbildetajs nav pildijis savus ka
dzwvokla Tpasnieka piendkumu norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, Iidz ar ko no atbildétaja par labu prasidjai piedzenanms parads par
dzivojamas majas uzturéSanu, apsaimniekoSanu un sagemtajiem komunalajiem maksajumiem 1080,75 EUR apmera.

Prastaja 2015. gada 27. februartnosttija atbildetajam bridinajumu, kurd [gusi atbildétaju viena ménesa laika no bridinajuma nosiitiSanas dienas
samaksat paradu 1080,75 EUR (lietas 25.lapa), tomer atbildetajs savas saistibas nav izpildiis.

Tiesai nav pamata pasaubt, ka prastaja majas parvaldSanu un apsaimniekosanas maksu aprekingjusi atbilstosi Ministra kabineta 2008. gada
9. decemnbra noteikumiemNr. 1014 “Kartba, kada aprekinama maksa par dzvojamBs majas parvaldSanu un apsaimniekoSanu”. Savukart
norekinasanas par sanemtajiem pakalpojumiem tiek noteikta pamatojoties uz Ministra kabineta 2008. gada 9. decembra noteikumiem Nr. 1013
“Kartiba, kada dzvokla 1pasnieks daudzdzivokiu dzvojama maja norekinas par pakalpojumiemm, kas saistiti ar dzvokla pasuma lietosanu”.

Civilprocesa likuma 93. panta pima dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja karfiba nav apstrid€jusi otra puse. Prastija pamatparada summu ir pieradijusi ar
prasibas summas detalizEtu aprekinu, kur paradita parada summas uzkrasanas pa menesiem. Atbildetajs nav celis iebildunus pret celto prasibu un parada
sumimy, un tiesai nav pamata apSaubt parada aprekinu

Prasitaja [odz piedztt no atbildétaja ligumsodu 66,25 EUR apnera par laka periodu no 2014. gada 3. februara lidz2014. gada 1. jinjamun
minétais prasjuns tiesas ieskata apmierinams pilniba.

Civillikuma 1716. panta noteikts, ka higunmsods ir pametums, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja viga o
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillikuma 1720. panta 2. punkts noteic, ka Iigumsodu, ka ar1 liguma izpildSanu var prast, ja ligumsods bijis
norunats ne tik daudz par neizpildSanu vispar, ka par neizpildSanu st laika. Atbilstosi Civillikuma 1717. pantam figumsodu var pievienot katram
figumam un ligumsoda apmeru noteic fdzgji.

Liguma 3.6. punkta puses vienojusas, ka maksas par dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimnickosanu, ka arT maksajumu par pakalpojumiem
kav&juma gadijuma par katru nokavéto dienu dzivokla ipasnicks maksa ligumsodu 0,2% apméra no kopgjas parada summas (Zietas 19.-20. lapa).

Ieverojot to, ka atbildetajs Pateretaju tiesibu likuma izpratn@ ir atzistams par pateretaju, tad tiesai javerte prasitajas prasita igunsoda apmers.

Atbilstosi judikatiirai (skat., pieméram, LR Augstakas tiesas Senata 2008.gada 14.maija spriedumu lieta Nr. SKC-212, 2009.gada
28.janvara spriedums lieta Nr. SKC-19, 2009.gada 20.maija spriedumu lieta Nr. SKC-161) jautajuns par ligunsoda taisrigunu un sangrigun ar
pielauta parkapuma smagumu, kas nav pasi regulets Latvijas likumos, izlemjams pec tiesas ieskata saskana ar Civilprocesa likuma 5. panta noradito
taisribas apzigu un vispargjiem tiesibu principiem Izvértgjot igusoda apmeru, tiesa atzist, ka ligumsoda apmers noteikts atbilstosi Civillikuma
1716. panta noteiktajam, proti, ka ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu sta laika (termima) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma
ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apnera. Ligunsods ir taisnigs, sanerigs attieciba pret kavetajiem maksajumiemn, tas
nav vertgjams parmerigs un tas atbilst Civillikuma 1. panta ietvertajam labas ticibas principam, Iidz ar to nav pamata ta samazinasanai vai paradnieka
atsvabinasanai no pienakuma to maksat saskapa ar Civillikuma 1721. pantu. Nemot véra minéto, igunsods 66,25 EUR apnera piedzenams no
atbildetaja.

No lietas materialiem secinans, ka atbildétajs noslegto ligumu juridiski nav apstridgjis, tatad tas atzistans par tiesigi noslegtu darjumu un ka izriet
no prasias pieteikuma noradita, tad atbildétajs savas liguma pieligtas maksajuma saistibas figunmt noteiktaja termina, kartiba un apmera nav pildiis, kas
atbilstosi Civillikuma 1587. pantamuzlick lidzgjiem pienakunu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ari velak radusas izpildSanas
grutibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.



Turklat saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu ir nosakamas prasitajas tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos 6% gada no pamatparada
summas par laiku fidz sprieduma izpildei, ka to ligusi prasttaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts spriedumms, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Prastaja, celot prasibu tiesa, samaksajusi valsts nodevu 172,05 EUR (lietas 7. lapa). Prastaja samaksajusi arT ar lietas izskafSanu saistitos
izdevumuss 4,70 EUR, kas saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktu ir izdevumi, kas saistiti ar tiesas pavéstu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu saistttie izdevumi (Zietas 8.lapa), ka art izdevumus par sludinajuma ievietoSanu laikraksta “Latvijas Vestnesis” 15,65 EUR
(lietas 46. lapa). Mingtie tiesas izdevumi no atbildétajas par labu prasiajai atbilstosi Civilprocesa likuma 41. panta pirmajai dalai piedzenama pilna
apnera.

Turklat no atbildetaja par labu valstij piedzenami prasitajas nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saisttties izdevumi 6,12 EUR apmera (lietas 2. lapa).

Saskana ar Civilprocesa likunma 204.' pantu atbildétajam nosakams terming sprieduma labprafigai izpildei - desmit dienas no spriedumu speka
stasanas dienas.

REZOLUTIVA DALA

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a” apakSpunktu, 35.panta pirmas dalas 1.punktu, 193.pantu, 204.1, 250.25

pantu, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat prasibu.

Piedzit no /pers. A/ (/pers. A/), personas kods /personas kods/, par labu SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. 40103362321, paradu
par dzvojamas majas uzturéSanu, apsainmickoSanu un sagemtajiem komunalajiem maksajumiem 1080,75 EUR (viens tikstotis astondesmit eiro un 75
centi) par laika periodu no 2014. gada 1. janvara lidz2014. gada 31. decembrim, ligunmsodu 66,25 EUR (seSdesmit sesi eiro un 25 centi) par laika
periodu no 2014. gada 3. februara idz2014. gada 1. jinjamun tiesas izdevumus: valsts nodevu 172,05 EUR (viens simts septindesmit divi eiro un 5
centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 20,35 EUR (divdesmit eiro un 35 centi).

Noteikt SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. 40103362321, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. A/ (/pers. A/),
personas kods /personas kods/, likumiskos 6 % (seSus procentus) gada no neatmaksata pamatsummas parada.

Piedzttas summas ieskaitamas SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. 40103362321, kada no norekinu kontiem:

-AS “Swedbank” LVOSHABAO0551030734837;

-AS “Citadele banka” LV83PARX0013044380019;

-AS “SEB banka” LV65UNLA0050017186820;

-AS “DNB banka” LV63RIK00002013197596;

-AS “GE Money banka” LV93BATR0051802860100;

- Nordea Bank Finland Plc Latvijas filiale AS LV57NDEA0000083069550.

Piedzt no /pers. A/ (/pers. A/), personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus 6,12 EUR (sesi eiro un 12
centi).

Sanemgjs: Tiesu administracija, konta Nr. LV51TREL2190458019000 registracijas Nr. 90001672316, sanéméja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi civillieta Nr.C28193916, /pers. A/, personas kods /personas kods/.

Noteikt /pers.A/(/pers. A/) sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsiidzet apelacijas kartibba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadanas dienas - 2017. gada
24. janvara, iesniedzot apelacijas stidzibu Aizkraukles rajona tiesa.

Tiesnese 1. Zalite
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