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atklata tiesas sedg izskatija civillietu If P&C Insurance AS Latvijas filiales prasiba pret /pers. D/ par zaud&jumu piedzinu.

Tiesa
konstatéja

Prasttaja [f P&C Insurance AS Latvijas filiale ( turpmak- prasitaja) c€lusi Rigas rajona tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. D/ ( turpmak-
atbildetajs) par zaudgjumu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2012.gada 2.maija plkst.14.00. atbildétajs, vadot transportlidzekli /TL marka/ ar valsts reg Nr./TL numurs/ (
turpmak- /TL marka/) Riga pa Purvciena ielu virziena no Dzelzavas ielas puses uz Puces ielu, pie nama Piices iela Nr.27/2 izraisija celu satiksmes
negadijumu ( turpmak- CSN), uzbraucot stavosam transportlidzeklim /TL marka/ ar valsts reg Nr. /TL numurs/ ( turpmak- /TL marka/), kur§ savukart
sadursmes rezultata uzbrauca stavosam transportlidzeklim /TL marka/ ar valsts reg.nr./TL numurs/ ( turpmak- /TL marka/), pec ka atbildetajs pameta
CSN vietu. Saskapa ar Administrativa parkapuma protokolu Nr.PD773213 atbildetaja riciba konstatéti Celu satksmes noteikumu 51., 52. un
113.punkta prasibu parkapumi, par kuriem iestajas administrativa atbildiba saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.1¢ panta piekto
dalu un 149.%panta etrpadsmito dalu.

CSN rezultata transportlidzeklim /TL marka/ nodarttie bojajumi konstatéti sauszemes transportlidzeklu tehniska eksperta /pers. G/ 2012.gada
7.majja veiktas transportlidzekla apskates laika un fikséti transportlidzekla apskates protokola Nr.5-149-006036. Saskana ar eksperta sastadito
transportlidzekla zaud&jumu aprékinu Nr.5149006036 /TL marka/ remonta izmaksas ir LVL 4429,19, transportlidzekla vertba pirms CSN noteikta
LVL5485,00 apmera, atlieku vertiba noteikta LVL 1800,00. Transporthidzekla remonts nav ekonomiski pamatots, jo nepiecieSamas remonta izimaksas

parsniedz starpibu  starp tirgus vertbu pins negadjuma un atlieku vertbu pec negadijuma, fidz ar ko transporthdzeklis /TL marka/ atzits par
bojagajusu.

CSN  rezultata transportiidzeklim/TL marka/ nodarttie bojajumi konstatéti sauszemes transportidzeklu tehniska eksperta /pers. H/
transportlidzekla apskates protokola Nr.45243008. Saskana ar eksperta sastadito transporthidzekla zaud&jumu aprékinu Nr.45243008 /TL marka/
remonta izmaksas i LVL 540,18, transportiidzekla verfba pims CSN noteikta LVL715,00 apnera, atlieku vertba noteikta LVL 200.
Transportlidzekla remonts nav ekonomiski pamatots, jo nepiecieSamas remonta izmaksas parsniedz starpibu starp tirgus vertbu pirms negadjuma un
atlieku vertibu péc negadijuma, Iidz ar ko transportlidzeklis /TL marka/ atzits par bojagajusu.

CSN bridt negadijumu izraisjusa  transporthidzekla /TL marka/ Ppasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdroSinasanu bija veikusi prasitaja,
apdro$inasanas polise Nr.SD287713.

Pamatojoties uz transportlidzekla /TL marka/ twretaja /pers. I/ 2012.gada  3.majja iesniegunu par apdro§inasanas gadijunu AAS “Gjensidige
Baltic”’ ka transporthidzekla /TL marka/ brivpratigas apdro§inasanas (Kasko) apdro§inatajs izmaksaja apdro$inasanas atlidzbu 7098,00 EUR apmera
par transportlidzekla /TL marka/ bojaeju un transporteSanas izmaksam un 2012.gada 1.novenbriiesniedza pretenziju par zaudejumu athidzinasanu
regresa kartiba prasitajai ka CSN izraisjusa transportlidzekla ipasnieka civiltiesiskas atbildibas obligato apdro$inasanu veikusajam apdro$inatajam

Pamatojoties uz transportlidzekla /TL marka/ ipasnicka /pers. K/ 2012.gada 3.maija OCTA atlidzbas pieteikumu prasttaja 2012.gada 1.junja
izmaksaja /TL marka/ Tpasniekam /pers. K/ apdro§nasanas atlidzbu LVL 515,00 apmera.

Prasttaja saskapa ar Sauszemes transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma ( turpmak- OCTA likuns)
41.panta pirmas dajas 1.punkta ,c” apakSpunktu velas piedzt no atbildétaja zaudgjumus, kas radusies saistba ar prasiba noradio CSN un
izmaksatajam apdro§inasanas atlidzbam par transportlidzeklu /TL marka/ un /TL marka/ bojaeju, kas sastada 5509,52 EUR (LVL3872,11).

Prasttaja ir centusies panakt zaud&jumu labpratigu atlidzinasanu arpustiesas cefa, 2013.gada 21.marta nostitot uz atbildétaja deklaréto dzvesvietu
pretenziju, atbildétajs zaud&jumus nav atlidzinajis un nav sniedzs atbildi uz pretenziju.

Lidz piedzt no atbildétaja /pers. D/ par labu prasitajai If P&C Insurance AS Latvijas filialei zaud&junus 5509,52 EUR apnéra un tiesasanas
izdevumuss; noteikt prastajas tiesbas sanemt 6% gada no piespriestas summas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Prasiba celta uz Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmés dalas 1.punkta ,c”
apakspunkta, Civillikuma 1775.un 1779.panta pamatiem.

Atbildetajs/pers. D/ paskaidrojumu par prasibu nav sniedzs.

Ar Rigas apgabaltiesas prickSsédetajas Daigas Vilsones 2016.gada 17.februara lemumu par lietas nodoSanu citai tiesai saskana ar Civilprocesa
likuma 32.'pantu civillieta If P&C AS Insurance Latvijas filiales prasiba pret /pers. D/ par zaud&jumu piedzinu nodota izskat®anai Saldus rajona tiesai.

Prastajas If P&C Insurance AS Latvijas filiale parstavis uz tiesas s€di nav ieradies. Sagemts prasitajas pilnvarotas parstaves /pers. R/ igums
izskatt lietu bez parstavja kiatbitnes tiesas s€d€, noradot, ka prasiba tiek uzturéta pilna apmera. Pie $adiem apstakliem tiesa, nekonstatgjot Civilprocesa
likuma noraditos iemeslus lietas izskafiSanas atlikSanai, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu atzinusi par iespgjanu izskaft lietu bez
prasttajas parstavja klatbttnes tiesas sede.



Atbildetajs/pers. D/ uz tiesas s€di nav ieradies, no lietas materialiem redzans, ka atbildétajam par tiesas s€di pazinots Civilprocesa likuma
paredzetaja kartiba, nositot tiesas pavesti uz atbildétaja deklargto dzivesvietu. Neskatoties uz apstakli, ka atbildetajs tiesas pavesti nav sagemis un ta
atgriezta tiesai, saskand ar Civilprocesa likuma 56.!panta otro daju ir dibindts pamats prezmgt, ka atbildetajam par lietas izskafanu ir zinams.
Atbildetajs nav Iodzs lietas izskatSanu atlikt vai izskattt prasibu bez vipa klatbiitnes tiesas s€de. Pie $adiem apstakliem tiesa saskana ar Civilprocesa
likuma 156.panta pirmo dalu atzinusi par iespgjanu izskaftt lietu bez atbildetaja /pers. D/ klatbitnes tiesas s€de.

Ieverojot apstakli, ka atbildetajs /pers. D/ nav sniedzs paskaidrojumu par prasibu un péc tiesas aicinajuma nav ieradies uz tiesas s€di, nepazigojot
neieraSanas iemesly, tiesa, atzistot par pietiekamiem strida izSkirSanai lieta esoSos pieradjunus, uzskata, ka lieta saskapa ar Civilprocesa likuma
208.'panta nosacijumiem ir taisams aizmugurisks sprieduns.

Tiesa, novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradjunus, atzist, ka If P&C Insurance AS Latvijas fililes prasiba pret /pers. D/ ir pamatota un
apmierinama pilrigi.

Saskana ar Iekslietu ministrijas Informéacijas centra izzinu par celu satiksmes negadijumu ( lietas 29.1apa) par vairigu 2012.gada 2.maija

notikusa ceju satiksmes negadijuma izraisBana, ka rezultata tika nodartti bojajumi SIA ,, DNB lizings” piederosajam transportlidzeklim /TL marka/ ar

valsts reg Nr. /TL numurs/un /pers. K/ piederoSajam transportlidzeklim /TL marka/, atzits atbildetajs, kurs, parkapjot Celu satiksmes noteikumu
prasibas, pec celu satiksmes negadijuma, neieverojot normativajos aktos noteiktas prasibas, atstaja notikuma vietu.

Atbildetajs savu vainu celu satiksmes negadijuma izrais¥ana un celu satiksmes negadijuma vietas atstasana, par ko atbildétajs administrativi
tika sodtts, likuma noteiktaja kartiba nav apstridejis, nav art celis iebildumus izskatamas civillietas ietvaros.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta
¢ apakspunktu apdro$inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vadaju, kas péc celu satiksmes negadijuma, neievérojot $aja
likuma vai citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu vai izvairjjies no noteikta kartiba izdaramas parbaudes alkoholisko
dz€rienu, narkotisko, psihotoksisko, psihotropo vai citu apreibinosu vielu iespaida konstatéSanai, vai §is vielas lietojis péc celu satiksmes negadijuma lidz
attiecigajai parbaudei.

Civillikuma 1775.pants paredz, ka katrs zaud&jums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Miisdienu tiesibu doktrina atzits, ka zaud&jumu athidzbas pienakuns iestajas vienlaicigi pastavot $adiem priekSnoteikumiem jeb atlidzibas
pamatiem: 1) tiesibu aizskar€ja neattaisnojama darbiba, kas attiecigos gadfjumos ietver arT novertgjumu no vainojanibas viedokla; 2) zaudejumu esaniba;
3) celoniskais sakars starp zaud&jumiem un neatlauto darbibu ( Torgans K.Saistibu tiesibas. I daja. Macibu gramata.- Riga: Tiesu namu agentiira,
2006, 209.lpp.).

No lietas materialiem redzans, ka CSN bridi transportiidzekla /TL marka/ /TL numurs/ 1pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasanu
bija veikusi prasttaja, par ko izsniegta apdroSinasanas polise Nr.SD287713 ( lietas 61.1apa).

Tiesai nav pamata apSaubit SIA “DNB lizings” piederoSajam transportlidzeklim /TL marka/ ar valsts regNr. /TL numurs/ nodarito bojajurmu
celonisko saisfibu ar notikuSo CSN. Transportlidzekla bojajumus konstatSjis sauszemes transportlidzeklu tehniskais eksperts /pers. G/, 2012.gada
7.majja veicot transportlidzekla apskati un fiksgjot tos transportlidzekla apskates protokola Nr.5-149-006036 ( lietas 30.lapa). Saskana ar eksperta
sastadtto transportlidzekla zaud€jummu aprekinu  Nr.5149006036 transportlidzekla /TL marka/ remonta izmaksas ir LVL 4429,19, transportlidzekla
vertba pirms CSN noteikta LVL5485,00 apnera, atlieku vertiba noteikta LVL 1800,00 (lietas 21., 22., 31.1apa). Eksperts atzinis transportlidzekla
remontu par ekonomiski nepamatotu, jo nepiecieSamas remonta zmaksas parsniedz 80% no transportlidzekla pirmsavarijas vertibas.

No lietas materialiem redzans, ka, pamatojoties uz transportlidzekla /TL marka/ turétaja /pers. I/ 2012.gada  3.maija iesniegunu par
apdrosinasanas gadjumu, AAS “Gjensidige Baltic” ka transportlidzekla /TL marka/ brivpratigas apdroSinasanas (Kasko) apdrosinatajs izmaksaja
apdrosinasanas atlidzbu 7098,00 EUR apmera par transportlidzekla /TL marka/ bojaeju un transporteSanas izmaksam (lietas 16., 20., 23., 25., 26.,
27 lapa).

Apmierinot AAS “Gjensidige Baltic” 2012.gada 1.novembrT iesniegto pretenziju par zaudgjumu athidzinaSanu regresa kartba, prastaja ka CSN
izraisjusa transportlidzekla pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdro§inasanu veikusais apdrosinatajs 2012.gada 21.novembriregresa kartiba
segusi AAS “Gjensidige Baltic” zaud&jumus apdrosinasanas atlidzibas LVL 3357,11 apnera  (lietas 63.lapa).

Pamatojoties uz transportlidzekla /TL marka/ jpasnicka /pers. K/ 2012.gada 3.majja OCTA atlidzbas pieteikumu prasitaja 2012.gada 1.junga
izmaksaja transportlidzekla /TL marka/ fpasnickam /pers. K/ apdro§inasanas atlidzbu LVL 515,00 apmera (lietas 64.-66.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubit raduSos zaud&jumu apnéru, ko veido izmaksata apdros$indSanas atlidzba LVL 515 apnera, jo sauszemes
transportlidzeklu tehniska eksperta aprékina ieklautas remontdarbu izmaksas saistitas ar bojajumu noversanu, ko fiksgjis sauszemes transportlidzeklu
tehniskais eksperts /pers. H/ transportlidzekla apskates protokola Nr.45243008 ( lietas 52.lapa). Saskana ar eksperta sastadito transporthidzekla
zaudejumu aprékinu Nr.45243008 /TL marka/ remonta izmaksas ir LVL 540,18, transporthidzekla vértiba pirms CSN noteikta LVL715,00 apmera,
atlieku vertba noteikta LVL 200. Atbilstosi eksperta atzinumam, transportlidzekla remonts nav ekonomiski pamatots, jo nepiecieSanas remonta
izmaksas parsniedz starpibu starp tirgus vertbu pirns negadijuma un atlieku vertibu péc negadfjumu, hidz ar ko transporthidzeklis /TL marka/ atzts par
bojagajusu ( lietas 53.-60.lapa).

Atbildetajs, izmantojot savas procesullas tiesibas, zaudejumu apmeru nav apstridejis, nav art iesniedzis pieradijumus no kuriem buitu pamats izdarit
pret&jus secinajumus ieprieks mnétajiem

Tadgjadi prastajai ir radusies zaudejumi, kurus ta velas regresa kartiba piedzt no celu satiksmes negadijumu izraisjusas personas.

Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka lietd ir konstatSjami likuma paredzetie priekSnoteikumi zaud€jumu prasibas apmierinaSanai- prastajai
radusies zaudejumi sakara ar apdroSinasanas atlidzbas izmaksu par bojato automasinu remontu, zaud&jumu apmers, atbildétaja prettiesiska riciba
saistba ar celu satiksmes negadijuma izraisSanu, pec notikusa celu satiksmes negadjuma atstajot notikuma vietu un par notikuso CSN normativajos
aktos noteiktaja kartiba nepazinojot policijai, c€loniska sakara esaniba starp atbildetaja prettiesisko ricibu un zaud€jumiem, kas radusies prastajai.

Tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka atbildetajs prasitajai radusos zaud€junws ir atlidzinajis.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka no atbildetaja par labu prastajai saskapa ar Civillikuma 1779.pantu, kas nosaka, ka katram ir pienakuns
atlidzinat zaudgjunws, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfis, piedzenama zaudejumu atlidzba 5509,52 EUR apnera.

Vienlaicigi no atbildétaja par labu prasitajai saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu piedzenami tiesas izdevami - valsts nodeva 455,12
EUR, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi - 4,70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu no atbildetaja /pers. D/ valsts ienakumos piedzenami nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi
8,06 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajam tiesas sprieduma nosakans termins sprieduna labprafigai izpildei- 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 97.pantu, 208.2 pantu, tiesa



nosprieda

IfP&C Insurance AS Latvijas filiales prasibu pret /pers. D/ par zaud&jumu piedzinu apmierinat pilnigi.
Piedztt no /pers. D/, pers. kods /personas kods/, par labu If P&C Insurance AS Latvijas filialei, reg.nr.40103201449, zaud&jumus
5509,52 EUR ( pieci tikstosi pieci simti devigi euro 52 centi), tiesas izdevumus- valsts nodevu455,12 EUR (Cetri simti piecdesmit pieci euro 12
centi), ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR ( Cetrieuro 70 centi), atzistot If P&C Insurance AS Latvijas filialei, reg.nr.40103201449,
tiesibas par laku idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanent no /pers. D/, pers. kods /personas kods/, likumiskos 6% no simta gada no ar
tiesas spriedumu piedzia, bet nesamaksata pamatparada.
Ar tiesas spriedumu piedZitas summas iemaksajamas If P&C Insurance AS Latvijas filiales, reg Nr.40103201449, norékinu konta
Nr.LV85SNDEA0000080320357, Nordea Bank AB Latvijas filidle, kods NDEALV 2X.
Piedzt no /pers. D/, pers. kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 8,06 EUR ( astoni euro 06
centi).
/pers. D/, pers. kods /personas kods/, tiesas sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no dienas, kad tiesas sprieduns stajas likuniiga
speka.
Prasttaja ir tiesiga spriedunu parstidzet apelacijas karfiba 20 dienu laka Kurzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu vai
protestu Saldus rajona tiesa.
Atbildetajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Saldus rajona tiesai, kura taisfjusi aizmugurisku
spriedumu, pieteikunu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Pilns tiesas spriedums sastadits 2016.gada 12.jiljja.

Tiesnese 1.Kalnipa



