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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA
RIGAS TIESU NAMS

S P R I E D U
LATVIJAS TAUTAS VARDA

Riga 2022.gada 11.aprili

Administrafiva rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese Aiga Putnina,

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par Ministru kabineta 2021.gada 9.oktobra rikojuma Nr.720
,.Par arkartgjas situacijas izsludinasanu” 5.3.apakspunkta atzSanu par prettiesisku.

Aprakstosa dala

[1] Ministru kabinets 2021.gada 9.oktobriizdeva rikojumuNr.720 ,,Par arkartjas situacijas izsludinasanu” (turpmak — rikojuns Nr.720), ta 5.3.apakspunkta
paredzot, ka arkartgjas situacijas laika valsts un pasvaldibu institticiju (tai skaitd kapitalsabiedribu) darbinieki un amatpersonas no 2021.gada 15.novembra savus darba
pienakumus var veikt tikai tad, ja vigiem ir vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats.

[2] Iebilstot pret mingto rikojumu attiecigaja dala, pieteicgjs /pers. A/ to parsiidzgja tiesa, pieteikuma noradot turpmako.

[2.1] Pieteicgjs ir nodarbinats /iestade/ par projektu koordinatoru. Tadgjadi, nemot vera, ka pieteicjs nevelas sevi paklaut riskam, kads saistts ar saslimsanu vai
neparbauditu vakcinu ievadBanu sava organisma, rikojuma Nr.720 5.3.apakspunkts ierobezo pieteic€ja Latvijas Republikas Satversng (turpmak — Satversme) nostiprinatas
tiesbas brivi izveleties nodarboSanos un darbavietu atbilstosi savam sp&jam un kvalifikacijai (Satversmes 106.pants), liedz piedalities valsts un pasvaldibu darbiba
(Satversmes 101.pants), aizskar pieteicgja cienu (Satversmes 95.pants) un privatas dzives neaizskaranibu (Satversmes 96.pants), ka art parkapj valsts pozitvos
pienakunus personas veselibas aizsardzibas joma (Satversmes 111.pants).

[2.2] Ministru kabinets, pienemot rikojuma 5.3.apakSpunktu, ir parsniedzis likuma ,,Par arkartgjo situaciju un izpémuma stavokli” 8.panta noteikto deleggjumuy, jo taja
nav mingtas Ministru kabineta tiesibas arkartgjas situacijas laika noteikt darba pienakumu veikSanas ierobezojumus valsts parvaldes un pasvaldibu institiiciju darbiniekiem un
amatpersonam (pretstatd minéta likuma 17.panta pirmas dalas 23.punktam, kur attieciba uz Ministru kabineta pilnvaram iznémuma stavokla laika $adas tiesibas expressis
verbis ir noteiktas).

[2.3] Ar rikojuma Nr.720 5.3.apakSpunktu faktiski no iedzvotajiem tiek prasita obligata vakcinacija, tatu ari §ads deleggjums no Epidemiologiskas drosibas likuma
3.panta, uz kura pamata citstarp izdots rikojuns, neizriet. Turklat, pat ja $ads delegjuns bitu, pasreizgjo vakciu ilgtermina ietekme vz cilveka veselibu vel nav pilniba
noskaidrota, tade] attiecba vz §im vakciam normativajos aktos nevar tikt noteikts obligats vakcinacijas piendkuns. Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2021.gada 8.aprila
spriedus apvienotaja lieta Nr.47621/13 ,, Vavricka un citi pret Cehijas Republiku” uz konkréto gadfjumu nav attiecindns, jo tas attiecas uz standarta un rufinas vakcingm
(nevis tadam, kuram izsniegta tirdzniecibas atlavja tikai uz gadu), turklat pret slinibam, kas ir labi pazistamas un zinamas medicinas zinatn€ (Covid-19 par tadu nav
atzistana).

[2.4] Rikojums Nr.720 5.3.apakspunkts diskriming valsts parvaldes un pasvaldibas institiicijas nodarbinatos, jo privataja sektora darba devgjiem ir paredzets veikt
darba vietas individualu izvértgjunm, nepiecieSanibas gadijumé nodrosinot nevakcingtajiem darbinickiem attalinata darba iespéjas, ja darba specifika to piclauj. Sadai
atSkirigai atticksmei nav objektivs pamats, turklat ta ir pretrund ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2021.gada 14.jinija regulu N1.2021/953 par sadarbspgjigu Covid-19
vakcinacijas, testa un parslimosanas sertifikatu (ES digitalais Covid sertifikats) izdoSanas, verifikacijas un akceptéSanas satvaru noltka atvieglot brivu parvietosanos Covid-
19 pandeémijas laka (turpmak — Regula Nr.2021/953), kuras 3.panta 7.punkts aizliedz tieSu vai netieSu diskriminaciju pret personam, kuras izvelgjusas nevakcingties.
Nemot vera, ka §adi tiek parkapts Satversmes 91.panta nostiprinatais diskriminacijas aizlieguma princips, kas, ievérojot Satversmes 116.panta noteikto, ir absolits un nav
ierobezojams pat ar likumu, tad vél jo vairak $adu tiestbu nevar bt Ministru kabinetam.

[2.5] Rikojuma Nr.720 5.3.apakSpunkts ir nesamerigs, jo nav saprotams, kadu labunmu gist sabiedriba, ja valsts un pasvaldibas institticijas nodarbinatajiem ir
imperativs pienakums iegiit vakcinacijas vai parslimoSanas sertifikatu, savukart par€jie no § pienakuma var izvairies. Turklat tas nesamerigi ietekmé pieteic€ja
pamattiesibas, jo, ja pieteic€js neieglist vienu no minétajiem sertifikatiem, pieteicgjam tiks liegts turpindt darbu un pilnveidoties sava izraudzitaja amata, ka ar giit no ta
ienakumus sevis uzuréSanai. No ta neizb&gami cie§ arT sabiedriba, jo pieteicgjs vairs nevar pildit sabiedriski nozimigas fimkcijas, netiek veiktas iemaksas valsts budzeta, ir
nepiecieSams meklét socialo palidzibu un prastt pabalstus, radot papildu zdevumus valstij. Pieteicgja ieskata samerigak bitu Jaut pieteicgjam pildit darba pienakumus
attalinati vai klatieng, ievérojot epidemiologiskas prasibas.

[3] Rakstveida paskaidrojuma tiesai Ministru kabinets pieteicgja pieteikumu neatzist, noradot turpmako.

[3.1] Ministru kabineta tiesibas pieprastt personam uzadit sadarbspgjigu vakcinacijas vai parslimoSanas sertifikatu izriet no likuma ,,Par arkart€jo situaciju un
izmémuma stavokli” 4.panta pirmas dalas un 8.panta otras dalas, Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 4.panta pirmas dalas 3. un 7.punkta, ka ard
Epidemiologiskas drosibas likuma 30.panta pirmas un tre$as dalas. Papildus tam Saeima 2021.gada 14.oktobra s€dé piepéma lemumu, ar kuru noléma atbalstt Ministru
kabineta lemumu izsludinat arkartgjo situaciju atbilstosi rikojuma Nr.720 noteiktajam.

[3.2] Rikojums Nr.720 tika izdots, lai panaktu Covid- 19 straujas izplatibas ierobezoSanu un ar to saistitas veselibas sektora parslodzes un naves gadijumu picauguma
noverSanu, citstarp ievieSot pasakumus, kas veicina nepasargato (nevakcingto) personu parliecibu par nepiecieSanibu vakcingties pret Covid-19. Valsts un pasvaldibas
darbinieki ir tie, kuriem atbilstosi Satversmé noteiktajai valsts iekartai ir jaisteno noziigas valsts finkcijas. Lidz ar to rikojuma Nr.720 5.3.apakspunkta ietvertas prasibas
merkis ir noteikt tadus So personu pienakumus, kas primri nodrosinatu valsts fimkciju istenoSanas nepartraukfibu, nemot véra So amatpersonu un darbinicku atbildibu
sabiedribas pricks, fpasi arkartgjos apstaklos. Sadi tick sasniegts minéta reguléjuma legitimais mérkis sabiedribas epidemiologiskas drosibas aizsardziba, kas saistta ar
infekeijas izplatibas ierobezosanu.
ieghita pieredze attieciba uz Covid-19 uzliesmojumiem, ka arf statistikas dati. Tadgjadi, pemot vera, ka vakcingtam personam ir bitiski zemaka infekcijas parnese, prasiba
valsts un pa§valdibu institiicijas nodarbinatajiem but vakcingtiem pret Covid-19 (izpemot, ja persona to jau parslimojusi), i piemgrotakais epidemiologiskas drosibas
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pasakuns, kuram citu idzvértigu pasakumu (ja neskaita alternativu iesp&ju noteikt plasus un bitiskus ierobezojumus) patlaban nav. Turklat idzSingjie mehanismi cmai ar So
smago infekejju nav ilgtsp&jigi, jo kiist par arvien nepanesamiku slogu valsts budZzetam dikstaves un citu atbalsta mehanismu apmaksas veida, ka ari ierobezo
mazaizsargatako sabiedribas loceklu (bemu, socialas apriipes iestazu klientu, cilvékuar hroniskam un smagam veselibas problemam) tiesibas uz kvalitativu un drosu
pakalpojumu sanensanu. ArT labuns, kuru giist sabiedriba, ir lielaks, neka pieteicgja tiesbu ierobezojumms, pie kam, ka to lieta Nr.2020-26-0106 noradijusi Satversmes
tiesa, attiecigo ierobeZojumu varétu atzit par nesameérigu vienigi tad, ja tas nebiitu piemerots legifimd mérka sasniegSanai. Turklat noradams, ka rikojums Nr.720 neatcel
Ministru kabineta 2021.gada 28.septembra noteikumu Nr.662 ,,Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezoSanar” (turpmak — noteikumi
Nr.662) 219.punktu, kas paredz iesp&ju uz kliniskas universitates slimnicas specialista atzinuma pamata atlikt vakcinaciju, ja personai ir objekfivs ar veselibu saisfits iemesls.

[3.4] Latvija Sobrid piecjamis vakcinas pret Covid-19 ir parbauditas, droSas un efektivas, ko apstipringjusas ari Eiropas Zalu agentira un Eiropas Komisija.
Vakcinam, tapat ka jebkuram zalem, var bit blakusparadibas, tacu tas tick vertéts konteksta ar sagaidamo ieguvumu. Konkrétaja gadijuma Eiropas Zalu agentira pec
vakcinu atbilstbas izverteSanas obligatajam kvalitates, droSuma un efektivitates prasibam ir apstiprinajusi, ka ieguvums no vakcinacijas parsniedz iespgjamos riskus, un
attiecigi veikusi to registraciju. Apstaklis, ka minétas vakcinas Eiropas Zalu agentira ir registrétas wz gadu, nenozin€, ka $& vakcinas bitu eksperimentdlas (par
eksperimentalam uzskatamas tikai tas vakcinas, kas vél nav registriétas un kuram veic pirmsregistracijas kfiniskos pétjumus), bet gan to, ka noteikta laika posma i
nepiecieSams iesniegt papildu kiiniskos datus, pieméram, klinisko pétjumu galazinojumus. Neskatoties uz to, visam vakcinam pirms redistracijas bija iesniegts pietickams
datu apjoms no kiiniskajiem pétjumiem, tai skaita no 3.fazes kliniskajiem pétjumiem, un nekadas atkapes $aja zipa nav piclautas.

[4] Saskana ar Administrafiva procesa likuma 112.'panta pirmo un ceturto daju pims instances tiesa administrafivas lietas izskafana notiek rakstveida procesa,
izmemot, ja lietas izskatiSanu mutvardu procesa tiesas s€de ltdzis pieteicgjs. Nemot vera, ka pieteicgjs $adu ligumu tiesai nav izteicis, tiesa lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala

[5] Sakotngji tiesa uzskata par nepiecieSamu precizet prasjum

Administrativa lieta ir ierosindta par rikojuma Nr.720 5.3.apaks$punkta atcelSanu. Saskapd ar rikojuma Nr.720 1.punktu arkartgja sitvacija tika izsludinata no
2021.gada 11.oktobra lidz 2022.gada 28.februarim Likuma ,,Par arkartgjo situaciju un iznémuma stavokli” 3.panta pirmaja dala ir noteikts, ka visi lemumi un rikojumi, kas
pienemti arkartjas situacijas nodrosinasanai, zaude speku vienlakus ar arkartjas situacijas atcelSanu vai Siem Tpasajiem tiesiskajiem rezimiem noteikta termipa beigam
Tadgjadi rikojums Nr.720, tostarp ta 5.3.apakspunkts, ir zaudgjis speku un ta atcelsana vairs nav tiesiski iesp&jama.

Pieteicgjs i konkretizgjis, ka velas, lai rikojuma Nr.720 5.3.apakSpunkts tiktu atzits par prettiesisku, noradot, ka tas nepiecieSans atlidzindgjuma pieprasianai.
Saskana ar Administrativa procesa likuma 184.panta otras dalas 1.punktu $ads prasgjuns ir pielaujamns.

Lidz ar to lieta izskatamais prasjums ir precizgjams ka prasgjunms par rikojuma Nr.720 5.3.apakspunkta atziSanu par prettiesisku.

[6] Parejot pie prasjuma izverteSanas pec bitbas, tiesa verS uzmanibu, ka jautdjums par rikojuma Nr.720 5.3.apakSpunkta tiesiskunu jau i vertets pagaidu
aizsardzibas ietvaros. Nemot vera, ka lietas izskafSanas pec biifibas ietvaros tiesa nav noskaidrojusi jaunus apstaklus, kas varétu bit pamats parvertet tiesas ieprieks izdarto
pirmskietamo vert&jumu par parstidzeta lemuma tiesiskumu, $2 sprieduma argumentacija kopuna ir lidziga Administrativas rajona tiesas 2021.gada 2.decembra lemuma
argumentacijai.

[7] Pieteicgja ieskata parstidzetais rikojuma apakspunkts ierobezo virkni Satversn€ ietverto pamattiesibu.

Rikojuma Nr.720 5.3.apakspunkts paredzgja vakcinacijas vai parslimoSanas sertifikatu ka priekSnoteikunmu darba pienakumu veikSanai no 2021.gada 15.novembra
idz2022.gada 28.februarim, proti, tas noteica ierobezojumu valsts un pasvaldibu institticiju (tai skaitd kapitalsabiedribu) darbiniekiem un amatpersonam veikt darba
pienakunus, ja tiem nebija vakcinéSanas vai parslimoSanas sertifikata. Vienlaikus ne no rikojuma, ne no tiesibu normam neizriet€ja piespiedu vakcinacija — vakcinas
ievadBana personas organisma pret&ji §is personas gribai. Citiem vardiem, pieteicgjs vargja izvéleties nevakcinéties, bet Sadas izvéles gadijuma vipam bija jarekinas ar
tiesiskajam sekam — ierobezojumu veikt darba pienakumus.

No minéta izriet, ka rikojuma Nr.720 5.3.apakspunkts skar pieteicgja Satversmes 96.panta nostiprindtas tiesbas uz privato dzvi, kas tostarp ietver personas fizisko
un psihisko integritati (sal. sk. Eiropas Cilvéektiesibu tiesas 2012.gada 15.marta sprieduma lieta Nr.24429/03 ,,Solomahins pret Ukrainu” 33.punktu), un
Satversmes  106.panta pirmaja teikkuma paredzetas tiesbas brivi izvéleties nodarbosanos un darbavietu. Tiesibas brivi izvéleties nodarbosanos ietver art tadu btisku
elementu ka tiesibas saglabat esoSo nodarbosanos, kas savukart ietver tiesbas turpinat So nodarboSanos nakotn€ (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2015.gada
21.decembra sprieduma lieta Nr.2015-03-01 14.2.punktu un 2021.gada 25.marta sprieduma lieta Nr.2020-36-01 12.punktu). Neatbilstbu citam Satversmes
normam pieteicgjs nav pietickami detalizeti argumentgjis.

Ne Satversmes 96.panta, ne ari 106.panta paredzetas tiesibas nav absoliitas, un tas var tikt ierobeZotas Satversmes 116.panta noteiktaja kartba. Parbaudot
ierobeZojuma attaisnojanibu, tiesa sekos Satversmes tiesas praksé attistitajiem pamatprincipiem pamattiesibu ierobeZojuma izverteéSanai, proti: 1) vai pamattiesibu
ierobezojuns ir noteikts ar likumu; 2) vai ierobezojumam ir legifims merkis; 3) vai ierobeZojums ir samérigs ar ta legifimo merki (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2020.gada 12 februara sprieduma lieta Nr.2019-05-01 18.punktu, 11.decembra sprieduma lieta Nr.2020-26-0106 12.punktu).

[8] Visparigi par Ministru kabineta pilnvaram izsludinat arkartas situaciju un saistiba ar to noteikt attiecigus ierobezojumus noradams turpmakais.

Atbilstosi Satversmes 64.panta noteiktajam likumdosanas tiesibas pieder Saeimai. Saeima i piepmusi un Valsts prezidents ir izsludingjis likumu ,Par arkart€jo
situaciju un izpémuma stavokli”. Atbilstosi $1 likuma 2.pantam tas nosaka kartibu, kada izsludina un atce] ipasu tiesisko rezimu — arkartgjo situaciju vai iznémuma stavokli —,
ka arf valsts parvaldes un pasvaldibu institiiciju, fizisko un juridisko personu tiesibas, to ierobezojumus, Tpasos pienakumus un tiesiskuma nodrosinsanu $o tiesisko rezimu
speka esibas laika. Saskana ar mingta likuma S.panta pirmo dalu arkartgjo situaciju izsludina Ministru kabinets.

Latvijas Valsts prezidents un likumdoSanas varu, izpildvaru un tiesu varu StenojoSo valsts konstitucionalo organu vaditaji — Saeimas priek$sedétajs, Ministru
prezidents, Satversmes tiesas priek$sedétajs un Augstakas tiesas prickssedetajs — kopsede ir atzinusi, ka arkartSjas situacijas vadiba ir Ministru kabineta uzdevums. Pargjie
valsts konstitucionalie organi miisu demokratiskas valsts iekartas noteiktas lidzsvara un atsvara sistémas ietvaros, un, sargajot Satversmes pamatprincipus, savu kompetenci
un procediiras Steno ta, lai tiktu nodro$inata arkartgjas situacijas vadiba (Vaists prezidenta 2020.gada 23.marta pazinojuma Nr.8 ,, Valsts konstitucionalo organu
darbibas pamatprincipi arkartéja situdacija” 6.punkts, https://likumi.lv/ta/id/313400-valstskonstitucionalo-organu-darbibas-pamatprincipi-arkarteja-situacija
aplitkots 2022.gada 7.aprili). A tiesibu eksperts — Latvijas Universitates Juridiskas fakultates docents Dr.iur. Janis Pleps — ir noradyis, ka Ministru kabinets, izdodot
attiecigo rikojunm, ir rikojies atbilstosi likumam ,Par arkartgjo situaciju un znémuma stavokli”, lai Satversmé noteikto pilnvaru ietvaros noverstu apdraudgjumu, kas saistits
ar Covid-19 ifekeijas izplatbu (Pleps J., Lice K., Meistere D. Vai Saeimas deputatiem un citu valsts konstituciondlo organu amatpersonam ir piendakums
vakcineéties. Jurista Vards, 02.11.2021., Nr.44 (1206), 15.-21.lpp.).

Vienlakus nemams vera, ka atbilstosi likuma , Par arkartgjo situaciju un iznémuma stavokli” 10.panta pirmaja dafa noteiktajam Saeimas Prezidijs Ministru kabineta
lenmunu par arkartgjo situaciju vai par tadiem grozZjumiem lémuma par arkartgjo situaciju, kuri nosaka papildu teritorialos vai tiesbu ierobezojunus, ka ari par izsludinatas
arkartgjas situacijas pagarinasanu nekavgjoties ieklayj Saeimas seédes darba kartba. No publiski pieejamas informacijas izriet, ka Saeima 2021.gada 14.oktobra sede
nolemusi atbalstt Ministru kabineta Emunu izsludinat arkartjo situaciju no 2021.gada 11.oktobra idz2022.gada 11.janvarim, lai apturgtu straujo Covid-19 infekcijas
izplatibu un veselibas nozares parslodz un mazinatu novérsamo mirstibu, vienlaikus nodrosinot svarigu valsts fimkciju un pakalpojumu nepartrauktibu, atbilstosi rikojuma
Nr.720 noteiktajam (https:/titania.saeima.lv/LIVS13/saeimalivs lmp.nst/0/E1ADEA9A00B2EA9BC225876E004601EB? OpenDocument,  aplitkots 2022.gada
7.aprili).

Tadgjadi tiesai nav Saubu, ka Ministru kabinets bija tiesigs izsludinat arkartgjo situaciju un $aja laika ierobezot valsts parvaldes, pasvaldibu institiiciju, fizisko un
juridisko personu tiesibas un brivibas, ka ari uzlikt tam papildu pienakumus.

[9] Vertgjot, vai ierobezojuns tika noteikts ar likumu, tiesa atzist, ka parstidzetais rikojuma apakspunkts ir izdots uz likuma pamata.
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Ka noradits rikojuma Nr.720 preambuld, tas izdots, pamatojoties uz Civilds aizsardzbas un katastrofas parvaldSanas likuma 4.panta pirmds dalas 1.punkta
,&” apakspunktu, likuma ,,Par arkartgjo situaciju un izpémuma stavokli” 4.pantu, 5.panta pirmo dalu un 6.panta pirmas dalas 1.punktu un otro dalu, 7.panta 1.punktu un
8.pantu, Epidemiologiskas drosibas likuma 3.panta otro daju.

Likuma , Par arkartgjo situaciju un izpemuma stavokli’ 4.panta pirmaja daja ir skaidrots, ka arkartgja situacija ir pass tiesiskais rezis, kura laika Ministru kabinetam ir
tiesibas likuma noteiktaja kartiba un apjoma ierobezot valsts parvaldes un pasvaldibu institticiju, fizisko un juridisko personu tiesibas un brivibas, ka ar uzlikt tam papildu
pienakumus. Minéta likuma 8.panta otraja dala ir noteikts, ka, izsludinot arkartjo situaciju, Ministru kabinetam papildus $a panta pirmaja dala mingtajam tiesbam ir tiesibas
noteikt konkretaja arkarteja situacija nepiecieSamus pasakumus, kas valsts apdraud€juma un ta seku noversanai vai parvaréSanai paredzeti likumos, ka arT valsts parvaldes
un pa$valdibu institticiju kompetenci valsts apdraud&juma noverSana vai parvarésana. Savukart Epidemiologiskas drosibas likuma 3.panta otraja dala noteikts, ka Ministru
kabinets nosaka epidemiologiskas droSibas pasakumus atsevisku infekeijas slinibu izplatibas ierobeZosanai.

Tatad vairakas likuma normas dod tiesibas Ministru kabinetam noteikt arkartgja situacija nepiecie$samos epidemiologiskas droSibas pasakumus. Epidemiologiska
dro$iba tostarp var ietvert iedzivotaju vakcinaciju (Epidemiologiskas drosibas likuma 3.panta pirmds dajas 3.punkts), kura epidémijas vai pandémijas gadijuma var tikt
noteikta ari ka obligata (Epidemiologiskas drosibas likuma 30.panta tresa daja). Uz to, ka epidemiologiska droSiba ietver sadarbsp&jiga sertifikata, kas apliecina
vakcinacijas vai parslimosanas faktu, nepiecieSanibu darba (ammta, dienesta) pienakumu pildanai, norada ari Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 7. 2panta
pirmaja dala ietvertais tiesiskais regulgjurs (redakcija, kas stajas spéka 2021.gada 6.novembri).

Atbildot uz pieteicgja argumentu par konkréta deleggjuma trikumu noteikt darba pienakunu veikSanas ierobeZojumus pasvaldibu institiiciju darbiniekiem, ir bitiski, ka
likuma ,Par arkartgjo situaciju un izpémuma stavokli” 8.panta otra dala Ministru kabinetam pieskir tiesibas noteikt papildu ierobezojumus $a panta pirnaja dala jau
noteiktajiem. Turklat arkartgjas situacijas izsludinasana un ierobezojunu noteikSana var skart visdazadakas dzives jomas un ar tam saistitas tiesiskas attiecibas, ievieSot tajas
zinamas korekcijas. Darba vide un ar to saistitas nodarbinatibas tiesiskas attiecibas $aja zipa nav iznémums. Tam, ka Darba likuma nav paredzets $ads specials regulejurs,
nav iz8kirosas nozimes, jo tiesibu normas tiek piemerotas, ieverojot argjo normativo tiesibu aktu juridiska speka hierarhiju un to specialitates attiecibas (Administrativa
procesa likuma 15.pants).

Nemot vera mingto, parsiidzetais rikojuma apaks$punkts ir izdots uz likuma pamata. Lidz ar to ir nepamatots pieteicgja uzskats, ka Ministru kabinets ir rikojies arpus
deleggjuma robezam

[10] Vertgjot, vai pamattiesibu ierobeZojumam ir legitims merkis, noskaidrojams, vai ta pamata ir apstakli un argumenti, kadg] tas vajadzigs, proti, vai ierobezojums
ticis noteikts svarigu intereSu — legitima mérka — labad (Satversmes tiesas 2005.gada 22.decembra sprieduma lieta Nr.2005-19-01 9.punkts).

Likuma ,Par arkartgjo situdiciju un izn@muma stavokli” mérkis ir nodrosinat naciondlo drosibu valsts apdraudgjuma gadfjuma (I.pants). Arkartgjo situaciju var
izsludinat tada valsts apdraudgjuma gadijuma, kas saisfits ar katastrofu, tas draudiem vai kritiskas infrastruktiiras apdraud&jumu, ja butiski apdraudéta valsts, sabiedribas,
vides, saimnieciskas darbibas drosiba vai cilveku veselba un dziviba (4.panta otra daja). Rikojuma Nr.720 mérkis ir apturét straujo Covid-19 infekcijas izplatibu un
veselibas nozares parslodzi un mazinat novérsamo mirstibu, vienlaikus nodrosinot svarigu valsts fimkeiju un pakalpojumu nepartrauktibu (rikojuma ievads).

Tiesbu akta projekta 21-TA-602 ,Par arkartgjas situacijas izsludinaSanu” sakotngjas ietekmes (ex-ante) novert§juma zpojumd  (anotacija)
(https://tapportals.mk.gov.lv/attachments/legal_acts/document_versions/2d82837f-6975-4a8d-abdf-279ecf6527el/download, aplitkots 2022.gada  7.aprili)
ietvertd informacija norada vz loti butisku nepiecieSanibu sasniegt Ministru kabineta rikojuma meérki. Proti, taja noradiie dati liecina par strauju Covid-19 infekcijas
izplafibas picaugumu, k@ rezultatd i nepiecieSans pastiprinat epidemiologiskas kontroles pasakumus, tad€jadi mazinot inficgSands biezumu un parslodz arstniecibas
iestadém Lenyjot par epidemiologiskas kontroles pasakumu pastiprinasany, i pemts véra Covid-19 infekeijas reproduktivitates koeficients, no ka secinats, ka ieprieks
ieviestie epidemiologiskas drosibas pasakumi nav pietiekami, lai noverstu strauju infekcijas taldko izplafibu, kam sekas bis stray$ pacientu ar smagu slinibas gaitu
pieauguns slimnicas un strauj$ naves gadjumu picauguns. Prognozgts, ka, vadoties no esosas situacijas, ja tiek paredzeti pasakum, kas par 50% mazna cilveku, kas nav
vakcingti, kontakteéSanos un par 20% mazina kontakteSanos vakcinétu cilveku vidii, papildus paredzot pasakumus vakcinacijas veicinaSanai, var tikt panakta Covid-19
straujas izplafibas apturéSana un ar to saistitas parslodzes veselibas sektoram un naves gadijumu pieauguma apturé$ana novembra vido.

Ministru kabinets atzist, ka min€taja anotacija nav ietverts tie$s pamatojuns attieciba uz rikojuma Nr.720 5.3.apaks$punkta ietverto nosacjumu. Tomer janem vera, ka
administrativa akta pamatojuns var bt noradits ne tikai konkrétaja dokumenta, bet arT jebkura cita dokumenta vai informacijas nesgja, kas atspogulo iestades izdarttos un
vera gentos faktus un juridiskos apsverunus, kas likusi iz8kirties par noteikta satura lemuma pienenmSanu. Konkrétaja situacija tiesiska regulgjuma izstrades process kopuma
dod iespgju saprast, kapéc Ministru kabinets noteicis konkrétu pamattiesibu ierobezojumu un kadu apsverumu dé] $ads ierobezojums demokratiska tiesiska valsti ir
nepieciesans.

Pieméram, tiesibu akta projekta 21-TA-764 ,,Grozjumi Ministru kabineta 2021.gada 28.septembra noteikumos Nr.662 ,,Epidemiologiskas drosibas pasakumi
Covid-19 infekeijas izplafibas ierobezosanai™ sakotngjas ietekmes (ex-ante) novertgjuma zipojumé (anotacija) (https:/tapportals.mk.gov.lv/annotation/03719be2-
3585-4b91-b2d4-17f840e08b3e, aplitkots 2022.gada 7.aprili) i skaidrots, ka darbiniekiem, atrodoties darba vietd, ir augsts risks inficéties no kolegiem, klientiem,
apnekletajiem Tapat vigiem ir augsts risks inficgties, dodoties uz darbu ar sabiedrisko transportu. Tade] visiem klatiené stradajosajiem darbiniekiem ir nepiecieSams
vakcingties, lai pasargatu sevi no ilgstoSas darbnesp€jas un iespgjas izplafit infekciju talak — kolégiem, ka arf arpus darba loka. Savukart attieciba uz valsts parvaldes
darbiniekiem papildus jagem véra, ka valsts parvalde ir ierobezots darbinieku resurss, tade] ikviena darbinieka ilgstosa slimosana ietekme valsts parvaldei noteikto funkciju
izpildi. Lai varétu aizvietot kolegus, ka ari biit gataviem stradat krizes situacijas, visiem valsts parvaldes darbiniekiem jabut vakcinétiem, lai arf kdiena dalai ir iesp€ja stradat
attalinati.

No minéta izriet, ka ierobezojuma merkis ir veicinat valsts un pasvaldibas iestazu darbinieku (amatpersonu) vakeinaciju, lai nodro§inatu péc iesp€jas drosus darba
apstaklus. Jo darba apstakli bos drosaki, jo mazak personu saslins, tadgjadi tiks veicinats gan merkis apturét straujo Covid-19 infekcijas izplafibu un veselibas nozares
parslodz, gan merkis nodrosinat svarigu valsts un pasvaldibas fimkciju un pakalpojumu nepartraukfibu.

Lidz ar to tiesa atzist, ka ierobeZojumam ir legifims meérkis — neatliekama sociala vajadzba aizsargat citu cilveku tiesibas — sabiedribas epidemiologiskas drosibas
aizsardziba, kas saistas ar infekcijas izplafibas ierobezoSanu, vienlaikus sabiedribas interes€s nodroSinot svarigu valsts unpasvaldibas funkciju un pakalpojunu
nepartraukfibu. Sis mérkis atbilst gan Satversmes 116.pant, gan 1997.gada 4.aprila Konvencijas par cilvéktiesibu un cienas aizsardzibu biologjja un medicind — Konvencija
par cilvéktiesibam un biomedicinu 26.panta ietvertajiem merkiem, kuru sasniegSanai pamattiesibas var tikt ierobeZotas.

Ari Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir atzinusi, ka vakcinacijas pienakuns ir naciondlo iestazu atbilde vz neatliekamu socialo vajadzbu aizsargat personu un sabiedribas
veselibu pret attiecigajam slinibam (Eiropas Cilvéktiestbu tiesas 2021.gada 8.apria sprieduma apvienotaja lieta Nr.47621/13 ,, Vavricka un citi pret Cehijas
Republiku’ 284.punkts).

[11] Parejot pie ierobeZojuma samériguma izvertejuma, tiesai ir secigi japarbauda: 1) vai izraudzitie idzekli ir piemeroti legifima mérka sasniegSanai jeb vai ar izraudzito
Tidzekli var sasniegt legitimo meérki; 2) vai §ada riciba ir nepiecieSama jeb vai legifimo merki nevar sasniegt ar individa tiesibas mazak ierobezojoSiem lidzekliem; 3) vai
ierobezojuns i atbilstoSs jeb vai labuns, ko ieglst sabiedriba, i lielaks par individa tiesibam nodarito kait€jumu. Ja tiek atzits, ka noteiktais ierobezojums neatbilst kaut
vienam no Siem krit€rijiem, tas neatbilst ar sameriguma principam (sk. Satversmes tiesas 2007.gada 16.maija sprieduma lieta Nr.2006-42-01 11.punktu, 2015.gada
21.decembra sprieduma lieta Nr.2015-03-01 25.punktu, 2021.gada 4.novembra sprieduma lieta Nr.2021-05-01 14.punktu).

[12] Tiesa konstate, ka Ministru kabineta tiesai sniegtaja paskaidrojuma (lietas 41.—67.lapa) ir plasi pamatota izraudzito fidzeklu piemrotiba legitima mérka
sasniegsanai, ko tiesa procesualas ekonomijas nolika neatkartos.

Tiesa papildus norada, ka rikojuma izdoSanas bridi iestades argumentacija atbilda arT zinatnes atzipam, ka vakcinacija samazina infekcijas izplatbu, ka ari
hospitalizacijas un naves risku. No znatniskaja literatiira noradta var€ja secinat, ka vakcinacija aizsarga gan personu pasu, gan & personas fidzcilvekus.

Pieméram, 2021.gada 7.oktobripublicétaja Apvienotas  Karalistes =~ Veselbas ~ droSbas  agentiras  Covid-19  vakciu  uzraudzibas
zinojuma (40.ned€la) (sk. https.//assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment _data/file/1023849/Vaccine_surveillance _report -
_week 40.pdf, aplitkots 2022.gada 7.aprili) vakcinu efektivitate tika aplikota no dazadiem aspektiem — aizsardzbas pret iespgju sashimt simptomatiski, tikt
hospitalizetam, nomirt, inficEties un parmest infekciju. Zinojuma noradits, ka divu vakcinu devu aizsardzibas efektivitate pret simptomatisku Covid-19 Delta varianta infekciju



AstraZeneca AB vakciai ,,Vaxzevria” it 65-70%, bet BioNTech Manufacturing GmbH vakcinai ,,Comiraty”” un Moderna Biotech Spain, S.L. vakciai ,,Spikevax” ir
80-95%. Visu trls vakcinu efektivitate pret hospitalizaciju arT Delta varianta gadjuma ir virs 90%. Tas pats attiecas uz mirstibu. Attieciba uz Delta variantu vakchas
efektivitate pret inficeSanos ir aptuveni 65% AstraZeneca AB vakcinai ,,Vaxzevria” un 80% BioNTech Manufacturing GmbH vakcinai ,,Comirnaty”. Par vakciu
efektivitati pret parnesi noradis, ka vairakos peffjumos ir pieradita vakcmu efektivitate, aizsargdjot pret inficeSanos. Neinfic€tas personas virusu neparnes, tadgjadi vakcias
efektivi novers ari transmisiju. Transmisija tiek samazinata ari tad, ja vakcingta persona tomer ir inficgjusies, jo ir samazinats virusa izplatibas ilgums un pakape. Vakcingto
indeksa (petamo) gadfjunu kontaktpersonam bija par aptuveni 65-80% mazika iespgja, ka tests bils poztivs saistiba ar Alfa variantu, un par 35-65% samaznata
iesp&janiba, ka tests blis pozitivs situacija ar Delta variantu, salidzinot ar nevakcingto indeksa gadgjumu.

Al no Amerikas Savienoto Valstu Slinibu kontroles un profilakses centra sagatavotd znatniska izklasta par Covid-19 vakcidm un vakcinaciju
(https:/twww.cde.gov/coronavirus/2019-ncov/science/science-briefs/fully-vaccinated-people.html,  aplitkots 2022.gada 7.aprili), kas pedgo reizi atjaunots
2021.gada 15.septembri, izrietgja, ka Covid-19 vakcinacijas programma ir ieverojami samazinajusi slinibas slogu Amerikas Savienotajas Valstis, noverSot smagu slinmibu
pilriba vakcinétiem cilvekiem un partraucot slinibas transmisijas k€des. Noradits, ka vakcinas ieverojami samazina virusa pamesi vakcingto cilveku starpa, pat Delta
varianta gadijumi, jo vakcinétas inficétas personas ir infekciozas Tsaku laiku, salidzinajuma ar nevakcinétiem cilvékiem, kas ir infic§jusies ar Delta variantu.

Uz izraudzita lidzekla piemerotibu meérka sasniegSanai norada art Slinibu profilakses un kontroles centra sagatavota informacija cita fidziga lieta.

Slinibu profilakses un kontroles centrs, pildot Inunizacijas valsts padomes sekretariata finkcijas, 2021.gada 5.novembrisniedza skaidrojummu (lietas 30.—34.lapa),
ka vakcinacija ir arkartigi butisks profilakses pasakums jebkuras vakciregulgjamas infekeijjas slinibas izplatibas un transmisijas aptur€Sanai. Saskapa ar pasreizgjiem
zinatniskajiem pieradijumiem un tiem pieradijumiem, kas joprojam veidojas, personam, kuras ir vakcingtas, ir samazinats risks inficét citus cilvékus. Pieaugosa Covid-19
saslinstiba ietekm€ ne tikai cilvekus, kas nav vakcingti pret Covid-19, bet visu sabiedribu kopuma. Pastavot joprojam plasai virusa lipiga Delta varianta izplatibai, paliclinas
risks inficéties ar SARS CoV-2 visam personam ar vajaku iminsistén, taja skaitd ari vakcinétam personam, pieméram, senioriem, persondm ar hroniskam un akatam
slimibam. Savukart Slinibu profilakses un kontroles centra 2021.gada 5.novembra atzinuma (lietas 36.—38.lapa) i noradits, ka, vakcingjot jaunus cilveékus un visus, kuriem
nav hroniskas saslinSanas, samazinas infekcijas izplatiba populacia, tostarp riska grupas pacienti un citveki, kuriem vakcina neizveido pietiekanmu aizsardzibu, biis pasargati
1o inficeSands un smagas saslimsanas un néves. Saja sakard tiesa yem véra arf Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2021.gada 8.aprila sprieduma apvienotaja lieta Nr.47621/13
,Vawricka un citi pret Cehijas Republiku” 279.punkta noradito, ka pienakuma mérkis i aizsargat visu sabiedribas loceklu veselibu, fpasi to persom, kas i ipasi
neaizsargatas pret noteiktam slinibam un kuru varda pargjie iedzvotaji tiek liigti uznenties minimalu risku vakcinacijas forma.

Slinribu profilakses un kontroles centra tiesai sniegtie dati liecinaja, ka nevakcinétam personam risks saslint ir 2,8 reizes, tikt hospitaliz&tamir 6,1 reizes un risks nomirt
ir 6,3 reizes lielaks neka vakemnacijas kursu pabeigusam personam

Lai gan bija pefjumi, ka vakcinétas personas var nodot virusu talak, art tajos tika secinats, ka vakcinacija samazina risku inficgties ar virusa Delta variantu un paatrina
ta izvadBanu (sk., pieméram, Community transmission and viral load kinetics of the SARS-CoV-2 delta (B.1.617.2) variant in vaccinated and unvaccinated
individuals  in  the UK: a  prospective, longitudinal, cohort  study /  The  Lancet  Infectious  Diseases, 29.10.2021.,
https://www.thelancet.com/journals/laninf/article/PIIS1473-3099(21)00648-4/fulltext, aplitkots 2022.gada 7.aprili).

Tatad vakcinacija pamatoti tika uzskafita par piemerotu fidzekli rikojuma Nr.720 legitimo mérku sasniegSanai.

[13] Ta ka rikojuma Nr.720 5.3.apakspunktam bija ilgstosa iedarbiba, janem véra ari rikojuma speka esibas laika esosa situacija.

Proti, rikojuma speka esibas laka saka plasi izplatities virusa Omikrona variants. Ministru kabineta 2022.gada 6.janvara arkartas sédé ir uzklausita informacija par
aktualo epidemiologiskas drosibas situaciju (Attps./tapportals.mk.gov.lv/meetings/cabinet _ministers/a2841529-b12a-48ae-9f30-a22940e25af4, aplikots 2022.gada
7.aprili). No prezentacijas (https.//tapportals.mk.gov.lv/attachments/legal_acts/document versions/386fa4f4-5b04-4bef-83cd-6¢d20e78dde0/download, aplitkots
2022.gada 7.aprili), kura ietverta atsauce uz zinatnisko literatliry, izrietgja, ka vakcinacijas efektivitate pret simptomitisku slinibu ar Omikrona variantu ir ievérojami
zemaka neka salidzingjumsa ar Delta variantu un strauji samazings laika gaita. Tomer aizsardzba pret hospitalizaciju ir daudz lielaka neka pret simptomatisku slinibu, jo fpasi
pec balstvakcinacijas, kad vakcinacijas efektivitate pret hospitalizaciju ir tuvu 90%. Tadgjadi, mainoties faktiskajiem apstakliem, Ministru kabinets ir parvertgjis izveleta
lidzekla piemérotibu legitima mérka sasniegsanai, vakcinaciju joprojam atzistot par pietickami efekfivu lidzekli. Arf lietas izskatanas ietvaros Veselibas ministrija 2022.gada
2.februart ir sniegusi lidzigu informaciju (lietas 104.—107.lapa).

Mingtie secinajumi attieciba vz vakcinacijas efektivitati saskan ar ar lietas izskat®anas bridi aktualajam zindtnes atzipam. Proti, 2022.gada 17.marta publicétaja
Apvienotas Karalistes Veselibas drosibas agentiiras Covid-19 vakcinu uzraudzibas zinojuma (11.nedela) noraditais liecina, ka pret virusa Omikrona variantu pirmos tris
meneSus  vakciu  divu  devu aizsardzba attiecba uz simptomitisku - saslimSanu i 25-70%, sawvukart pret hospitalizaciju ta I 65-85%
(https:/lassets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment _data/file/1061532/Vaccine_surveillance report - week 11.pdf,
aplitkots 2022.gada 7.april).

Nozime ir arT tam, ka Ministru kabineta séd€, kura tka lemts par arkartgjas situacijas pagarinasanu fidz2022.gada 28.februarim tika prezentétas Omikrona
saslimstibas un hospitalizacijas prognozes janvari-februart (https://www.youtube.com/watch?
v=YT4AhMmlayE&list=PLxxK65h4EFyfkjleZFt6j WxJ6etHK3CgV&index=11 (35:52-50:45), aplikots 2022.gada 7.aprili), kas noradija uz bitisku saslimstibas un
hospitalizacijas picaugumu. Ministru kabineta notekunu projekta 22-TA-1 , Grozjumi Ministru kabineta 2021.gada 9.oktobra rikojuma Nr.720 , Par arkartgjas situacijas
izsludinasanu’” sakotnéjas ietekmes (ex-ante) novertgjuma zgojuma (anotacija) (https://tapportals.mk.gov.lv/annotation/23705b15-16a8-47cf-a246-f3d8586b2af0),
aplitkots 2022.gada 7.aprili) i versta uzmarniba vz virusa Omikrona varianta izplatibas sak$anos un vakcinu efektivitates mazinasanos, vienlaikus secinot, ka zibensveidigas
infekeijas izplatibas noverSanai ir jaturpina jau ieviestie epidemiologiskas droSibas pasakumi, un nav pielaujama to atcelana. Tadgjadi, sakoties Omikrina varianta izplatibai,
ir parvertéta ne vien izveleta lidzekla piemerofiba, bet ari nepiecieSaniba.

Tapat tiesa nem vera, ka Ministru kabinets, apsverot esoSo situaciju un tas attistibas prognozes pec arkartgjas situacijas beigam, saskatija iesp&ju ieprieks noteiktos
ierobezojumus  atvieglot. Proti, Ministru kabineta noteikumu projekta 22-TA-436 ,GrozZjumi Ministru kabineta 2021.gada  28.septembra noteikumos Nr.662
Epidemiologiskds dro§bas pasakumi Covid-19 infekcijas izplafibas  ierobeZoSanai”™ sakotngjas ietekmes (ex-ante) novert§juma znojumd (anotacija)
(https:/ftapportals.mk.gov.lv/annotation/b59bf4f1-5c0a-4af5-beS5f-96¢c 101965608,  aplitkots 2022.gada 7.aprili) i skaidrots, ka attieciba vz darba pienakumu
veikSanu no 1.marta tiek atcelts pienakuns veikt darba pienakumus tikai ar derigu vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu, bet, vadoties no Covid- 19 izplatibas tendencm
un jau iepriek$ aprakstias vakcinacijas efektivitates, tick saglabats nosacijums darba pienakunmus klatien€ veikt ar derigu vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu atseviskas
jomas.

Apkopojot min€to, Ministru kabinets ir némis vera aktualo situaciju un zinatnes atzinas, ierobezojumus atvieglojot tiklidz tas ir bijis iesp&jans.

[14] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66.panta pirmés dalas 3.punktam iestade lemj par administrafiva akta vajadzibu, tas i, par to, vai So merki nav
iespejans sasniegt ar fidzekliem, kuri mazak ierobezo administrativa procesa dalibnieku tiesibas vai tiesiskas intereses. Ka noradits juridiskaja literattia, ja tick secinats, ka
attiecigo merki tikpat efekfivi var sasniegt ar citu — mazak ierobezojosu vai mazak resursus patérgjosu lidzekli — attiecigais lidzeklis ir janomaina (Briede J., Levits E.
Administrativa procesa likuma 66.panta komentars. Administrativa procesa likuma komentari. A un B daja. Briede J. (Zin. red,) Riga: Tiesu namu agentiira,
2013, 645.1pp.).

Atbilstosi Slinibu profilakses un kontroles centra 2021.gada 5.novenbra atzinuma noraditajam vakeingtas personas saslinganas gadijuma slimo vieglak un vinam retak
veidojas komplikacijas, kas nosaka saku darbnespgju (arzinuma 3.punkts). Valsts un pasvaldibu institicijas, tai skaita kapitalsabiedribas, tiek veidotas, lai nodroSinatu
nepartrauktu publisko finkciju izpildi un sniegtu iedzvotajiem nepiecieSamos pakalpojunus. Lidz ar to kvienam valsts un pasvaldibas institticijas nodarbinatajam, tostarp
pieteicgjam, i jabiit gatavam jebkura bridi savus pienakunmus veikt klatieng un nav pamata palauties uz arkartgjas situacijas laika paredzeto iespgju stradat attalinati. Turklat
arf, veicot darbu attalinati, nodarbinatie sava kdiena nav izslégti no Covid- 19 infekeijas slinibas aprites kedes.

Pieteic€ja apsverumi par iespgju amata pienakumus veikt tikai attalinati ir vertéjami ka hipotetiski. Proti, pieteicgjs veic darba pienakumus /iestade/ projekta
koordinatora amata. Izveértejot amata aprakstu (lietas 21.—22.lapa), secinans, ka viens no amata pienakumiem ir veikt /pasvaldiba/ parzind esosajos spelu un rekreacijas
laukumos uzstadito rotaju vai citu aktivitasu iekartu aprikojuma regularu uzraudzibu. Lidz ar to amata pienakumu veikSana pilniba attalinati nav iespgjama. Sai sakara ir
butiski arf tas, ka pieteicgja piedavato attalinata darba modeli nav iesp&jams Tstenot ilgstosa laika posma bez citu — klatiené nodarbinatu — personu atbalsta. Tas nozing, ka



pieteicgjs savu izveli nevakcingties var realizet tikai uz citu — vakcingSanas pienakumu izpildijusu — personu rékina. Valsts un pasvaldibu iestazu resursi ilgtermiga nav
pietickam, lai nodro$inatu iesp&ju visam personam, kuras to velas, neatkarigi no veicamo pienakunu rakstura iesp&ju stradat attalinati. Lidz ar to tas vien, ka arkartgjas
situacijas laika tiek pielauts darbu veikt attalinati, nenozimé, ka $ada situacija ir funkciongjosa ilgtermina. Tadgjadi nav pamata secinat, ka pieteicgja gadjumia attalinatais
darbs vargtu bit piemerots fidzeklis, kas tikpat efekfiva veida, bet ar mazakiem ierobeZojumiem attieciba uz pieteicgju, nodro§inatu legitimo merku sasniegSanu.

Par testeSanu Slinibu profilakses un kontroles centrs, pildot Imunizacijas valsts padomes sekretariata funkcijas, ir sniedzis skaidrojumu, ka ta nav pietieckami efektivs
Tidzeklis nekontroletas infekcijas slinibas izplatibas gadijuma, vel jo vairak, ja valsti nav sasniegta nepiecieSama vakcinacijas aptvere. To pieradija epidemiologiska situacija
valstt, kas pasliktinajas tik strauji, ka valdiba bijja spiesta izsludinat arkartgjo situaciju gan medicing, gan valsfl un noteikt majsedes rezimu. Vakcinaciju nevar aizstat ar
testéSanu, jo testeSana nesniedz imunitati pret attiecigo infekceijas slinibu, ka to dara vakcinacija. Tests var tikt izmantots tikai ka papildu piesardzibas pasakums Covid-19
izplafibas risku mazinasanai. Lai kontrolétu virusa izplatibu ar testéSanu, ta ir javeic nepartraukti jeb vairakas reizes vienam un tam pasam personam. Jagem vera, ka testeta
persona var atrasties ta saucamaja inkubacijas perioda (kad testa rezultats vél ir negafivs, art $adi gadijumi ir nereti), kas personai rada viltus dro§ibas sajiitu. Rezultata bridt,
kas testetais cilveks kitist infekeiozs, vigs jau var biit paspgjis inficét ieverojanu skaitu citu cilveku. Riska pakape testétam un vakcingtam, parslimojusam personam nav
salidzinama, jo cilvekam, kuram ir iestajusies imunitate pret SARS-CoV-2 virusu, drosibas, aizsardzibas limenis palielings, bet risks inficEties ieverojami samazinas (atbilde
uz 6.jautajumu). Tadgjadi tiesa atzist, ka tests ka papildu piesardzibas pasakums Covid-19 izplatibas risku mazinasanai nevar aizstat vakcinaciju, galvenokart, tadel, ka
nesniedz imunitati pret Covid- 19 infekcijas slinibu.

Par distanc€Sanos, sejas masku lietoSanu, aizsargbarjeru nodrosinasanu darba vietas, un roku dezinfekeiju Shinmibu profilakses un kontroles centrs, pildot Imunizacijas
valsts padomes sekretariata funkcijas, ir sniedzis skaidrojumu, ka tas nekontroletas infekcijas slimibas izplatibas gadjum un zemas vakcinacijas aptveres gadjuma nav
pietiekosas, lai ierobeZotu virusa izplatibu. Ari to pieradija jau minéta strauja epidemiologiskas situacijas pasliktinasanas. Nefarmaceitisko sabiedribas veselibas aizsardzibas
pasakumu (sejas maskas, distancéSanas, roku dezinfekceija u.c.) lietosana ir dala no visaptverosiem profilakses pasakumiem un ir bitiska, tomer nesniedz imunitati pret
attiecigo infekcijas slinibu, ka to dara vakcinacija (atbilde uz 7.jautajumu). Savukart plasu ierobezojumu noteikSana rada nelabveligas sekas uz valsts ekonomiku. Art
ilgstoSa majséde nav uzskatama par samerigu fidzekli ar sabiedribas kopgjam ekonomiskam interesem, tiesibam brivi parvietoties un tiesbam vz izgfibu. Lidz ar to tiesa
secina, ka minétie epidemiologiskas drosibas pasakumi nav tik efekfivi, lai zustu vajadziba vakcingties. Uz to norada gan virusa izplatibas veids, gan virusa lipiguims, gan tas,
ka, neskatoties uz jau esoSajiem epidemiologiskas drosibas pasakumiem, situacija strauji pasliktinajas.

Ari Eiropas Cilvektiesibu tiesa atzinusi, ka gadfjuma, ja brivpratigas vakcin€Sanas politika nav pietiekama, lai sasniegtu un uzturétu kolekfivo imunitati, vai kolektivajai
imunitatei nav nozimes slinibas rakstura dé] (piem, stingumkrampji), nacionalas iestades var pamatoti ieviest obligatas vakcingSanas politiku, lai panaktu atbilstosa limena
aizsardzibu pret nopietndm slinibam (Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2021.gada 8.aprija sprieduma apvienotaja lieta Nv.47621/13 |, Vavricka un citi pret Cehijas
Republiku” 288.punkts).

Tadgjadi tiesa secina, ka legitimo mérki nevargja sasniegt ar individa tiesibas mazak ierobezojosiem fidzekliem (attalinatu darbu, testeSanu vai distancéSanos, sejas
masku lietoSanu, aizsargbarjeru nodro$inasanu darba vietas un roku dezinfekciju).

[15] Vertgjot, vai ierobezojums ir atbilstoss, tiesa nem véra Ministru kabineta tiesai sniegtos paskaidrojumus, ka arf lieta esoSos Slinibu profilakses un kontroles centra
skaidrojumus, kas kopumi apliecina vakcinacijas sabiedrisko nozimigumu un ietekmi uz Covid- 19 infekcijas parneses risku.

Izskatamaja lieta, no vienas puses, i salidzindmas pieteic€ja tiesibas uz privatas dzives neaizskaranibu, kas ieklayj tiesibas uz pasnoteikSanos lemt par savu kermeni,
un pakartoti tiesibas brivi izvéleties nodarbosanos un darbavietu, un, no otras puses, ar rkojumu noteikta pamattiesibu ierobezojuma legitimo mérku aptvertas tiesibas un
intereses, proti, sabiedribas drosiba un demokratiskas valsts iekartas aizsardzba.

Pieteicgjs argument€, ka no vigam uzliktajiem ierobezojumiem nav konstat€jams sabiedribas ieguvurrs. Tiesa atzist, ka pieteic€jam uzliktais ierobezojuns — pienakums
vakcingties, lai turpinatu darbu, — ir pretnostatans visas sabiedribas ieguvumam — Covid-19 infekcijas izplafibas maznasanai, veselibas apriipes sistémas parslodzes
noversanai un valsts parvaldes fimkciju nepartrauktibas nodroSinasanai. Ar legitimo mérki aizsargatas tiesibas un intereses ir bitiskas plasakam personu lokam (t.i., visas
sabiedribas interes€s ir mazinat saslimsanu, taja skaita smagu saslim§anu, ar Covid- 19, mazinat novérSamo mirstibu, noverst veselibas apriipes sistémas parslodz, nodrosinat
valsts un pasvaldibas iestazu sniegto pakalpojumu nepartraukfibu), savukart ar rikojumu noteiktais pienakuns skar Sauraku personu loku. Ir butiski, ka nekontroleta Covid-
19 izplatiba vargja izraist veselbas nozares parslodzi un apdraudét veselibas apripes un arstniecibas pakalpojumu nepartrauktibu, kas ir svariga visas sabiedribas
labklajibai, jo no pienacigas veselibas apripes sisteémas flnkcion€Sanas ir atkariga visu iedzivotaju iesp&ja sanemt veselibas apriipi un tadgjadi Btenot savas tiesibas uz
veselibas aizsardzibu ne vien saslinstot ar Covid- 19, bet arT citu veselibas traucgjumu gadjuma.

Apkopojot minéto, secinams, ka labuns, ko uz rikojuma pienenSanas bridi un ta speka esiba laka ieguva sabiedriba no $ada ierobezojuma, bija lielaks par individa
tiestbam nodarito kaitjumu.

[16] Pieteicgjs pau bazas par riskiem, ko veselbai var radit vakcinas. S baas ir pamatotas ar apstakli, ka tirdzniecibas atlauja ir pieskirta ar nosacjumu uz vienu
gadu, kas pieteicgja ieskata nozime, ka joprojam nav visaptverosu klinisko datu un ir nepiecieSami papildu dati.

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004.gada 31.marta Regulas (EK) Nr.726/2004, ar ko nosaka cilv€kiem paredz&to un veterinaro zalu registréSanas un uzraudzibas
Savieribas procediiras un izveido Eiropas Zalu agentiiry, 14.-a panta 1.punkts paredz, ka pienacigi pamatotos gadfjumos nolika apmierindt pacientu neapmierinatas
mediciniskas vajadzbas tirdzniecibas atlauju zalem, kuru nmerkis i arstét, noverst vai mediciiski diagnosticét slinibas, kas stipri novajina vai apdraud dzvibu, var pieskirt
pims visaptverosu kiinisko datu iesniegSanas ar noteikumu, ka ieguvums no attiecigo zalu tillt€jas piecjanibas tirghi atsver risku, kas saisfits ar to, ka joprojam ir
nepieciesami papildu dati. Arkartas situacijas $adu zaju tirdzniecibas atlauju var pieskirt arf tad, ja nav nodrosinati visaptverosi pirmskliniskie vai farmaceitiskie dati.

Slinibu profilakses un kontroles centrs, pildot Imunizacijas valsts padomes sekretariata finkcijas, ir sniedzis skaidrojumu (atbilde uz 8.jautdjumu), ka vakcia tiek
registréta jeb apstiprinata tikai tad, ja ir sagemti uzticami zinatniski pieradijumi, ka ta atbilst visam Eiropas Savieribas prasibam par vakcinu iedarbigumu, droSunmu un
kvalitati. Vakcinas nav iesp&jams registrét Eiropas Zalu agentiira, ja tam nav veiktas visas registracijai nepiecie$amas parbaudes par efektivitati, kvalitati un drosumu. Lidz ar
to visas vakcinas, kuras ir sapeénmusas registracijas atlauju, ir parbauditas, ar tam ir veikti nepiecieSamie kiiniskie pétfjumi par dro$umu un efektivitati, lai parliecinatos par to
ieguvurmu un risku. PEc jebkuru zaly, taja skaita arf vakcinu, registréSanas Eiropas Savieriba, Eiropas Zalu agentiira un katras Eiropas Savieribas dalibvalsts zalu agentiiras
turpina ripigi uzraudze to droSumu. Saskanpa ar Eiropas Savieribas izstradato nepartrauktas Covid-19 vakceinu DroSuma uzraudzibas planu, So vakciu uzraudzba tiek
veikta ievérojami intensivak, neka citam zalem, lai nodro§inatu jaunas droSuma informacijas atru identificéSanu, apkoposanu un analizi.

Iebildumi pieteikumia pamata balstas visparigos apsvérumos par tirdzniecibas atlauju pieskirSanas procesu. Pietelkumd nav noradits uz $aja procesa pielautiem
parkapumiem. Iepriek$ minetas regulas 14.-a panta 3.punkts paredz, ka tirdzniecibas atlaujas var pieskirt saskana ar o pantu tikai tad, ja zaju riska un ieguvuma samers i
pozitivs un pieteikuma iesniedzgjs, visticamak, sp&j sniegt visaptveroSus datus. Tadgjadi visparigi apsverumi par tirdzniecbas atlauju pieskirSanas procesu nav pietiekam, lai
atzity, ka pieteikuma izteiktas Saubas par zalu riska un ieguvuma pozitivo saméru ir pamatotas. Zaju valsts agentiras timekla vietné ir pieejami katras vakcinas kméneSa
drosuma parskati (https://www.zva.gov.lv/v/pacientiem-un-sabiedribai/zales/vakcinas-pret-covid-19/ikmenesa-parskats-par-covid-19-vakcinu-drosumu, apliikots
2022.gada 7.aprili), no ka secinamns, ka zalu drosums joprojam tiek riipigi uzraudzts.

Pieteikuma noradis par nepielavjanibu atsaukties uz Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2021.gada 8.aprila spriedumu apvienotaja lieta Nr.47621/13 ,,Vavricka un citi pret
Cehiju”, jo lieta attiecoties uz standarta un rufinas bérmu vakcingm pret slinibam, kas ir labi pazistamas un zinamas medicinas zindtng, bet ne uz vakcinam, kuram ir izsniegta
viena gada tirdzniecbas atlayja ar nosacjumiem Tiesas vertejumd §is pieteikumd ietvertais iebilduns nav atzistans par pamatotu, jo saskana ar minéta sprieduma
274.punkta noradito Eiropas Cilvektiesibu tiesa jau ir atzinusi, ka veselibas apriipes politikas jautajumi principa ieklaujas nacionalo iestazu ricibas brivibas robeZas, jo tas it
vislabakaja situacija, lai novertetu prioritates, resursu izmantosanu un socialas vajadzibas. Konkrétaja situacija neatlickamia sociala vajadzba ir nesalidzinami lielaka, tapec arT
iesp&jas paredzet obligatu vakcinaciju ir plasakas.

Pieteikuma nav noradits uz kadiem ipasiem apstakliem, kuru rezultata varétu tikt apdraud@ta tiesi pieteicgja veseliba. Tomer ir bittiski, ka atbilstosi noteikumu Nr.662
219.punkta noteiktajam, ja personai ir objektivs ar veselibu saisfits iemesls atlikt vakcinaciju pret Covid-19 vz noteiktu laku, kiiniskas universitates slimnicas specialists var
sniegt atzinumu par nepiecieSanibu atlikt personas vakcinaciju pret Covid-19, noradot terminu, idz kuram vakcinacija jaatliek. Ja nepiecieSams, var sasaukt klmiskas
universitates slimriicas specialistu konsiliju, lai sniegtu atzinumu par vakcinacijas atlik$anu un termigu, lidz kuram vakcinacija jaatliek. Lidz ar to tiesibu normés i paredzets
mehanisis, lai noskaidrotu, vai konkréta gadijuma personai ir objektivs ar veselibu saistits iemesls atlikt vakcnaciju.



Turklat tiestbu normds ir paredzets kompensacijas mehanisims. Pirmkart, noteikumu Nr.662 216.punkta noteikts, ka visus zdevunus, kas saistii ar Covid-19
vakcinaciju, tas organizesanu, parraudzbu un kontroli, vakcinu iegadi, mediciiskas dokumentacijas noforméSanu, vakcinu ievadanu, ka ari ar vakcindcijas izraisito
konplikaciju (blakusparadibu) arsteanu, finansé no valsts pamatbudzeta. Otrkart, Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas fikuma 49.7panta pirmaja dala (lietas
izskatiSanas bridi speka esosaja redakcija) ir noteikts, ka Ministru kabinets atbilstosi Arstniecibas riska fonda atlidzibas izmaksas principiem un apmgriem nosaka
kompensacijas pieskirSanas un izmaksas kartibu, ja vakcinacijas pret Covid-19 infekciju izraistto blakusparadibu d€] nodarits smags vai vidgji smags kait€jums pacienta
veselibai vai dzivibai, ka ari kartibu, kada atlidzina ar arstniecibu saistitos izdevumus, ja ta bijusi nepiecieSama, lai noverstu vai mazinatu nodarita smaga vai vidgji smaga
kait&juma sekas.

[17] Ieverojot mingto, tiesa secina, ka Ministru kabineta rikojuma Nr.720 5.3.apaks$punkta noteiktais pienakuns vakcingties i noteikts saskapa ar likunu, tam ir
legitims merkis — neatlickama sociala vajadzba aizsargat citu cilveku tiesibas — sabiedribas epidemiologiskas drosibas aizsardziba, kas saistas ar infekcijas izplatibas
ierobezoSanu, vienlaikus sabiedribas interes€s nodrosinot svarigu valsts finkciju un pakalpojumu nepartrauktibu, un tas ir samerigs.

[18] Pieteicgjs norada uz Satversmes 91.panta parkapumu, jo publiskaja sektora nodarbinatie tiek diskriminéti un bez objektiva pamatojuma nostadti nelabveligaka
stavokli neka privataja sektora nodarbinatie.

Satversmes 91.pants noteic: ,, Visi cilveki Latvija ir vienlidzgi likuma un tiesas prieksa. Cilveka tiesibas tiek tenotas bez jebkadas diskriminacijas.” Taja ir ietverti divi
savstarpgji ciesi saistiti principi: vienlidzibas princips — pirmaja teikuma — un diskriminacijas aizlieguma princips — otraja tekumii (sk. Satversmes tiesas 2005.gada
14.septembra sprieduma lieta Nr.2005-02-0106 9.punktu).

Vienlidzbas princips liedz valsts institiicijam izdot tadas normas, kas bez saprafiga pamata pielayj atskirigu attieksmi pret personam, kuras atrodas vienados un pec
noteiktiem krit€rijiem salidzindmos apstaklos. Vienlidzbas princips pielauj un pat prasa atskirigu atticksmi pret personam, kas atrodas atskirigos apstaklos, ka arf pielaj
atSkirigu attieksmi pret personam, kas atrodas vienados apstaklos, ja tam ir objekfivs un saprafigs pamats (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2001.gada 3.aprija
sprieduma lieta Nr.2000-07-0409 secindjumu dajas 1.punktu un 2008.gada 29.decembra sprieduma lieta Nr.2008-37-03 7.punktu).

Savukart diskriminacijas aizlieguma principa finkeijja ir noteiktos gadfjumos ierobezot atskirigas atticksmes attaisnojumu abas salidzinamajas sitvacijas. Tas aiziedz
atSkirigu attieksmi nevis vispar, bet gan tikai nedaudzos, stingri definétos gadijumos, kad atSkiriba pamatojas vz aizliegtajiem krit€rijiem (Briede J., Levits E.
Administrativa procesa likuma 6.panta komentars. Gram.: Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. Briede J. (Zin. red.) Riga: Tiesu namu
agentiira, 2013, 135.]pp.). Ja atSkiriga attieksme pamatota ar kadu no kriterijiem, kas ieklauti diskriminacijas aizlieguma, tad atskirigas attieksmes attaisnojums vai nu
vispar nav iesp&jamms, vai ari tas ir iesp&jams tikai izpémuma gadijuma. Ja atSkiriga attieksme balstas uz jebkuru citu kritériju, tad pietiek pamatot, ka tai ir sapratigi iemesl,
ka tai ir legifims merkis un ka ta i sam€riga (Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodaja. Cilvéka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R BaloZa
zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas Veéstnesis, 2011, 98.lpp.).

No lietas apstakliem netzriet, ka pieteicgja tiesbas i ierobeZotas, pamatojoties uz kadu aizliegto krit€riju (nedz vakcinacija, nedz personas nodarbinatiba valsts vai
pasvaldibas institiicija par tadu nav uzskatama). Lidz ar to pieteicja noraditie apsverumi ir vertgjami vienlidzibas principa, nevis diskriminacijas aizlieguma principa
konteksta. Tiesa ieprieks ir vert€jusi valsts un pasvaldibu institlicijas stradajoSo darba specifiku, ka arf konkréta ierobezojuma merki un atbilstibu, secinot, ka $o personu
pienakums vakcinties i samerigs.

Turklat jagem art vera, ka sakotngji uz pargjiem darba devejiem attiecas rikojuma Nr.720 5.7.apakSpunkts (vélak tika svitrots), kas paredzgja, ka darba devgjs,
veicot tiesbu norma noteikto izvertejunu, pieprasa, lai darbiniekam (amatpersonai) biitu vakcinacijas vai parshmoSanas sertifikats: 1) ja darbinieks (amatpersona) darba
(amata) pienakunu pildiSanas laika ir tie§a saskarsmé ar klientiem, nondk fiziska kontakta vai ilgstosi atrodas tuvak par diviem metriem no klienta vai vairaki darbinieki
(amatpersonas) darba (amata) pienakumus veic ilgstosa savstarp&ja saskarsmg, nonak fiziska kontakta vai ilgstosi atrodas tuvak par diviem metriem, 2) ja darbiniekam
(amatpersonai) I paaugstinatas iespgjas inficSties, atrodoties tiesa saskarsme un kontaktgjoties ar lielu skaitu personu, kuru veselibas stavoklis nav znamns; 3) ja darbinieka
(amatpersonas) klatienes darba (amata) pienakumi i kritiski svarigi sabiedribai, ka arT uznémuma vai iestades darbibas nepartravktibas nodrosinasanai. Atbilstosi rikojuma
Nr.720 5.7.apakspunkta noteiktajam (redakcija no 2021.gada  20.oktobra lidz 2022.gada 17 janvarim) 1o 2021.gada  15.decembra darbiniekiem, tostarp
brivpratigajiem un personam ar arpakalpojuma figumiem, kuri nav minéti §a rikojuma 5.7.apakspunkta un kuri veic darba pienakumus klatieng, nepiecieSams vakcinacijas vai
parslimosanas sertifikats. Savukart atbilstosi rikojuma Nr.720 5.7.!apakspunkta noteiktajam (redakcijd no 2022.gada 18,janvara) darbiniekiem, tai skaita brivpratigajiem
un personam ar arpakalpojuma figumiem, kuri nav minéti $2 rikojuma 5.3.apakSpunkta un kuri veic darba pienakunmus klatien€, nepiecieSams uzradit primaras vakcinacijas,
balstvakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu.

Tadgjadi atbilstoss sertifikats tika prasits plasakam personu lokam neka tikai valsts unpa$valdibu institiciju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbinickiem un
amatpersonam

Lai ar privataja sektora visparigi ir pielauta iesp&ja stradat attalinati, kamer publiskaja sektora Sajos jautajumos rictbas brivibas nav, $ada atSkiriba, ka jau minets
iepriek$, i attaisnojama ar merki nodro$inat svarigu valsts finkciju un pakalpojumu nepartraukfibu, kas panakams vien stimulgjot attiecigaja sektora nodarbinatos
vakcindties. Sai sakara ir butiski arf tas, ka publiskaja sektord atalgojurs tick maksats no publiskajiem lidzekliem Publisko lidzeku avots i sabiedriba. Tadg] no publisko
lidzeklu saneémejiem var tikt prastta riciba sabiedribas laba. Tas izriet no So sagengju atbildibas sabiedribas prieksa.

[19] Pieteicgjs pieteikumi atsaucas uz Eiropas Padomes Parlamentaras asamblejas 2021.gada 27 janvara rezolicijas Nr.2361 (2021) ,,Covid-19 vakcinas: étiskie,
tiesiskie un praktiskie apsverumi” 7.3.1. un 7.3.2.apakspunktu. Tomer tiesa atzist, ka minéta rezoliicija ietver visparigus principus un nav juridiski saistosa. Tapat jagem vera,
ka parstdzeta rikojuma izdoSanas bridi bija ir aktuals virusa Delta variants, kas atzits par ipasi lipigu, tapec vakcinacijai bija butiskaka nozime, un valstis, izvertgjot faktisko
situaciju, varcja noteikt efekfivakos lidzeklus, lai aizsargatu sabiedribas veselibu.

[20] Pieteicgjs, atsaucoties uz Eiropas Padomes Biogtikas komisijas 2021.gada 4.maijja pazigojumu par cilvektiesibu apsverumiem attieciba uz ,,vakcinu paséni’” un
lidzigiem dokumentiem, norada, ka vakcinacijas un parslimosanas sertifikatu izmantoSana nemediciniskiem nolikiem, neparedzot ari citas alternativas, raisa nopietnus
cilvektiesibu jautajumus, it Ppasi gadijumos, kad ir runa par ekskluzivu piekluvi pakalpojumiem un citam jomam.

Pazinojuma merkis ir akcentt nepiecieSanibu pasi aizsargat fundamentalas cilvéktiesibas un pamatbrivibas vakcinacijas sertifikatu un Iidzigu dokumentu konteksta.
Tadg] pazipojuma minétas tas jomas, kuras ir saskatami 1pasi riski no cilvektiesibu viedokla, un principi, kas ir nemami vera, paredzot vakcinacijas sertifikatu izmantosanu
nemediciiskiem mérkiem.

Tomer janem vera, ka Sis pazipojums nav juridiski saistoSs, turklat no ta satura neizriet aizliegums izmantot vakcinacijas sertifikatu nemediciniskiem mérkiem

Tatad pazigojum minctie aspekti var tikt apsverti, vertgjot, vai ar rikojumu noteiktais ierobezojuns ir attaisnojams, tomer neviens no pazigojumi minétajiem
apstakliem nav tads, kas kategoriski izslegtu iesp&ju noteikt pienakumu vakcingties atseviskam sabiedribas grupam.

[21] Pieteikuna ir arT atsauce uz Regulu 2021/953. Tomer $1 regula attiecas uz brivu parvieto$anos, nevis ierobezo valstu tiesibas naciondla limeni lemt par
pasakumiem infekcijas izplatibas ierobezosanai.

[22] Rezamngjot: Ministru kabineta rikojuma Nr.720 5.3.apakSpunkts ir atzistams par tiesisku.

Pieteic€js nav noradijis uz kadiem arkartgjiem vai netipiskiem apstakliem, kuru dé] attieciba uz pieteic€ju nebitu bijis piemérojams Ministru kabineta rikojuma Nr.720
5.3.apakspunkts. Pieteicgja atstadinasana un tai sekojoss ienakumu zudums nav uzskatans par fpasu apstakli, bet gan par sekam, kas iestajas pieteicgja izveles rezultata,
neveicot vakcinaciju pret Covid-19.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.—251.pantu un 289.—291.pantu, Administrativa rajona tiesa



nosprieda

Noraidtt /pers. A/ pieteikumu par Ministru kabineta 2021.gada 9.oktobra rikojuma Nr.720 ,,Par arkartgjas situacijas izsludinasanu” 5.3.apakspunkta atzSanu par
prettiesisku.

Spriedumu var parstdzet Administrativaja apgabaltiesa viena meénesa laika no sprieduma sastadBanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativas rajona
tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese A. Putnina



