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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2016.gada 4.oktobrT

Valkas rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese S.Drejja rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. A/ maza apnera prasibas pieteikuma pret /pers. G/ par
uzturlidzeklu piedzinu.

APRAKSTOSA DALA
2016.gada 8.augusta prasitaja /pers. A/ c€lusi tiesa prasibu pret atbildétaju /pers. G/ par vzurlidzeklu piedzigu bérma /pers. V/, dzmusa
/datums/, uzturam.
Prasibas pieteikuma noradits, ka pusém lauliba nav noslegta, bet ir kopigs dels /pers. V/, kur§ atrodas prasttajas aprip€ un audzinasana.
Puses kopa nedzivo kops bema piedzinsanas. Atbildetajs hdzeklus béma uzturam dod neregulari, ar lielu ligSanos. Prasitaja apripe delu un turpina
macibas /nosaukumms/.

Prastaja [idz piedzt no atbildetaja uzturfidzeklus bermam Ministru kabineta noteiktaja minimalaja apmera, sakot ar prasibas iesniegSanas dienu, fidz
bérna pilngadibai. Piedztos uzturlidzeklus odz ieskaittt prasitajas norekinu konta AS ,,SEB banka”. Noradits, ka nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas
sede.

Atbildetajs par prasibas pieteikumu tiesai sniedza rakstveida paskaidrojumu, kurd prasibu neatzina. Noradija, ka be&mam uzturidzeklus parskaita
katru menesi uz prasttajas konta numuru. Ludz tiesvedibu lieta izbeigt. Velas uzklausianu tiesas sede.

Tiesa ar2016.gada 30.augusta lemunu noteica, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, un par to 2016.gada 31.augusta pazinojums tika
nosiitits pusém, noradot, ka sprieduma norakstu tas var€s sanent tiesas kanceleja 2016.gada 4.oktobrt.

Septinas dienas pirns pazigota lietas izskafSanas laika no pusem nav sapenti pazigojumi par procesualo tiesibu izmantoSanu, ka to pielayj
Civilprocesa likuma 250.2 panta otra dala.

MOTIVU DALA
Tiesa, parbaudijusi iesniegtos pieradijumus un novértéjusi tos kopsakara atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.
Lieta noskaidrots, ka bérns /pers. V/ dzimis /datums/, un viga vecaki ir /pers. G/ un /pers. A/. To apstiprina pievienota béma dzimsanas apliecibas
kopija.
Beérna mite — prasitaja ir nepilngadiga persona, kura saskana ar Civillikuma 177.panta pirmo daju atrodas savas nites /pers. S/ aizgadiba.

Smiltenes novada barigtiesas /datums/informécija apliecina, ka bérna /pers. V/ ikdienas apriipi un uzraudzibu veic prasitaja /pers. A/, vipai
ikdiena palidz /pers. S/. /pers. A/ un /pers. S/ ir kopiga majsaimnieciba.

2016.gada 23.septembrT sanemtaja paskaidrojuma prasitajas mate /pers. S/ norada, ka meita /pers. A/ atrodas vinas aizgadiba. Sava déla
/pers. V/ apripi veic pati berna mate. /pers. A/ turpina macibas /nosaukums/ 2.kursa, $aja laika par bérnu ripgjas vina. Norada, ka beérna @vs /pers. G/
uzurlidzeklus ieskaita /pers. A/ kontd. Loti biezi /pers. A/ nacies atkartoti ltigt naudu beéma tevam, tapec griezusies tiesa pec palidzbas. Atbalsta meitas
iesniegto prasibu tiesa par uzturlidzeklu piedzinu.

Lai gan prasttaja ir nepilngadiga (pilni 17 gadi), bérms atrodas vinas apripé un uzraudziba, un faktiski vipa pilda Civillikuma 177.panta
noteikto vecaka pienakumu

Saskana ar Civilprocesa likuma 72.panta nosactjumiem nepilngadigu fizisko personu lietas tiesa ved likumiskie parstavji. Konkrétaja
gadijuma lietu ved pati bérna mate, kura 2017.gada 2.aprili klis pilngadiga, un par to ir informeta likumiska parstave.

Tiesa secina, ka prasttaja ir sasniegusi tadu brieduma pakapi, ka faktiski jau spgj aizstavet savas tiesibas un parstavet savu bermu, rupéties
par vina tiesibu ieverosanu, ko apliecina patstaviga béma aizgadibas tiesibu istenoSana, uzturlidzeklu sanemSana sava konta un to izlietoSana beérma
vajadzibam. Prasitajas briedumu ir atzinusi art Smiltenes novada barigtiesa, un tiesa uzskata, ka nav pamata apSaubt prasitajas sp&jas patstavigi izlietot
uzturfidzeklus berma vzturam, un idz3ingja kartiba nebtitu mainama.

Chvillikuna 179.pants noteic, ka vecaku pienakums ir sanird ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bemu. Sis pienakums gulstas uz
t&vu un mati lidz laikam, kad beérmns var pats sevi apgadat. Piendkums gadat par bérna uzturé$anu neizbeidzas, ja bérns ir $kirts no gimenes vai nedzivo
kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem; katram vecakam neatkarigi no vina spgjam un mantas stavokla ir janodrosina bernam Ministru kabineta
noteiktais minimalais vzturlidzekiu apmers.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 , Noteikumi par minimalo uzturlidzekiu apméru bermant”, valstt
noteiktais minimalais uzturfidzeklu apmers bernam lidz septiqu gadu vecuma sasniegsanai noteikts 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas
nenesa darba algas, bet no 7 lidz 18 gadu vecuma sasniegSanai - 30% apne€ra no Ministru kabineta noteiktds minimalas ménesa darba algas. Ta
2016.gada noteikta 370 EUR menesi Lidz ar to uzturlidzeklu apmérs bérnam /pers. V/, kurs ir septinus ménesus vecs, ir 92,50 EUR menest, kamer
netiek maintta mininala alga valsti un kamér bérms nav sasniedzis septinu gadu vecum.

Ta ka prastaja béma uztwresanai lidz piedzt minimalo uzturlidzeklu apméru, to maksasanas pienakunu prasitaja apméra nosaka
Civillikums un Ministru kabineta noteikumi, tiesai nav jaizverte pusu mantas stavoklis un bérma vajadzibas.
Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba.
Atbildétajs paskaidrojuma norada, ka prasibu neatzist, jo katru ménesi prasitajai parskaita uzturfidzeklus. Vins lietas izskatanu vélas tiesas sédé
tapec, lai uzklaustu prasitajas pamatojumu prasibas virZisanai.



Tiesas ieskatd, savu pamatojumu prasitdja ir izteikusi prasibas pieteikuma — atbildetajs uzturlidzeklus dod neregulari, ar lielu [igSanos. Mingto
argumentu atbildétajs sava paskaidrojuma nav apstridgjis. Tiesa atzist, ka atbildétaja pievienotais konta parskats no 19.03.2016. lidz23.08.2016. to arT
apstiprina, jo tikai vienu reizi 25.04.2016. vin$ uzturlidzeklus ar vienu maksajumu ir samaksajis pietickama apmera (100 euro), pargjie maksajumi veikti
pa dalim bez noteiktas sistemas un reiz€ém mazaka apnera, lidz ar ko prasitajai griti rékinaties ar atbildétaja regularu materialo atbalstu bémam
Atbildetajs nav paskaidrojis, kapec izvelgjies Sadu samaksas kartibu: 19.03.2016. 80 EUR un21.03.2016.20 EUR; 13.05.2016. 50 EUR un
26.05.2016. 50 EUR; 09.06.2016. 50 EUR un 15.06.2016. 10 EUR; 13.07.2016. divi parskaiffumi 50 un 20 EUR un28.07.2016. 25 EUR;
17.08.2016. 50 EUR.

Tiesa uzskata, ka nav pamata apmierinat atbildétaja ligumu par lietas izskatiSanu tiesas s€dg, lai risinatu pusu savstarpgjas attiecias, jo prasibu par
uzurlidzeklu piedzigu prastaja, biidama béma mate cel béma intereses, lai Stenotu bérna tiesbas uz regulariem un prognozgjamiem uzturlidzekliem no
otra vecaka.

Tiesa uzskata, ka atbildetajs uzturfidzeklus maksa neprognozgjami, un ne vienmer tie atbilst Ministru kabineta noteiktajam minimalajam apmeram,
kas pienakas vipa bemam, tapec prasiba apmierinama un uzturlidzekli piedzenami no prasibas iesniegsanas dienas 2016.gada  8.augusta Iidz bérma
pilngadibai.

pieteikumu

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu, prasitaja ir atbrivota no tiesas izdevamu samaksas, iesniedzot prasibas

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prastajs no to samaksaSanas bijis atbrivots, piespriezami no
atbildetaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi.
Ta ka uzturlidzekli tiek piedziti pilna apmera, tiesa piedzen no atbildetaja valsts laba valsts nodeva 166,50 EUR, kas aprekinata saskana ar
Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktu un 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,,2” apakSpunktu - 15% no uzturlidzekiu maksajumu kopsummas
par vienu gadu - no 1110 EUR (92,50 EUR x 12).
Tiesa piedzen no atbildetaja valsts laba ari ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus par tiesas dokumentu nostitSanu un piegadasanu 10,33 EUR
apIera.
Atbildetajam nosakams maksimalais termins sprieduma labpratigai izpildei dala par piedzigu valsts ienakumos.

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 34.,42.,193.,195.,204.1,250.23,250.%7pantu, 415.panta pirmo dalu, tiesa
nosprieda:
prasibas pieteikumu apmierinat.

Piedzt no /pers. G/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese/, dZivesvieta /adrese/, par labu /pers. A/, personas
kods /personas kods/, uztudidzeklus katru menesi bérna /pers. V/, personas kods /personas kods/, uzturam - 25% apmera no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa darba algas apmera Iidz septinu gadu vecumam, kas paslaik ir 92,50 EUR menes, bet no septinu gadu vecuma 30% apmera
no Ministru kabineta noteiktas mnimalas méneSa darba algas apmera lidz béma pilngadibai. Uzturlidzeklu piedzinu sakt no 2016.gada 8.augusta.

Uzturlidzeklus ieskaiftt /pers. A/ konta/munurs/AS ,.SEB banka”.

Piedzt no /pers. G/ valsts nodevu valsts laba 166,50 EUR (viens simts seSdesmit sesi euro un 50 centi), kas jaiemaksa:
Sanéngjs: Valsts kase, NMR 90000050138
Konta Nr.LV55TREL1060190911200
BIC kods: TRELLV22
Ilemaksas merkis: valsts nodeva par uzturlidzekiu piedzinu tiesu iestade.
Piedzt no /pers. G/ ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunus valsts laba 10,33 EUR (desmit euro un 33 centi), kas jaiemaksa: Sagenejs:
Tiesu administracija
Konta Nr.LV51TREL2190458019000
NMR 90001672316
Sanémeja banka: Valsts kase
Kods: TRELLV22
Iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistttic izdevumi.

Noteikt /pers. G/sprieduma labpréfigas izpildes terminu dala par piedzinu valsts laba 10 dienas no sprieduma speka stasanas, izskaidrojot,

ka sarmksu apliecinosi dokumenti par samaksu valsts iendkumos jauzrada/japiesita Valkas rajona tiesas kancele]ag, Rigas iela 2, Valka, 1V-4701
labprafigai izpildei noteiktaja termina. Ja labpratigi samaksa valsts laba netiek ve: iedzina tiek nodota tiesu izpilditajam

Spriedumu var parstidzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas - 2016.gada 4.oktobra, ieverojot
Civilprocesa likuma 440, 2panta nosacijumus. Apelcijas sidziba iesniedzama Valkas rajona tiesa.

Tiesnese S.Dreija



