Lietas Nr. C30636014
Lietas arhiva Nr. C-2674-15/19

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2015.gada 23.aprili

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesa:
sada sastava tiesas tiesnese S.Dolniece
izskatija rakstveida procesa civillietu Rigas pasvaldibas policijas maza apmera prasibas pieteikuma pret /pers. A/ par parada piedzigu, un

konstatéja

2014.gada 15.decembrT tiesa sagemts prasitaja Rigas paSvaldibas policijas maza apnera prasibas pieteikuns pret atbildetaju /pers. A/ par
parada piedzipu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka Rigas pasvaldibas policija 2010.gada 5.majja nosledza ar atbildetaju darba Iigunm Nr.RPPP-10-67-1, piegemot
atbildétaju darba par karfibnieku Rigas pasvaldibas policija ar 2010.gada 10.maiju. Likuma “Par policiju” 2.! panta pirmé dala noteic, ka pasvaldibas
policijas darbinieks ir persona, kura iepem pasvaldibas iedibmnatu policjas amatu un pilda Saja likuma noteiktos pienakumus attiecigds pasvaldibas
administrativaja teritorija. Atbildetaja darba figuma 2.1.punkta ir noteikts, ka darbinickam jaizpilda kartbnicka darba pienakumi saskana ar amata
aprakstu, Rigas pasvaldibas policijas nolikunu un javeic likuma ,Par policiju” noteiktos policijas darbinicka pienakunus. Likuma , Par policiju” 19.panta
piekta dala noteic, ka pasvaldibas policisti savus pienakunus pilda Iekslietu ministra apstiprinataja vienota parauga formas trpa un likuma 37.panta
pirma dala noteic, ka pasvaldibas policija tick finanséta un tas materialtehniska apgade tiek veikta no attiecigas pasvaldibas lidzekliem Likuma ,,Publiskas
personas finansu Iidzeklu un mantas iz8k€rdeSanas noversanas likuns™ 2.panta pirma dala noteic, ka publiska persona rikojas ar saviem finansu lidzekliem
un mantu likuniigj, tas ir, jebkura riciba ar publiskas personas finansu lidzekliem un mantu atbilst ar€jos normativajos aktos paredztajiem merkiem, ka ar
normativajos aktos noteiktajai kartbai. Savukart, minéta likuma 3.pants noteic, ka publiska persona rikojas ar finanSu lidzekliem un mantu lietderigj, tas
ir, ricibai jabit tadai, lai merki sasniegtu ar mazako finansu lidzeklu un mantas izlietojumu. Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 72.panta pirmo
dalu Ministru kabinets, Ministru kabineta loceklis, atvasinatas publiskas personas organs vai iestades vaditajs izdod iek$€jos normatvos aktus: 1) uz
normativa akta pamata; 2) pats pec savas iniciativas savas kompetences jautajumos. Saskapd ar panta otro daju §2 panta pirmaja dala nemincta
amatpersona izdod iek$€jos normativos aktus uz normativa akta pamata. Saskana ar $2 panta ceturto daju ieks€jais normativais akts ir saistoSs iestadei
(tas struktirvieribai, darbiniekiem) vai amatpersonam, attieciba uz kuram tas izdots. Valsts parvaldes iekartas likuma 73.panta pirmas dalas 2.punkts
noteic, ka publiskas personas organs un amatpersona savas kompetences ietvaros var izdot iek$gjos normafivos aktus par argjo normativo aktu vai
vispargjo tiesibu principu piemerosanu (instrukcija). Saskana ar Rigas domes 2003.gada 1.jilija nolikuma Nr.75 ,Rigas pasvaldibas policijas nolikums”
4.4.4.apakspunktu, Pasvaldibas policijas priekSnieks nosaka pasvaldibas policijas saimnieciskas darbibas virzienus apstiprindtas budZeta tames ietvaros,
atbilstosi rikojas ar pasvaldibas policijas finansu lidzekliem un nodrosina pasvaldibas policijas materialo vértibu saglabasanu. Atbildetajam, uzsakot darba tiesiskas
attiecibas ar Rigas pasvaldibas policija, tika izsniegts formas t€rps. Rigas pasvaldibas, lai ierobezotu finansu Iidzeklu izskerdesanu, ar iekSgjiem
noteikkumiem i noteikta formas terpa izsniegSanas un nesasanas kartba, ar kuriem darbinieki tiek iepazistinati pirms darba tiesisko attiecibu
nodibinasanas, un kuri paredz, ka, ja darba tiesiskas attiecibas ar darbinieku tiek izbeigtas, darbinieks nodod izsniegta Rigas pasvaldibas policijas formas
terpa uzSuves, kokardes, Zimotnes un amata atskirbas zimes, bet formas terpu iegiist personiga lictoSana, atlidzinot formas terpa daju vertibu,
proporcionalu , Pasvaldibas policijas darbinieku mantiskas apgades normas” paredzgtajam atlikusajam n€sasanas laikam, noteikumu noteiktaja kartba un
apmera. Noteikumos ir noteikta izsniegtd formas t€rpa atlikusas vertbas aprékinasanas kartiba, gadjumi, kados formas terpa atlikust vertiba nav
jaathidzina un kartba, kada atbildetajam ir jaatmaksa formas terpa atlikust vertiba. Papildus notekumos ir noradis, ka gadfjumos, ja darbinieks
atmaks3ajamo naudas summu neatmaksa 30 dienu laka no darba tiesisko attiecibu izbeigSanas briza vai vienoSanas par atlkusas formas terpa vertibas
naudas summas atmaksasanas noteiktaja termind, Rigas pasvaldibas policija ir tiesiga versties tiesa ar prasibu par parada piedzinu. Atbildeétajs 2010.gada
5.maija - pims darba uzsakSanas Rigas pasvaldibas policija bija iepazinies ar Rigas pasvaldibas policija 2007.gada 2.augusta ieksgjiem noteikumiem
Nr.1-nts ,,Rigas pasvaldibas policijas darbinieku formas t€rpa izsniegsanas, konplektacijas un nésasanas kartiba”, turpmak - Noteikumi Nr.1, un bija
informets par kartibu un apmeru, kada tiek apmaksata izsniegta formas terpa atlikusi vertiba, ko apliecina paraksts Rigas pasvaldibas policijas pieteikuma
anketa. Papildus starp prastaju un atbildétaju 2010.gada 26.jilija tika noslegta vienoSanas par formas terpa izdevumu segSanu (turpmak - VienoSanas
Nr.1), kurd puses vienojas, ka atbildétajam darba pienakumu pildiSanai prasiajs izsniedz formas t€rpu, bet izbeidzot darba tiesiskas attiecibas,
atbildetajam i pienakums kompensgt prastajam formas trpa atlikuso vertibu, kas tiek aprekinata Noteikumos Nr.1 paredzgtaja kartba. Formas terpa
atlikuso verfibu aprékina proporcionali laikposmam, kas atlicis atbilstosi katras izsniegtas formas terpa dalas lietoSanas ilgumam, nemot vera katras
formas trpa dalas iegades vertbu un ,,Rigas paSvaldibas policijas darbinieku mantiskas apgades normas” noteikto lietoSanas ilgumu. Formas terpa
atlikuso vertibu aprékina pec darba tiesisko attiecibu izbeigSanas ar nakama meénesa pirmo datumu. Atbildetajs piekrita VienoSanas Nr.1 nosacjumiem
un bja informets, ka parakstot VienoSanas Nr.1, appemas izbeidzot darba tiesiskas attiecbas atmaksat izsniegta formas t€rpa atlkuSo vertibu.
Atbildetajs 2011.gada 6.0ktobrT iesniedza prastajam iesniegumu ar [ogumu atbrivot atbildétaju no darba Rigas pasvaldibas policija p&c pasa veleSanas
gimenes apstaklu dél ar 2011.gada 13.oktobri. Ar 2011.gada 11.oktobra prasitaja rikojumu Nr.226-1p ,,Par darba tiesisko attiecibu izbeigSanu ar /pers.
A/, turppmak — Rikojurrs, darba tiesiskas attiecibas ar atbildetaju tika izbeigtas, pamatojoties uz atbildetaja iesniegumu. Pamatojoties starp prastaju un
atbildetaju noslegtas VienoSanas Nr.1 3.punktu un saskapd ar taja bridi speka esoSiem2011.gada 22.jinija ieks&jiem noteikumiem Nr.6 ,Rigas
pasvaldibas policijas darbinieku formas terpa izsniegSanas, komplektacijas un nésasanas kartiba”, prastajs 2011.gada 10.oktobr1 sagatavoja izzipu
Nr.24/FT ,Par izsniegta formas t€rpa atmaksajamo atlikuso vertibu”, kura atbildétajam izsniegta formas t€rpa atmaksajama atlikust vértiba uz 2011.gada
1.novembri bija aprékinata Ls 479,92 apmera. Atbilstosi ES Padomes Regulas (EK) 974/98 (1998.gada 3.majjs) par EUR ievesanu 1.pantam, Euro



ievieSanas kartibas likuma 4.panta otras dalas, Civilprocesa likuma un Civillikuma izmaigam, piedzenaméis summas un tiesas izdevumu apmers nosakams
EUR vieribas lata attieciba 1:0,702804. Nemot vera ieprick§ minto aprékinata summa ir EUR 682,86 (479,92 lati: 0,702804=682,86). Saskana ar
rfikojuma 2.1.punktu 2011.gada 13.oktobr starp prasitaju un atbildétaju tika noslegta vienoSanas Nr. RPP-11-250-1 (turpmék - VienoSanas Nr.2) par
formas terpa atlikuSas vertibas segsanu, ar kuru atbildétajs apnémas formas terpa atlikuso vertibu 682,86 EUR segt lidz 2012.gada 12.oktobrim. Nemot
vera to, ka VienoSanas Nr.2 noteiktaja termipa formas t€rpa atlkuso vertibu atbildétajs nav sedzis, atbildétajam 2013.gada 7.novembri tika nostitita
vestule Nr. 1-14/RRP- 13-335-ap ,,Par formas terpa atlikusas vertibas segsanu’” un pielikuma pievienota Vienosanas Nr.2 kopija, kura tika noradis, ka
gadijuna, ja atbildetajs idz2013.gada 6.decembrim neatmaksas atbildetajam izsniegta formas t€rpa atlikuso vertibu, prasiajs versisies pret atbildetaju
tiesa ar prasibu par parada piedzinu. Lidz $im bridim prasitajs nav sanémis no atbildétaja samaksu par formas terpa atlikuso vertibu uz Vienosanas Nr.2
noradito norekinu kontu. Nemot véra to, ka lidz $im bridim atbildetajs nav izpildijis savas saisfibas - nav sedzs formas te€rpa atlikuso vertbu, prastajs
ludz tiesu uzlikt par pienakumu atbildétajam segt formas terpa atlikuso vertibu 682,86 EUR apmera. Prasitajs vers tiesas uzmanibu, ka mingtais formas
terps joprojam atrodas pie atbildétaja. Atbildetajs ar 2010.gada 26.jtlija noslegto vienosanos appenmés darba tiesisko attiecibu izbeigsanas gadjuma segt
formas trpa atlikuso vertibu noteikta termina, un saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts figums uzliek idzgjam pienakunu izpildtt apsolito, un
ne darjuma seviskais smagus, ne ari velak radusas izpildBanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma. Atbildétajs umemtas saistibas
izpildes terminu ir nokavgjis un ir parada prastajam formas terpa atlikusas vertibas samaksu 682,86 EUR apmera.

PrasTtajs maza apméra prasibu pamato uz Darba likuma 28.panta otro un treso daju, Civilkuma 1587., 1651., 1652.panta 3.punktu, 1779.1,
1811., 2186.pantu, Civilprocesa likuma 24., 41., 44., 127.panta pirmo dafu, 128., 250.!8 - 250.20 pantu, Rigas pasvaldibas policijas 2007.gada
2.augusta noteikumu Nr. 1-nts “Rigas pasvaldibas policijas darbinieku formas terpa izsniegSanas, komplektacijas un nésasanas kartiba” 7.5.punktu,
Rigas pasvaldibas policijas 2011.gada 22.jinjja noteikumu Nr.6-nts “Rigas pasvaldibas policijas darbinieku formas terpa izsniegSanas, komplektacijas un
nésasanas kartiba” 7.5.punktu un [odz tiesu piedztt par labu prasitajamno atbildétaja paradu 682,86 EUR un tiesaSanas izdevumus 107,13 EUR.

2015.gada 5.janvari atbildétajam, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmo dalu, uz prasias pieteikumé noradito adresi, kas fidz
2015. gada 6.apriimbija arT atbildetaja deklargtd dzvesvieta, vienlakus ar maza apmera prasibas pieteikumu un tam pievienoto parada aprekinu,
nosiitita paskaidrojunu veidlapa, nosakot atbildétajam termimu paskaidrojumu sniegSanai fidz2015.gada 23.janvarim. Siffjuns sanents atpakal tiesa ar
noradi , Beidzes glabasanas laiks. Piegades laika adresats nebija majas. Atstats aicingjums.”

Civilprocesa likuma 56.! panta otra daja noteic, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskds personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklaracija
noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazmai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzipa par
sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nostttti atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu pazinosanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti
septitaja diena no to nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosufiti ar pasta stiffjumi, vai tre$aja diend no nosiifanas dienas, ja dokumenti nostfti ar
elektroniska pasta stffjumu, adresats var atspekot, noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vipa gribas bijusi par Skersli dokumentu
sanensanai noraditaja adrese.

Savukart, Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka fiziskajai personai ir pienakuns biit sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas
adresg, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is personas noraditaja adrese sazinai ar tiesu.

Tatad, no iepriekS mineta, secinans, ka dokumenti atbildétajam ir izsniegti.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto maza apmera prasibu nav sniedzis.

Ta ka lietas dalibnieki nav ltgusi lietas izskatSanu tiesas sede, ka ari tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sed€, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir pazigots, nositot 2015.gada 8.aprila
pazinojunmu.

Motivu dala.

Tiesa, parbaudijusi un novertjusi lietas materialus, uzskata maza apmera prasibu par pamatotu un apmierinamu daleji turpmak noradtto
apsverumu del.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta pirmo dalu tiesa noverte pieradjumus pec savas iek$gjas parliecibas, kas pamatota ar tiesas sede
vispusigi, pilnigi un objekfivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apznas, kas balstita uz logikas likumiem, zindtnes atzinam un dzvé gitiem
noverojumiem

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prastjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vaino neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma  1511.pants noteic, ka Tigums plasaka nozime ir ikkatra vairaku personu savstarpgja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozisanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozime i vairaku personu savstarpgjs ar vienoSanos pamatots gribas izteikuns,
kura mérkis ir nodibinat saisfibu tiesibu (1401.p.).

Civillikuma 1812.panta noteikts, ka saistibas izpildfjuns i speka tikai tad, ja to izdarfjusi un sanémusi ta persona sta vieta, st laka un
pienaciga karta. Saskana ar Civillikuma 1832.pantu, izpildjumam vajadzigs, lai saisfibas priekSmets biitu izpildits pilnigi. Tadg] kreditoru nevar piespiest
sagemt ne dalas izpildjumu, ne kadu citu prieckSmetu ta vieta, kuru vipam i tiesiba prast. Civillkuma 1835.pants paredz, ka kreditors, labpratigi
sanemdamns dalas izpildjumu, nezaudg, attieciba uz vél palikuso neizpildito dalu, neko no savam tiesbbam

Ar lietd esoSo 2010.gada 5.maija Darba igumu, kas noslegts starp Rigas pasvaldibas policiju un /pers. A/, pieradas, ka starp pus€m pastaveja
darba tiesiskas attiecibas.

2010.gada 26.jilija starp prastaju ka darba deveju un atbildetaju ka darbinieku noslegta VienoSanas par formas t€rpa izdevumu segsanu, kur
1.punkta noteikts, ka darba devéjs darba pienakunu pildSanai bez maksas izsniedz formas t€rpu, saskana ar Rigas pasvaldibas policijas 2007.gada
2.augusta noteikumiem Nr.1-nts “Rigas paSvaldibas policijas darbinieku formas terpu izsniegSanas, komplektacijas un nésasanas kartba”, savukart
3.punkta noteikts, ja darbinieks izbeidz darba tiesiskas attiecibas, darbiniekam ir pienakums kompensét darba devéjam formas trpa atlikuso veribu,
Noteikumu 7.nodala noteiktaja kartiba.

Atbildetajs piekrita 2010.gada 26.jilija VienoSanas nosacjumiem un bija informets, ka to parakstot, apnemas izbeidzot darba tiesiskas attiecibas
atmaksat izsniegta formas t€rpa atlikuso vertibu.

Saskana ar 2011.gada 11.oktobra Rigas pasvaldibas policijas Rikojumu Nr. 1226-1p par darba tiesisko attiecibu izbeigSanu ar /pers. A/, darba
tiesiskas attiecibas ar atbildétaju tika izbeigtas, pamatojoties uz atbildétaja iesniegumu.

Saskana ar lietas materialiem pievienoto 2011.gada 10.oktobra izzinu Nr.24/F1 Par izsniegta formas t€rpa atmaksajamo atlikuso vertibu,
pamatojoties uz Rigas pasvaldibas policijas 2011.gada 22 jinija ieks€jiem noteikumiem Nr. 6-nts “Rigas pasvaldibas policijas darbinieku formas terpa
izsniegSanas, komplektacijas un nésasanas kartiba” un atbildigas personas Nodro§indjuma parvaldes saimmiecibas nodalas 2011.gada 7.oktobra



ziojumu darbiniekam /pers. A/ tiek noteikta izsniegta formas t€rpa atmaksajama atlikusT vertiba uz 2011.gada 1.novembri: sportiski cigu zabaki 75,34
EUR ( Ls 52,95); specialais vissezonas un siltinatais kostims 389,51 EUR (Ls 273,75); formas t€rpa elementu komplekts 25,33 EUR ( Ls 17,80);
termovelas komplekts 22,05 EUR (Ls 15,50); trikotazas krekli melni 2 gabali 19,51 EUR (Ls 13,71); trikotazas krekls balts 8,57 EUR (Ls 6,02);
strapsezonas cepure 7,11 EUR (Ls 5); vasaras bikses 12,31 EUR (Ls 8,65), kopa izsniegtas formas terpa atmaksajama atlikusi vértiba 682,86 EUR.

Saskana ar2011.gada 13.oktobra VienoSanos Nr. RPP-11-250-1i par formas terpa atlikusas vertibas segSanu, kas noslégta starp Rigas
pasvaldibas policija un /pers. A/, 1.punktu atbildétajs appemas segt prastajam formas terpa atlikuso vertibu, kas noverteta 689,86 EUR (Ls 479,92)
apnera. Vienosanos paraksfijusi darba devejs un darbinieks /pers. A/.

No 2013.gada 7.novembra vestules Nr.1-14/RRP-13-335-ap par formas terpa atlikusas vertbas segsanu, redzans, ka atbildétajam i nosiifits
atgadinajurrs, kura noradits, ka saskana ar 2010.gada 26.jtlija noslégto Vienosanos par formas terpa izdevumu segSanu 3.punktu atbildetajs ir appemies
izbeidzot darba tiesiskas attiecibas, kompensét Rigas pasvaldibas policijai formas t€rpa atlikuso vertbu Rigas pasvaldibas policijas 2007.gada 2.augusta
noteikumiem Nr.1-nts “Rigas pasvaldibas policijas darbinicku formas terpa izsniegSanas komplektacijas un nésasanas kartiba” 7.nodala noteiktaja
kartiba. Noradis, ka sakara ar to, ka ar 2011.gada 13.oktobri izbeigtas atbildétaja darba tiesiskas attiecibas, atbildétajam tika izsniegta 2011.gada
10.oktobrT sagatavota prasitaja gramatvedibas izzina Nr.24/FT par izsniegtas formas t€rpa atmaksajamo atlikuso vertibu. Lidz2012.gada 12.oktobrim
atbildetajs nav atlidzinajis prasitajam 682,86 EUR (Ls 479,92) par formas terpa atlikusas vertibu. Vienlaicigi prastajs informgja, ka gadjuma, ja
atbildetajs neatmaksas izsniegtas formas t€rpa atmaksajamo atlikuso vertibu Iidz 2013.gada 6.decembrim Rigas pasvaldibas policija normativajos aktos
noteikta kartiba versisies ar prasibas pieteikumu tiesa par zaudejumu piedzinu.

Lieta pieradjumi tam, ka atbildetajs savas saisfibas pret prasttaju ir izpildijis, nav giti, lidz ar to secinams, ka atbildetajs pielavis saistibu izpildes
nokavgjumi.

Atbildetajs, saskana ar Civillikuma 1838.pantu, nav tiesa iesniedzis pieradjumus faktam, ka bitu veicis pilnigu parada atmaksu.

Nemot véra minéto, prasitajs pamatoti lidz piedzt no atbildetaja pamatparadu 682,86 EUR apmera.

Tiesai nav pamata apSaubtt parada esanibu un prastaja veikto parada aprekinu, jo atbildeétajs parada esanibu un ta apmeru nav apstridejis, ka
arT nav celis iebilduns pret prasibu, paskaidrojunus nav sniedzis.

Civilprocesa likuma 33.panta otra dala noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, kas nosaka, ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus, no atbildétaja par labu prasttajam piedzenami tiesas izdevumi, ko veido valsts nodeva 102,43 EUR, ar lietas izskatSamu
saisfitie izdevumi 4,70 EUR par prasibas pieteikuma un pazigojunu piegadi, kopa 107,13 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam labpratigai sprieduma izpildei nosakams terminé 10 dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Pamatojoties uz ieprieks min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 190., 193., 2041, 250.25pantu, tiesa

nosprieda
apmierinat Rigas pasvaldibas policijas maza apmera prasibu.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pa$valdibas policijai, vienotais registracijas Nr.90000055099, pamatparadu
682,86 EUR (sesi simti astondesmit divi exro un 86 centi) apmera un tiesas izdevunmus 107,13 EUR (viens simts septini exro un 13 centi) apnera, kopa
789,99 EUR (septini simti astondesmit devini ezro un 99 centi) apmera.

/pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsudzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa, no
sprieduma sastadisanas dienas, tas ir 2015.gada 23.aprila.

Tiesnese S.Dolniece



