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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Jelgava 2022. gada 15. marta

Administrafiva rajona tiesa
sada sastava: tiesnesis Aldis Viksne,

rakstveida procesa izskaffja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz/pers. A/ pietekumu par Valsts ienémumu dienesta
generaldirektora 2021. gada 6. augusta lemuma Nr. 31.1-22.9/22.9/8610 atcelanu.

Apraksto$a dala

[1] Valsts ienenmumu dienests (turpmak — dienests), izskatot pieteicgja /pers. A/ 2019. un 2020. gada ienakunu deklaracijas, konstatgja
neprecizitates, proti, ka pieteicgjs 2019. un 2020. gada aplickamaja ienakuma nav ieklavis gito ienakumu no izlozu un azartspélu laimestiem

Ieverojot mingto, ar dienesta Nodoklu parvaldes Fizisko personu deklaraciju uzskaites dalas vaditajas 2021. gada 20. maija Enmumu Nr. 31.1-
8.60.9/76799 unNr. 31.1-8.60.9/76811 (turpmak — sakotngjie IEmumi) veiktas izmamas pieteicja 2019. un 2020. gada ienakunu deklaracijas un
noteikts budzetd maksajamais iedzvotaju ienakuma nodoklis (turpmak — TIN) 8300,67 euro atbilstosi 2019. gada deklaracija veiktajam izmamnam un
3377,28 euro atbilstosi 2020. gada deklaracija veiktajam izmaipam

Nepiekritot sakotngjiem lemumiem, pieteicgjs tos apstridéja dienesta generaldirektoram.

Ar dienesta generaldirektora 2021. gada 6. augusta lemumu Nr. 31.1-22.9/22.9/8610 (turpmak — Lenmus) sakotngjie [émumi atstati negroziti.
Lemuns pamatots $adi.

[1.1] [zvertejot pieteicgja gada ienakumu deklaracija par 2019. gadu ieklauto informaciju, konstatéts, ka pieteicgjs 2019. gada noradijis apliekamo
ienakumu 400 euro, kas atbilstosi deklar€tajam ir iege€mumu no laimestiem (42 046,90 euro) un izdevamu, kas saistiti ar mingto ienakunm gtisamu (41
646,90 euro), starpiba.

2020. gada pieteicgjs noradyis apliekamo ienakunm 2150 euro, kas atbilstosi deklarétajam ir darba algas (1700 euro), ienakunm no intelektvala
pasuma (600 euro) un ienémunu no laimestiem (19 496,39 euro) summas, un autoru izdevumu (150 euro) un izdevamu, kas saistiti ar ienémumiem no
azartspelu laimestiem (19 496,39 euro) starpiba.

Atbilstosi pieteicgja deklarétajam, ka arT iesniegtam bankas kontu izdrukam 2019. un 2020. gada pieteic€jam konstat&jami ienakosie maksajumi no
SIA “OPTIBET”, SIA “PAF Latvija” un SIA “Olympic Casino Latvia”.

[1.2] SIA “PAF Latvija” 2021. gada 27. jinija sniedza dienestam informaciju, ka 2020. gada pieteicjam ir veiktas naudas izmaksas 10 036,39
euro apnera. Ta ka neviena no izmaksato laimestu summam neparsniedza 3000 euro, tad SIA “PAF Latvija” nebija nepiecieSaniba iesniegt
“Pazinojumu par fiziskai personai izmaksatajam summanm’”.

SIA “OPTIBET” 2021. gada 6. jilija sniedza dienestam informaciju, ka pieteic€jam veiktas izmaksas neparsniedza 3000 euro, lidz ar to pieteicgjs
netika informéts par ieturéto iedzivotaju ienakuma nodokla apmeru, ka ari pieteic€js nav lidzs izsniegt SIA “OPTIBET” pazigojumus par 2019. un
2020. gada sapemtajam laimesta summam un ietur€to iedzivotaju ienakuma nodokli. 2019. gada kopa pieteicgjam veiktas izmaksas 40 946,90 euro
apmera un 2020. gada 9460 euro apmera.

[1.3] Gada ienakumu deklaracija tiek uzraditi visi maksataja taksacijas perioda (kalendara gada) gitie ienakumi, arT ar nodokli neapliekamie
ienakum, ja to kopgja summa parsniedz 10 000 euro gada. Par fiziskas personas ienakumiem, par kuriem ir jamaksa nodoklis, tiek pieskaititi izZlozu un
azartspelu laimesti. Gada apliekamaja ienakuma netiek ietverti un ar nodokli netiek aplikti izlozn un azartspelu laimesti, ja laimesta (ta vertibas) apmers (to
kopsummg) taksacijas gada laika neparsniedz 3000 euro.

Izvertgjot SIA “OPTIBET” un SIA “PAF Latvija” sniegto informaciju un pieteicgja konta parskatu, ir neparprotami konstat€jans, ka pieteicgjs
laimestus guvis vairakos periodos. Pieteic€jam vairakkart izmaksatas laimesta summas fidz 3000 euro.

Lidz ar to izskatanmaja gadjuma pieteicgjam 2019. gada iendkumu deklaracija bija jadeklaré ienakums no izlozu un azartspelu laimestiem
39 046,90 euro apmera, ko veido SIA “OPTIBET” veiktas izmaksas 40 946,90 euro un SIA “Olympic Casino Latvia” veiktas izmaksas 1100,04
euro, atnemot no to kopsummas ar nodokli neapliekamo ienakuma apmeru 3000 euwro, savukart 2020. gada iendkumu deklaracija bija jadeklaré
ienakuns no izlozu un azartspelu laimestiem 16 496,39 euro apnera, ko veido SIA “OPTIBET” veiktas izmaksas 9460 euro un SIA “PAF Latvija”
veiktas izmaksas 10 036,39 euro, atgemot no to kopsummas ar nodokli neapliekamo ienakuma apmeru 3000 euro. Pieteicgjs gada ienakumu
deklaracijas klidaini deklargjis ienakunm no izlozun un azartspelu laimestiem un ar to saistito izdevunu starpibu.

[2] Nepiekritot Lemumam, pieteicgjs ar pieteikumu veérsas Administrativaja rajona tiesa. Pieteikunms pamatots $adi.

[2.1] Iesniedzot 2019. un 2020. gada deklaracijas, pieteicgjs labticigi noradija visus gitos ienénmunus, kuri apliekami ar iedzivotaju ienakuma
nodokli— darba alga, sainmnieciskas darbibas veicgja ienémuumi, autoratlidzbas iepemumi un ienenmumi no nekustama pasuma iZirésanas. No dienesta tika
sanemta atbilde, ka noraditie ien€mumu apjomi krasi atSkiras no apgroztajiem fidzekliem bankas konta, un ka deklaracija janorada arT ar nodokliem
neaplickamie ienémumi, kuri parsniedz 10 000 euro. Tadel, aizpildot deklaracijas atkartoti, pieteicgjs noradya ar totalizatora giitos laimestus, kuru
kopsumma, nemot véra iemaksato likmju summas, bija ar negativu bilanci, tadé] laimestu kopsumma neparsniedza 3000 euro gada, tade] sakotngja
deklaracija tie tika nenoraditi atbilstosi likuma “Par iedzvotaju nodokli’ 9. panta picktajai dalai.
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[2.2] Dienests pret&ji IZozn un azartspelu likuma 1. panta 18. dalai noradija, ka totalizatora laimesta kopsumma aprékinama tikai no azartspélu
rkotaja izmaksatajam summam, nepemot véra izdarfto likmju kopsummu. Sada tiesbu normu interpretéSana rada absoliti nelogiskas situacijas,
pienram, ja persona veic totalizatora likmi 10 000 exro apmeéra uz notkumu ar koeficentu 1.10, tad laimesta dala veidojas 10 000 x 1.10 =
11 000 euro. Redla laimesta summa ir 1000 euro, no kuras nav jamaksa nodokli, jo ta neparsniedz 3000 euro atbilstosi likuma “Par iedzvotaju
ienakuma nodokli” 9. panta piektajai dalai. Turpreti dienesta interpretacija reguléjums nosaka, ka laimests i 11 000 euro. Tatad iedzvotaju ienakuma
nodoklis jamaksa no 8000 euro ienakuma (11 000 — 3000 = 8000). ledzivotaju ienakuma nodokla likme Saja gadjuma bitu 20 % no 8000 euro =
1600 euro (IIN apners). Tatad faktiski laimgjot 1000 euro, pieteicgjam jamaksa IIN 1600 euro, jeb nodoklis i lielaks par pasu laimestu, tatad
pieteicgjs nevis laimgja, bet automatiski kluva par nodoklu paradnieku.

Ar1 gadijuma, ja, piemeram, persona veic iemaksu un likmi 10 000 euro apmera. Likme netiek ne lainm€ta, ne zaudeta, jo nepiepildas neviens no
prognozgjamajiem rezultatiem, bet tiek atgriezta, noradot koeficentu 1.00. AtgrieZot So summu sava bankas konta, §1 izmaksa tiek uzskafita par laimestu
un dienesta interpretacija pieteicgjam jamaksa nodoklis par So summu, lai gan pieteicjs vispar neko nav laimgjis.

[2.3] Likumdevejs ir uzlicis par pienakumu azartspelu rikotajam informet dienestu gan par iemaksatajam, gan par izmaksatajam summam speletaju
spelu konta. Secinans, ka dienests ir informets gan par iemaksato likmju kopsummu, gan par izmaksato likmju kopsummu un var elementari aprekinat
realo laimesta summu, no kopgjas iemaksatas summas atpemot kop€jas izmaksatas summas, lai aprékinatu nodokla apmeru atbilstosi likuma “Par
iedzvotaju ienakuma nodokli” 9. panta piektajai dalai, bet izvelas to nedart, netaisriigi iekasgjot no azartspelu organizetaju klientiem IIN.

Lenmuma dienests atsaucas uz IzZlozu un azartspelu likuma 1. panta 18. dalu, noradot, ka totalizatora laimests ir atkarigs no iemaksato likmju
kopsummas, tonmer dienests to nav némis vera un turpina interpretgt tiesibu normas par sliktu azartspelu un izlozn rikotaju klientiem.

Pieteicgjs ir spiests maksat [IN no laimesta apjoma, kur§ nekad nav bijis pieteicgja riciba, jo vienmer laimétas summas tika iemaksatas atpakal
azartspelu rikotaja konta. Pieteicgjs cieta finansialus zaud&junus azartspelu atkaribas del, un izveidoto nodoklu paradu nav sp&jigs segt, jo $adas summas
nekad nav bijusas pieteicgja riciba. Apznoties situacijas nopietribu un izveidojusos situaciju, ar apkartgjo palidzbu pieteicgjs partrauca spelet
totalizatoru, tomer radia situacija pieteic€ju ir nostadjusi maksatnespgjas pricksa. Lai arT dienests pretimnakosi ir sadalijis parada summu vairakos
maksajumos, toner segt saistibas ir apgriitinosi, gemot vera, ka pieteicgja ienemumi nav lieli, pieteicgjam ir divi apgadajamie, studiju un studgjosa kredits
un sainnieciska darbiba, kas saistita ar sporta sacensibu rikosanu iekstelpas, kas ir apturéta saistiba ar Covid-19 ierobezojumiem

Dienesta tiesbu normu interpretacija apdraud Satversmes 105. panta noteiktas personu tiesibas uz fpasumu, un bitiski palielina iedzivotaju riskus
ieklit parados. Personas nav pietickami informetas par 2018. gada veiktajam izmainam, reguléjums ir nesaprotans un pretgjs logikai, nemot vera, ka
personas ar azartspélu atkaribam jau ir cietuSas finansialus zaud&junus, tick paklautas vel nesamérigam un negaidtam nodoklu slogam péc ienakunmu
deklaracijas iesniegsanas.

[3] Rakstveida paskaidrojuma par pieteikumu dienests to neatzist un idz noraidt, pamatojoties uz Lémuma minétiem argumentiem, papildus
noradot, ka gan dalibas maksa, gan likmes, kuras azartsp€lés tiek izdarttas, ir pielidzinamas izdevumiem, kuras azartspéles spéletajam ir nepiecieSsanms
izdot, lai vispar varétu piedalities azartspele. Péc analogjjas azartspéles spélesana ir salidzinama ar izklaides pakalpojuma pirkSanu. Bet spéletaja laimests,
kuru azartspeles organizétajs izmaksa speletajam, i §T speletaja ienakums, neskatoties uz to, ka speletajam Sis izklaides pakalpojums i izmaksajis
dargak, neka no ta giitais ienakuns.

Nodokli veido bitisku un neatnpemamu kopgjo valsts budzeta ienémumu dalu, un tie tiek noteikti, lai nodroSnatu sabiedribas labklajibu. Lidz ar to
nodoklu iekasgSana ir nepiecieSama demokratiska sabiedriba, lai aizsargatu sabiedribas labklajbu. Attiecigi valstij ir pienakuns sabiedribas labklajibas
interes€s izveidot efektivu nodoklu iekaseSanas sist€mu, bet personam ir konstitucionals pienakums maksat pienaciga kartiba noteiktus nodoklus.
Nodokla maksasana nav uzskatama par pieteic€ja Satversmes 105. panta garant€to tiesibas uz PpasSumu aizskarunmu.

[4] Pieteicgjs 2021. gada 15. septembra papildu paskaidrojuma noradija, ka likumdevejs ir uzlicis par pienakumu azartspelu rikotajam sekot
laimestu summai ar1 speletaja konta, ne tikai izmaksajot laimestu no speletaja konta uz speletaja bankas kontu, jo izmaksa no speletaja nav uzskatama
par laimestu, ta ir pasa azartspelu speletaja/lietotaja izveleta summa, kuru persona izvelas, kada apjoma parskaittt uz savu bankas kontu. Laimests ir
azartspelu organizetaja izmaksata summa, kas totalizatora atbilst Azartspelu un izlozu likuma 1. panta 18. punkta noradttajam. Tade] laimests totalizatora
nevar biit pasa lietotaja izveleta summa, pasa lietotaja izveleta apjona, bet gan azartspelu organizetaja izmaksata summa azartspelu speletaja konta.

Pieteicgjs apzinas nodokiu maksasanas jegu un butibu, tade] apzinigi maksa visus nodoklus gan no pamatdarba, gan ka saimnieciskas darbibas
veicgjs, gan autoratlidzibas sagenejs, bet konkreta situacija ir ne tikai netaisniga, bet ar likumam neatbilstosa dienesta tiesibu normu interpretacijas del,
kas neatbilst likumdevéja gribai un nodoklu iekas€Sanas logikai, jo azartspelu rikotaja klients, kur§ azartspéles spelgjis ar zaudgjumiem, nevar nomaksat
1IN péc gada ienakunu deklaracijas iesniegSanas, ja faktiski laimestus nav guvis un ir cietis zaudgjumus.

Motivu dala

[5] Tiesa, izvertgjot lietas dalibnicku sniegtos paskaidrojunus kopsakara ar lietas materidliem un lieta esosajiem pieradjumiem, secina, ka
pieteikurns ir noraidams turpmak noradtto apsverumu del.

[6] Ar sakotngjiem lemumiem veiktas izmamas pieteic€ja 2019. un 2020. gada ienakunu deklaracijas un noteikts budzeta maksajamais [IN
8300,67 euro apnera atbilstosi 2019. gada deklaracija veiktajam izmainam un 3377,28 euro apnéra atbilstosi 2020. gada deklaracija veiktajam
izmainam, proti, icklaujot SIA “OPTIBET”, SIA “PAF Latvija” un SIA “Olympic Casino Latvia” pieteicjam izmaksatos laimestus 2019. un 2020. gada.

Savukart pieteicgjs uzskata, ka laimesti nebija jadeklare (likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9. panta piekta dala), jo laimesti totalizatora,
nemot vera iemaksato liknju summas, bija ar negafivu bilanci un laimestu kopsumma gada neparsniedza 3000 euro.

Secinans, ka lieta i strids par to, vai pieteicjam bija pienakums ienakumu deklaracija par 2019. un 2020. gadu gadu deklargt giitos laimestus un
nomaksat par tiem [IN tada apmera, ka secingjis dienests.

Ieverojot mingto, izskatamas lietas ietvaros tiesa parbaudis, vai pieteicgjam bija piendkums ietvert 2019. un 2020. gada deklaracijas sanemtos
laimestus un nomaksat par tiem IIN dienesta noradtaja apmera.

[7] Likuna “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8. panta tresas dalas 20.% punkts noteic, ka pie pargjiem fiziskas personas ienakumiem, par kuriem
ir jamaksa nodoklis, tick pieskaittti izlozu un azartspelu laimesti, ja $a likuma 9. panta pirmas dalas 5. punkta nav noteikts citadi. Savukart likuma “Par
iedzivotaju ienakuma nodokli” 9. panta pirmas dalas 5. punkts noteic, ka gada apliekamaja ienakuma netiek ietverti un ar nodokli netiek aplikti izlozu un
azartspelu laimesti, ja laimesta (ta vertibas) apmers (to kopsumma) taksacijas gada laika neparsniedz 3000 euro.

Ministru kabineta 2010. gada 21. septembra noteikunu Nr. 899 “Likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” nornu piemerosanas kartiba” 22.2.



punkts citastarp noteic, ka piemérojot likuma 8. panta tredas dalas 20.% punktu, ka arf nemot véra likuma 9. panta piras dalas 5. punktu, 15. panta
otro, septigpadsmito un devigpadsmito dalu, nodokla maksatajs neatkarigi no ienakuma izmaksas vieta piemerotas nodokla likmes ienakumu no izlozu un
azartspelu laimestiem ieklayj taksacijas gada deklaracija un aprékina nodokli rezumgjosa kartiba, pien€rojot attiecigajam gada ienakuma apnmeram
noteikto nodokla likmi vai nodokla likmes. No mingta tiesiska reguléjuma tiesa secina, ka likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8. panta tresas
dalas 20.% punkta tvéruma neietilpst, proti, ar nodokli netiek aplikti un tatad nav jadeklarg, tikai tadi izlozu un azartspelu laimesti, kuru kopgjais apmérs
(to kopsummna) attiecigd taksacijas gada laka neparsniedz 3000 euro.

Lidz ar to, ja laimesta apners vai vairaku laimestu kopsumma attieciga taksacijas gada laika parsniedz 3000 euro, personai rodas pienakuns
ieklaut gada ienakunmu deklaracija giito laimestu vai vairakus laimestus un aprékinat nodokli rezmngjosa kartiba, neatkarigi no ienakuma izmaksas vieta
piencrotas nodokla lkmes. Arfd no likumprojekta “GroZjumi lkumd “Par iedzivotdju iendkuma nodokli” anotacija citastarp noradia
(sk. http:/ftitania.saeima.lv/LIVS12/Saeimal IVS12.nsf/O/FDE50450C2B34295C22581540054340B? OpenDocument) var izdart analogiskus
secingjumus.

Savukart gadjumos, kad personai laimestu vai laimestus ir pienakums ieklaut gada ienakunmu deklaracija un aprékinat iedzvotaju ienakuma
nodokli, tad nodokla attiecigd procentu apmera pienmerosanu noteic likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 15. panta 24. punkts. Proti, gadjuma, ja
maksatajs laimgjis izZlozu vai azartspelu laimestu, kas parsniedz 3000 euro, un tas izmaksats viend reiz€ vai sumnmgjot visa azartspeles organizéSanas
vietas apmeklgjuma laika, izlozu vai azartspelu laimesta dalai, kas parsniedz 3000 euro, bet neparsniedz 55 000 euro, taksacijas gada laika piemero
nodokla likmi 23 procentu apmera, bet izlozu vai azartspelu laimesta dalai, kas parsniedz 55 000 euro, piemero nodokla likmi 31,4 procentu apmera.

Tiesas ieskatd no minéta tiesiska regulgjuma neparprotami izriet, ka izlozu vai azartspelu laimesta, neatkarigi, vai tas laimets un izmaksats viena
maksajuma vai summejot no vairakiem laimestiem, dalai, kas parsniedz 3000 euro, bet neparsniedz 55 000 euro attieciga taksacijas gada laika, piemero
nodokla likmi 23 procentu apnera. Parbaudot Leémumu, tiesa atzist, ka dienests izskatamaja lieta min€tas tiesibu normas ir piemerojis atbilstosi un
pareizi.

Tadgjadi tiesa noraida ka nepamatotu pieteicgja argumentu, ka dienests nepareizi piemerojis mingtas tiesibu normas, jo neviens no laimestiem nav
parsniedzis 3000 euro, ka ari, sumniejot laimestus azartspeles organizéSanas vietas apmeklejuma laika, tie neparsniedz 3000 euro.

Lidz ar to tiesa piekrtt dienesta viedoklim, ka izskatamaja gadjuma pieteic€jam 2019. gada ienakunu deklaracija bija jadeklar€ ienakuns no izlozn
un azartspelu laimestiem 39 046,90 euro apnera, ko veido SIA “OPTIBET” veiktas izmaksas 40 946,90 euro, un SIA “Olympic Casino Latvia”
veiktas izmaksas 1100,04 euro, atpemot no to kopsummas ar nodokli neapliekamo ienakuma apmeru 3000 euro. Savukart 2020. gada ienakumu
deklaracija bija jadeklarg ienakums no izlozu un azartspelu laimestiem 16 496,39 euro apmera, ko veido SIA “OPTIBET” veiktas izmaksas 9460 euro
un SIA “PAF Latvija” veiktas izmaksas 10 036,39 euro, atnemot no to kopsummas ar nodokli neaplickamo ienakuma apmeru 3000 euro.

Lieta nav arT strida, ka neviena no minétajam laimesta izmaksas vietam nav ieturgjusi iedzvotaju ienakuma nodokli no izmaksatajiem laimestiem, jo
katra atseviska pieteicgjam veikta izmaksa neparsniedza 3000 euro. Attiecigi arl secinams, ka pieteic€js gada ienakumu deklaracijas kludaini deklargjis
ienakumu no izlozu un azartspelu laimestiem un ar to saistito izdevumu starpibu.

No Azartspélu un izlozu likuma izriet, ka azartspéle (ari totalizators) i spéle, kura fiziska persona, iemaksajot dalibas likmi, var iegfit laimestu
(minéta likuma 1. panta 12. punkts), kas ir naudas summa, kuru speletajam saskana ar azartspéles noteikumiem laiméSanas gadijuma izmaksa azartspeles
organizetajs.

Attiecigi secinans, ka minétas tiesibu normas neparedz, ka izloZu un azartspélu laimesta sanéngjam ka ienakuns biitu deklargjama tikai starpiba
starp iemaksato dalibas likmi un sagento laimestu (ka uzskata pieteicgjs).

Tiesa Vers pieteicgja uzmaribu, ka attiecigds tiesibu normas i pien€rojamas un interpret€jamas sistémiski, nevis izdalot kadas tiesbu normas vienu
atsevisku teikuma daju.

Pamatojoties uz ieprieckSminéto, tiesa atzist, ka dienests atbilstosi ieprieks noraditajas tiesbu normas noteiktajam pamatoti pieteicgja kopgjos
gitajos ar [IN apliekamajos ienakumos ieklava pieteicgjam 2019. un 2020. gada izmaksatos laimestus, un laimestu summai, kas parsniedz 3000 euro,
pamatoti piemeroja nodokla likmi 23 procentu apnera.

[8] Tiesa nepiekrit pieteicgja viedoklim, ka dienesta tiesibu normu interpretacija apdraud Satversmes 105. panta noteiktas personu tiesibas uz
TpasSumu un bitiski palielina iedzvotaju riskus ieklot parados.

Ka tas ir noradits Satversmes 105. panta otraja un tresaja teikuma, pasumu nedrikst izmantot pretgji sabiedribas interesem. Ipasuma tiesibas var
ierobezot vienigi saskana ar likumu. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka regulejums, kas paredz personai pienakunmu maksat nodokli, ietilpst Satversmes
105. panta noteikto pammattiesibu tvérund (sk. Satversmes tiesas 2010. gada 6. decembra sprieduma lieta Nr. 2010-25-01 5. punktu). Saja sakara
ir jagem vera, ka nodokli veido biitisku un neatpemanu kopgjo valsts budzeta ienémunm dalu, un tie tiek noteikti, lai nodroSinatu sabiedribas labklajibu.
Lidz ar to nodoklu ickas€Sana ir nepiecieSama demokratiska sabiedriba, lai aizsargatu sabiedribas labklajibu. Attiecigi valstij ir pienakums sabiedribas
labklajibas intereses izveidot efektvu nodoklu iekas€Sanas sistenm, bet persondm ir konstitucionals pienakums maksat pienaciga kartiba noteiktus
nodoklus (sk. Satversmes tiesas 2010. gada 6. decembra sprieduma lieta Nr. 2010-25-01 9. punktu).

Attiecigi tiesa piekrtt dienestam, ka atbilstosi mingtajam Satversimes tiesas atzipam nodokla maksasana nav uzskatama par pieteic€ja Satversmes
105. panta garant€to tiesibas vz pasunu aizskarumi

[8.1] Pieteicjs norada, ka personas nav pietiekami informétas par 2018. gada veiktajam izmainam, regulgjums ir nesaprotams un pretejs logkai,
nemot vera, ka personas ar azartspelu atkarbam jau ir cietusas finansialus zaudgjunmus, tiek paklautas vel nesamerigam un negaiditam nodok]u slogam
péc ienakumu deklaracijas iesniegsanas.

Ka izriet no Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 2. panta otras dalas neviens nevar aizbildinaties ar oficialaja izdevuma publicéto
tiesbu aktu vai oficialo pazinojumu nezinaSanu. Attiecigi ari par sekam, ko var radit nepietickanma informétiba par tiesibu normu reguléjunu, ir atbildiga
tikai pati persona.

[8.2] Saistiba ar pieteicgja viedokli, ka reguléjums i nesaprotans un pret€js logikai, tiesa norada, ka tiesibu normas regulgjums pauz likumdevéja
gribu un likumprojektu izskatanas un pienensanas kartibu nosaka Latvijas Republikas Satversme un Saeimas kartibas rullis.

Tiesa, iepazistoties ar strida tiesisko regulgjumuy, ka ari Azartspélu un izlozu likuma un Likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” anotacijam,
nesaskata pieteic€ja noradito nelogiskumu tiesibu normu regulgjumé vai ar pretrunigus secinajumus par tiesiska regulgjuma pamatojumi

[8.3] Tiesa vers pieteicgja uzmaribu, ka piedaliSanas azartspeles un pieteicgja veiktie ieguldjumi, piedaloties totalizatora un izvéloties likmes
formatu (likmes apmeru, notikumu skaitu utt.), tapat ka zaud&jumi, ir pasa pieteicgja izvele un atbildiba. Savukart jebkurs izZlozu vai azartspelu laimests, ja
tas parsniedz 3000 euro vai to kopsumma attiecigd taksacijas gada laika parsniedz 3000 euro, i jadeklare ka ienakumi, un no summas, kas parsniedz
3000 euro, ir aprekinams un maksajams iedzvotaju ienakuma nodoklis.

ArT Senats ir atzinis, ka ar nodokli ir apliekami tadi personas sanemti maksajumi, kuriem ir ienakuma raksturs (sk. Senata 2020. gada 30. aprija



sprieduma lieta Nr. SKA?3/2020 5. punkts).
Tadgjadi pieteicgja noradtais apstaklis, ka faktiski laimestus nav guvis un ir cietis zaudjunus, nevar ietekmét pieteicgjam ka nodokla maksatajam
uzlikto pienakumu deklarét savus iendkumus un maksat nodoklus likuma noteiktaja kartiba.

[9] Apkopojot ieprieks mingto, tiesai nerodas Saubas par Lemuma tiesiskumu, proti, tiesa atzist, ka dienests pamatoti pieteicgja 2019. gada
kopgjos gitajos ar iedzivotaju iendkuma nodokli apliekamajos ienakumos ieklava pieteicgjam 2019. un 2020. gada izmaksatos laimestus un no to
kopsummeas, kas parsniedz 3000 euro, pamatoti aprekinaja iedzvotaju ienakuma nodokli.

Ieverojot mn€to, tiesa nekonstat€ pamatu Lemuma atcelSanai, bet pieteicgja pieteikums lidz ar to ir noraidans.

[10] Vienlaicigi tiesa norada, ka Senats, atsaucoties uz Eiropas Cilvéktiesibu tiesas atzipam, vairakkart noradyis, ka no Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta izriet tiesas pienakums argumentet spriedumu, bet tas nav saprotams ka prasiba detalizeti atbildet uz
jebkuru argumentu. TiesneSiem ir jauzklausa visi argumenti, bet vigiem nav pienakums detalizeti atrunat jebkuru iesniegunmu vai skaidri atbildet uz jebkuru
paskaidrojumu. Tiesai ir atlauts izvertet argumentus, kurus ta uzskata par noziigiem no tiesibu viedokla (Senata 2005. gada 22. novembra sprieduma
lieta Nr. SKA-378/2005 12. punkts).

Tadgjadi tiesa Saja sprieduma detalizeti neatruna visus pieteic€ja noraditos argumentus, ka vien tos, kam ir biitiska nozime izskatamaja lieta.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. pantuun 289.-291. pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidit pilniba /pers. A/ pieteikumu par Valsts iepémumu dienesta generaldirektora 2021. gada 6. augusta emuma Nr. 31.1-22.9/22.9/8610
atcelSanu.

Spriedumu var parsiidzet Administrafivaja apgabaltiesa viena ménesa laika no sprieduma sastadBSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Administrativas rajona tiesas Jelgavas tiesu nana.

Tiesnesis A. Viksne



