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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2014.gada 31.jalija

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa
tiesnese |.Rubina
ar tiesas sédes sekretari D.Jerumani,

piedaloties prasttaja /pers. A/ pilnvarotajai parstavei /pers. B/ izskatija atklata tiesas sédé civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. C/ par
uzturlidzek|u piedzinu, uzturlidzek|u piedzinas no prasitaja partraukSanu, par atbildétajas tiesibu zaudéSanu uz nodok|u atvieglojumu un
ieskaita veikSanu,

Aprakstosa daja

2013.gada 04.septembri/pers. A/ pilnvarota parstave /pers. B/ Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa célusi prasibu pret
/pers. C/ par uzturlidzek|u piedzinu, l10dzot piedzit no atbildétajas uzturlidzeklus déla uzturam Latvijas Republikas Ministru kabineta
noteiktaja minimalo uzturlidzeklu apméra, ti. Ls 60 ik ménesi, dz bridim kad déls pats spés sevi apgadat, k& arT piedzit no
atbildétajas visus tiesas izdevumus.

Prasibas pieteikuma noradts, ka kop$ 2012.gada augusta puSu kopigais déls /pers. F/ pastavigi dzZivo pie prasitaja.Atbildétaja ar
savu ricibu lldz Sim ir panakusi to, ka kopigais déls nevélas satikties ar atbildétaju.

2013.gada 27.februarrRigas barintiesa ir taisjusi lemumu Nr. 1-6/471 par dzivesvietas noteikS8anu kopigam délam /pers. F/.
Barintiesa sava Ilemuma cita starpa ir konstatéjusi, ka puSu déls jau kops 2012.gada augusta dzivo pie téva /pers. A/ un nolémusi, ka
bérna interesés ir noteikt déla dzivesvietu pie téva.

Rigas Latgales priekSpilsétas tiesa civillietd Nr. C29823712 slégta tiesas sédé noléma par pagaidu noreguléjumu [idz sprieduma
taisiBanai apstiprinat VienoSanos, kas noslégta 2013.gada 18.marta, saskana ar kuru noteikts, ka pudu déla dzivesvieta dz
sprieduma taisiSanai tiek noteikta pie prasiaja /pers. A/. Savukart atbildétajai /pers. C/ noteiktas saskarsmes tiesibas ar délu /pers.
F/ idz sprieduma taisiSanai.

lkménesa izdevumus déla apripei prasitajam veido naudas summas, kas ir nepiecieSamas partikas iegadei Ls 50, apgérba iegadei,
ta kopSanai un higiénai Ls 60, maksa par édinaSanu skola Ls 7,25, izdevumi skolas pasakumiem un izglitoSanai nepiecieSamas
preces Ls 25, izdevumi atpitas un visparéjas bérna atfistibas pasakumiem Ls 30, rotallietas Ls 15, veselibas apripe Ls 15.
Tadéjadi kopa katru ménesi déla vajadzZbam prasiajs iztéré apméram Ls 200. Visi uzradiie izdevumi ir vidéjas summas ménes;,
tapat iespé&jami ir ari neparedzéti izdevumi, tomér noraditd summa ir ta, kuru prasiajs katru ménesi iztéré bérna interesés.

Kop$ 2010.gada aprila starp prasitaju un atbildétaju ir parakstita vienoSanas Civillieta Nr. C29529009 ar kuru prasitajs bija apnémies
maksat atbildétajai Ls 70 par uzturu kopigam délam, savukart kop$ 2011.gada februara starp prasitaju un atbildétaju ir bijusi mutiska
vienoSanas, ka /pers. A/ maksas uzturlidzeklus Ls 50 apméra. Prasitajs norada, ka ta ka pusu déls jau kops 2012.gada augusta
pastavigi dZivo pie prasiaja, uzskata, ka ldzekli déla uzturam kamér vins dzivoja pie mates ir pilniba samaksati.

Norada, ka lidz $im prasttajs ir méginajis panakt ar atbildétaju mierigu konflikta situaciju, tacu tas nav izdevies.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 177. un 179.pantu un 2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumiem Nr. 37 ,Noteikumi par



minimalo uzturlidzeklu apméru bérnam”.

2013.gada 22.oktobritiesa sanemti atbildétajas paskaidrojumi, kuros noradits, ka prasibu nedzist. Norada, ka 2010.gada 11.februart
Rigas apgabaltiesa ka 2. instances tiesa pienéma spriedumu civillieta Nr.C29620308 /pers. A/ prasiba par saskarsmes tiesibu
noteik§anuar délu, nosakot, ka /pers. A/ ir tiesigs izmantot saskarsmes tiesibu ar savu délu /pers. F/ katru otro nedélas nogali no
piektdienas pécpusdienas lidz svétdienas plkst. 19:00 un Cetras nedélas gada /pers. A/ atvalindjuma laika. Tiesas spriedums ir
stajies likumiga spéka.

Norada, ka2010.gada 27.maija Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa pienéma lémumu civillieta Nr.C29529009, kura
atbildétaja /pers. C/ l0dza tiesu piedzit uzturlidzeklus no prasitaja /pers. A/ déla /pers. F/ uzturam. Ar savu Iemumu tiesa apstipringja
izligumu pusu starpa, kura prasitajs apnémas déla uzturam maksat uzturlidzek|us Ls 70 ménesi. Tiesas lemums stajies likumiga spéka

lepriek$ noradtie spriedumi pierada, ka tiesa lieta starp tam pasam pusém ir izZiémusi jautajumu par to pasu priekSmetu un uz ta pasa
pamata. Uz doto bridi prasitdjam pasam ir ar tiesas nolémumu uzlikts pienakums maksat uzturlidzek|us savam délam.

Norada, ka délu/pers. F/ atbildétdja audzina saskana ar vienoSanos ar téwu, tiesas spriedumiem, ka arm nodroSina visu vinam
nepiecieSamo. Tadé| nav pamata tiesai piedzit uzturlidzeklus no atbildétdjas, jo tad rastos absurda situacija, kad spéka ir gan
spriedums par uzturlidzek|u piedzinu no prasitaja par labu atbildétajai, gan art no atbildétajas par labu prastajam.

Atbildétaja Iidz izbeigt tiesvedibu lietd pamatojoties uz Civilprocesa likuma 223.panta 3.punktu.

2013.gada 23.oktobrT tiesa sanemti prasitaja /pers. A/ pilnvarotas parstaves /pers. B/ papildinajumi prasibas pieteikumam, kuros
papildus IGdz partraukt uzturidzeklu piedzinu no prasitaja izpildu lietd Nr. 1212/12 (piedzinas lieta pie zvérinatas tiesu izpilditajas
Ligitas Pétersones no 2012.gada), l0dz atzR, ka atbildétaja ir zaudéjusi tiesbas uz nodokla atvieglojumu par apgadiba esoso délu un
atcelt atbildetajai piemérotos nodokla atvieglojumus ar 2013.gada 18.martu.

Norada, ka kop$ 2012.gada augusta pusu kopigais déls pastavigi dzZivo pie prasiaja. 2013.gada 27.februariRigas barintiesa
nolémusi, ka bérna interesés ir noteikt vina dzivesvietu pie téva /pers. A/.2013.gada 01.oktobriRigas Latgales priekSpilsétas tiesa
civillieta Nr. C29823712 ir pasludinajusi salsinatu spriedumu, kura nolemts par /pers. A/ prasibas da|éju apmierinaSanu nosakot pusu
kopiga déla dzivesvietu pie téva.

Atbildétaja divus méneSus péc tam, kad kopigais déls jau pastavigi ir dZvojis pie téva ir iznémusi izpildrakstu lieta Nr. C29529009
par uzturlidzek|u piedzinu no prasttaja, uzstajot, ka vinai pienakas uzturlidzekli no /pers. A/ par visu periodu kop$ pusu kopigais déls
dZivo pie téva. Saskana ar maksajumu grafiku /pers. A/ ir izveidojies parads par kopé&jo summu Ls 210 apméra. Tacu /pers. C/
apgalvo, ka parads par uzturlidzekliem sastada vairak neka tokstotis latu. Ar savu ricibu /pers. C/ ir panakusi, ka zvérinata tiesu
izpilditaja Ligita Pétersone ir uzlikusi liegumu uz prasitaja vienigo nekustamo Tpasumu /adrese A/, kura dZivo prasitajs un vina déls.
Atbildétajai nav pamata prastt no prasitaja uzturlidzeklus par kopiga déla uzturu, jo déls jau kop$ 2012. gada augusta pastavigi uzturas
pie prasitaja. Minétais ir pamats lai partrauktu piedzinu no prasitaja izpildu lietd Nr. /numurs/.

Prasitajs ir l0dzis atbildétajai, lai vina izraksta kopigo délu no savas algas nodok|u gramatinas ka apgadajamo, tadéjadi prasiajs
varétu ietauptt Ls 19,20 ik ménesi. TaCu atbildétaja kategoriski atsakas to dart, jo uzskata, ka vinai pienakas atvieglojumi par kopigo
délu, neskatoties uz faktu, ka déls nedzivo ar vinu un vina turklat arT nerlip€jas par vinu. Prasitajs uzskata, ka batu tikai taisnigi, ja tiesa
noteiktu, ka atbildétaja ir zaudéjusi tiesbas uz nodokla atvieglojumiem par/pers. F/ un atbildétadjai bdtu atcelams nodokla
atvieglojuma piemérojums ar 2013.gada 18.martu. Minéto pamatojot ar likuma ,Par iedZivotaju iendkuma nodokli” 13. panta pirmas
dalas 1.punkta a) un h) apakSpunktu.

2014.gada 16.janvar tiesa sanemti atbildétajas paskaidrojumi uz prasibas pieteikuma papildindjumiem, kuros noradts, ka prasibas
pieteikuma papildindjumus uzskata par nepamatotiem un noraidamiem. Norada, ka Civilprocesa likums neparedz tiesai tiesibas
partraukt piedzinu konkréta izpildu lieta, kura tiesas nolemuma izpilde notiek saskana ar spéka stajuSos tiesas spriedumu. Ja
prasitajs uzskata, ka ir mainjuSies faktiskie apstakl|i attieciba uz uzturlidzek|lu maksasanu, tad $ads jautdjums ir risinams prasibas
kartba. Nav pamatots prasijums atzi, ka atbildétaja ir zaudéjusi tiesibas uz nodok|u atvieglojumu par apgadiba esoso délu /pers. F/,
atcelot art ar likumu pieskirtos atvieglojumus. Déls /pers. F/ ari paSreiz atrodas atbildétajas apgadiba. Turklat nodok|u atvieglojumu
pieSkiSana vai $adu tiesibu liegSana nav jautajums civiltiesbu joma, bet gan tas ir jautajums publisko tiesibu joma, kura stridus izskata
administrativa tiesa.

Ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2014.gada 08.apria IEmumu nolemts piedzit no /pers. C/ par labu/pers. A/,
pagaidam lidz sprieduma taisianai uzturlidzeklus déla /pers. F/, uzturam no 2013.gada 04.septembra lldz 2013.gada 31.decembrim
euro 85,37 ménestun no 2014.gada 01.janvara idz sprieduma taisiSanai euro 96 ménesi.

2014.gada 08.aprill tiesa sanemts prasitaja /pers. A/ pilnvarotas parstaves /pers. B/ ligums, kura pamatojoties uz Civilprocesa likuma
205.panta pirmas dalas 1. punktu, Civilikuma 177. pantu un 179. pantu, lidz noteikt spriedumu par nekavéjoties izpildamu dala par
piedzinas partraukSanu no prasitaja izpildu lietd Nr. 1212/12 un uzturlidzeklu piedzinu no /pers. C/ par labu /pers. A/, déla /pers. F/
uzturam. LGguma noradtts, ka lai arT puSu kopigais déls jau kop$ 2012.gada augusta dzivo pie prastaja, atbildétaja nerdpéjas par délu
un turklat art nepartraukti vér8as pie zvérinatas tiesu izpilditajas Ligitas Pétersones ar parmetumiem, ka vina nespéj piedzit no
prasitaja uzturlidzek|us. Ar savu ricibu atbildétaja ir panakusi, ka zvérinata tiesu izpilditdja ir vérsusies ar rikojumu par ieturéjumu
veik§anu pie prasitaja darba devéja. Sada ricba no atbildétijas puses kaité ne tika prasitajam, bet arf pusu kopigajam dé&lam.
Tadejadi atbildétaja ne tikai nepaldz prasitajam uzturét kopigo deélu, bet arm pieprasa ldzeklus sev. Tadéjadi piedzinas



nepartraukS§ana pret prasiaju batiski kaités tikai paSam prasitajam bet arT nepilngadigajam délam. Lagusi noteikt, ka bGtu veicams
ieskaits, ieskaitot prastaja paradu pret atbildétajas paradu par puSu kopiga déla uzturu.

pamatojoties uz Civilprocesa likuma 74.panta treSas dalas 1.punkta 10dz izbeigt tiesvedibu prasibas daja kura lGgusi atzt, ka
atbildétaja ir zaudéjusi tiesbas uz nodokla atvieglojumu par apgadiba eso$o delu un pieméroto nodok|u atvieglojumu atcel$anu.

2014.gada 02 jilija tiesa sanemti prasitaja pilnvarotas parstaves papildus paskaidrojumi, kuros citu starp noradis, ka atbildétaja dz
Sim nav pildjusi Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2014.gada 08.aprila lEmumu par pagaidu uzturlidzeklu piedzinu.
Zverinata tiesu izpilditaja Ligita Pétersone ir nosatijusi ieturéjumu rikojumu uz prasitaja darba vietu, kura kop$ $a gada apria katru
ménesi ietur no prasitija darba algas vairak kd 100 EUR katru ménesi (april 136,84 EUR, bet maija 106,74 EUR un 2,64 EUR).
Tiesu izpildtaja ir spiesta veikt $os ieturgjumus, jo atbildétaja kategoriski atsakas veikt parada ieskaitu. Sadi ieturgjumi bitiski kaité
prasitajam un vina délam, jo péc ieturéjumu veikSanas prasitajam neatliek naudas lidzek|u déla normalai uzturéSanai.

Norada, ka péc tiesu izpilditajas aprékiniem, /pers. A/ parads pret /pers. C/ir 796,81 EUR, ta¢u uz

2014.gada juniju /pers. C/ parads pret/pers. A/ sastada 906,10 EUR. Pamatojoties uz Bérnu tiesiba aizsardzibas likuma 6. pantu
uzskata, ka starp pusém ir veicams ieskaits, jo ja zvérinata tiesu izpilditaja Ligita P&tersone turpinas veikt ieturéjumus no /pers. A/
algas, tas bitiski kaités prasiaja déla interesém, jo prasitajs vairs nespés nodrosinat délam kvalitativu ikdienas apripi.

Tiesas sédé prasitdja prasibu uzturéja dala par uzturlidzek|u piedzinu no atbildétajas un dala par uzturlidzek|u piedzinas partraukSanu
no prasiaja izpildu lietd Nr. 1212/12 un lidza tiesu to apmierinat.Papildus paskaidroja, ka prasitajam ir radies uzturlidzek|u parads
Ipers. C/, jo ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2010.gada 27.maija Iemuma lietd Nr. C29529009 /pers. A/ bija noteikts
pienakums maksat uzturlidzek|us /pers. C/ déla uzturam Ls 70 ménes], tacu iestajoties krizei prasitajs nespéja maksat uzturlidzek|us
noteiktaja apmera, talab starp pusém tika panakta mutiska vienoSanas, ka prasitajs maksas minimalos uzturlidzekl|us, ko art pusotra
gada garuma prastajs darija.Divus méneSus péc tam, kad bérns saka dzvot pie téva, /pers. C/ iznéma izpildu rakstu 2010.gada
27 .maija lemuma lietd Nr. C29529009 izpildei, vérSoties pie tiesu izpilditajas, turklat prasot uzturlidzek|us art par periodu, kad bérns
jau dzvoja pie téva. Saskana ar izsniegto izpildu rakstu, ir versta piedzina pret prasitaju, ka rezultatd katru ménesi pamatojoties uz
tiesu izpilditajas rikojumu no prasitija algas tiek ieturétas naudas summas. Talab l0dz partraukt uzturlidzek|u piedzinu pret prasttaju.
Atbildétaja déla uzturéSana nepiedalas, turklat bému nav satikusi kop$ 2014.gada aprila. Lidza noteikt, ka bitu veicams ieskaits,
ieskaitot prasitaja paradu pret atbildétajas paradu par pusSu kopiga déla uzturu.

Atbildetaja uz tiesas sédi nav ieradusies, nav pazinojusi par neieraSanas iemesliem, nav lugusi lietas izskatSanu atlikt. Atbildetajai
par lietas izskatiSanas laiku un vietu pazinots likuma noteiktaja kartba.

Tiesnese nekonstatéjot Civilprocesa likuma 209.panta noraditos gadijumus, kad tiesai ir pienakums atlikt lietas izskatiSanu, atzina par
iespéjamu lietu izskatit bez atbildétajas klatbitnes tiesas seédé.

Motfivu daja

Noklausiusies prasitajas paskaidrojumus tiesas sédé un parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba tas uzturétaja dala ir
pamatota un apmierinama. Savukart tiesvediba izbeidzama prasibas dala par atbildétdjas nodokla atvieglojumu zaudéjuma atziSanu
un piemeéroto nodok]u atvieglojumu atcelSanu.

2005.gada 14.marta dzimusa /pers. F/ vecaki ir prasitajs /pers. A/ un atbildétaja /pers. C/, kas redzams no /pers. F/ dzim$anas
apliecibas /apliecibas numurs/.

Civilikuma 177.panta pirma dala nosaka, ka lldz pilngadibas sasniegSanai bérns ir vecaku aizgadba. Saskana ar Civillikuma
177 .panta treSas dalas noteikumiem, vecaku pienakums ir ripéties pa bérnu. Bérna apripe noZimé vina uzturéSanu, t.i., €diena,
apgérba, majokla, veselibas apripes nodrosinasanu, bérna kopsanu, izgitoSanu un audzina$anu. Civilikuma 178.panta otra dala
noteic, ja vecaki dzivo Skirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinds. Bérna aprdpi un uzraudzibu Tsteno tas no vecakiem, pie kura bérns
dzvo.

Civilikuma 179.panta pirma dala nosaka, ka vecaku piendkums ir saméra ar vinu sp&am un mantas stavokli uzturgt bému. Sis
pienakums gulstas uz tévu un mati lidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturlidzekliem bérnam izskir tiesa.



Saskana ar Civilikuma 179.panta otro dalu, pienakums gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja bérns ir Skirts no gimenes vai
nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka puSu bérns kopsS 2012.gada augusta dzZivo kopa ar prasiaju un vin$ isteno bérna apripi un
uzraudzibu. Minéto apliecina arflietas materialos esoSais Rigas barintiesas 2013.gada 27 .februara Iemums lietd Nr. 1 — 6/471, Rigas
barintiesas 2014.gada 23.aprila léEmums lietda nr. 1 — 6/1006,Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2013.gada 01.oktobra
sprieduma lietd Nr. C29823712, ka arT prasitaja pilnvarotas parstaves tiesas sédé sniegtajiem paskaidrojumiem.

Civillikuma 179.panta piekta dala paredz, ka minimalo uzturlidzeklu apméru, kuru bérnam nodroSinat ir pienakums katram no
vecakiem neatkarigi no vina spé&jam uzturét bérnu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo
ménesSalgu un bérna vecumu.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apméru bérnam” -
katra vecaka pienakums neatkarigi no vina spéjam uzturét bérmu un mantas stavokla ir ik ménesi nodroSinat saviem bé&rniem
minimalos uzturlidzek|us katram b&rnam no vina piedzimSanas ldz 7 gadu vecuma sasniegSanai — 25% apméra no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa darba algas un katram bérnam no 7 gadu vecuma sasniegSanas lidz 18 gadu vecuma sashiegSanai -
30% apméra no Ministru kabineta noteiktds minimalas ménesa darba algas.

Ministru kabineta 2010.gada 30.novembra noteikumi Nr.1096 ,Noteikumi par minimalo méneSa darba algu un minimalo stundas
tarifa likmi” [spéka hdz2013.gada 31.decembrim] paredz, ka ar 2011.gada 1.janvari minimald ménesSa darba alga normala darba
laika ietvaros ir 200 latu.

Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumiem Nr.665 ,Noteikumi par minimalo ménes$a darba algu un minimalo
stundas tarifa likmi” minimala méneSalga sastada 320 euro.

Nemot véra bérnu intereses, tiesa uzskata, ka uzturlidzekli nosakami atbilstoSi valstl noteikto minimalo uzturlidzeklu apméram un
janosaka procentu izteiksmé, jo minimalas darba algas apmérs ir mainigs, tadé|, mainoties minimalas darba algas apméram, bérns
uzreiz varés sanemt atbilstoSu uzturlidzek|lu summu. Turklat uzturlidzek|u apmeérs, kas noteikts procentos no Ministru kabineta noteiktas
minimalas darba algas, dod iespéju precizi noteikt uzturlidzek|u summu.

Tiesa uzskata, ka prasitajas pieprastais uzturlidzek|lu apmeérs neprasa vértét atbildétaja mantisko stavokli, jo tas ir atbilstoSs minimalo
uzturlidzek|u apméram, kuru katram vecakam, neatkarigi no vina sp&jam un mantas stavok|a, ir pienakums nodro$inat katram savam
bérnam.

Uzturlidzekli, tiesas noteiktaja apmeéra atbilstosSi judikatdrai, kas izveidojusies attieciba uz Civilikuma normas par vecaku pienakumu
gadat par bérnu uzturéSanu tulkojumu (Augstakas tiesas Senata 2007.gada 29.augusta spriedums lietd Nr. SKC-556), piedzenami
no prasibas iesniegSanas dienas tiesa — tatad no 2013.gada 04.septembra, jo ar prasibas celSanas bridi prasitajs saskana ar
Civilprocesa likuma 1.pantu uzsacis savu ar likumu garantéto civilo tiesbu aizsardzibas realizaciju.

Saskana ar Civilprocesa likuma 72.panta pirmo dalu spéja realiz&t civilprocesualas tiesibas un izpildit pienakumus (civilprocesuala
ricibspéja) ir pilngadigam ricibspéjigam fiziskam un juridiskdm personam. Lidz ar to uzturlidzekl|i piedzenami Idz bérna pilngadibas
sasniegSanai, nevis lidz laikam, kamér bérns pats varés sevi uzturét, ka to 10dzis prasiajs, jo péc pilngadibas sasniegSanas bérns
pats var griezties tiesa par uzturlidzek|u piedzinu.

Saskana ar Civillikuma 1833.pantu visi maksajumi izdarami euro.

Saskana ar Euro ievie$anas kartibas likuma 4.panta otro dalu, sakot ar euro ievieSanas dienu, latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto
(neizpildtto) tiesisko instrumentu kopsummu konverté euro, ievérojot Padomes noteikto mainas kursu un $a likuma 6.panta noteiktos
noapaloSanas principus. Nepabeigtd (neizpildia) tiesiska instrumenta kopsumma veidojas no konvertétajam sastavdalam.
Nepabeigta (neizpilditd) tiesiska instrumenta kopsumma neparsniedz sakotnéjo tiesiska instrumenta kopsummu latos, kura
konvertéta euro, ieverojot Padomes noteikto mainas kursu un 3a likuma 6.panta noteiktos noapalo$anas principus.

Eiropas Savienbas Padomes noteiktais euro mainas kurss ir 1euro= 0,702804 lati.

Ta ka Latvija ar 2014.gada 1.janvari ieviests euro, tad, pamatojoties uz iepriek§ minétajam tiesibu normam, piedzenamas summas
parrékinamas euro.

Lidz ar to no atbildétdja prasitajas laba piedzenami uzturlidzekli déla uzturam no 2013.gada 04.septembralidz2013.gada
31.decembrim (ieskaitot) 85,37 euro (Ls 60) apmeéra, bet no 2014.gada 01.janvara lidz bérna pilngadibai 96 euro ménesi, bet ne
mazak par iepriek$ noraditajos Ministru kabineta noteikumos noteikto minimalo uzturlidzeklu apméru.

Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punkts nosaka, ka péc lietas dalbnieka Iiguma tiesa sprieduma var noteikt, ka pilnigi
vai noteikta dala nekavéjoties izpildami spriedumi par uzturlidzek|u piedzinu bérnam vai vecakam.

Nemot véra minéto un prasitja parstaves izteikto ligumu ir nosakama sprieduma nekavéjosa izpilde dala par uzturlidzeklu piedzinu.

No lietas materialiem pievienotd Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2010.gada 27.maija Iémuma lieta Nr. C29529009
redzams, ka tiesa izskatot civillietu /pers. C/ prasiba pret /pers. A/ par uzturlidzek|u piedzinu, ir apstiprinajusi 2010.gada 27 .aprili starp
/pers. C/ un/pers. A/ noslégto izligumu no kura izriet, ka /pers. A/ maksas /pers. C/ uzturlidzeklus déla /pers. F/ uzturam Ls 70,00
apmeéra ik ménesi. Minétais lemums stajies spéka 2010.gada 08.janija.

Savukart no lietas materidlos eso$a zvérinatas tiesu izpilditajas Ligitas Pétersones 2013.gada 10.janvara Pazinojuma par parada
apmaksu izpildu lietd Nr. /numurs/, izriet, ka Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2010.gada 27.maija leEmums lieta Nr.
C29529009 par uzturlidzek|u piedzinu, pamatojoties uz Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2012.gada 15.novembrTizdota



izpildu raksta ir nodots piespiedu izpildei.

No lietas materialiem pievienota zvérinatas tiesu izpilditajas Ligita Pé&tersone 2013.gada 29.novembra Pazinojuma par parada
nokartoSanu izpildu lieta Nr. /numurs/ redzams, ka pamatojoties uz Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2012.gada
15.novembrTizdoto izpildu rakstu Nr. C29529009 par uzturlidzeklu parada piedzinu no /pers. A/, un ka redzams Zemesgramatu
informacijas par padumu izdrukas, uz /pers. A/ piedero$a nekustama pasuma veikta piedzinas atzime.

Zverinata tiesu izpilditja Ligita Pétersone 2014.gada 21.janvartizpildu lietd Nr. /numurs/ izdevusi Rikojumu par ieturéjumu veikSanu,
saskana ar kuru pamatojoties uz Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2012.gada 15.novembriizdoto izpildu rakstu Nr.
C29529009 par uzturlidzek|u parada piedzinu no /pers. A/ par labu /pers. C/, devusi rikojumu - no paradnieka darba samaksas vai
citas atlidzZibas izdartt ieturéjumu 50 % apméra no izmaksdjamas darba algas un tai pielidzinatajiem maksajumiem [dz parada
dzesanai.

Ta ka kops laika, kad ir pienemts Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2010.gada 27.maija Iémums lieta Nr. C29529009 par
uzturlidzek|u piedzinu no /pers. A/s/pers. C/ laba déla /pers. F/ uzturam, ir mainijusies apstakli, t.i., nepilngadigais bérns vairs nedzivo
pie mates, bet kops 2012.gada augusta dzZivo pie téva, nav pamats turpinat uzturlidzeklu piedzinu no /pers. A/, jo ir pretéji
nepilngadiga bérna interesém un pretéji Civillikuma 177., 178. un 179.panta noteiktajiem vecaka pienakumiem uzturét bérnu.

No augstak minétajiem, lietd esoSajiem tiesu izpilditajas sastaditajiem dokumentiem izriet, ka uzturlidzek|u piedzina no /pers. A/ tiek
veikta art par laiku, kad bérns jau dzivo pie /pers. A/.

Atbilstosi Bérnu tiesbu aizsardzibas likuma 6.panta pirmas dalas noteikumiem tiesiskajas attiecibas, kas skar bérnu, bérna tiesibas
un intereses ir prioritaras, tapéc tiesa uzskata, ka turpinot uzturlidzek|lu piedzinu no /pers. A/ péc Rigas pilsétas Latgales
priekSpilsétas tiesas 2010.gada 27.maija lemuma lieta Nr. C29529009 tiktu parkaptas bérna tiesibas.

Nemot véra minéto, ir apmierinama prasiba dala par uzturlidzek|u piedzinas partraukSanu no /pers. A/ péc Rigas pilsétas Latgales
priekSpilsétas tiesas 2010.gada 27.maija lémuma lieta Nr. C29529009, izpildu lieta Nr. /numurs/.

Tiesa atzist, ka uzturlidzeklu piedzinas partrauk$anu no /pers. A/ noskama no 2013.gada 04.septembra, t.i., no prasibas iesniegSanas
dienas tiesa, jo viens no civilprocesa pamatprincipiem ir dispozitivitates princips, proti, ta ir puSu briva riciba ar savam subjektivam
tiesibam un to aizsardzibas lidzekliem un puse pati izvélas, vai versties tiesa, pati noteic sava prasijuma apmeéru. Procesualo tiesibu
izmantoSana ir atkariga no puses ieskatiem, turklat par savu tiestbu izmantoSanu un tas sekam puse pati ir atbildiga. Turklat individs,
pats lemj par savu likuma noteikto tiesibu izmantoSanu un aizsarga$anu — Saja gadijuma ar prasibas cel8anu bridi prasitajs uzsak savu
garantéto civilo tiesibu aizsardzibu tiesa.

Nemot véra prasitaja izteikto igumu, Bérnu tiestbu aizsardzibas likuma nostiprindto bérnu tiestbu un intereSu prioritati, Civilprocesa
likuma 205.panta pirmas dalas 7.punktu ir nosakama sprieduma nekavéjoSa izpilde prasibas dala par uzturlidzeklu piedzinas
partraukSanu no /pers. A/ péc Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2010.gada 27.maija Iémuma lieta Nr. C29529009, izpildu
lietd Nr. /numurs/.

Civillikuma 1846.pants nosaka, ka ar ieskaitu jasaprot prasjuma dzéSana ar pretprasjumu. Savukart Civilikuma 1847.pants paredz,
ka paradnieks var, pret kreditora gribu, izlietot savu pretprasijumu tikai tad, ja abu prasijumu priekSmeti ir vienadas Skiras, ja abiem
prasijumiem jau iestajies termins.

Civillikuma 1853.pants nosaka, ka paradniekam ir tiesiba prast ieskaitu katra laika, kaut arT jau péc tiesas sprieduma, to izpildot vai
prasijumu samaksajot, ja tikai vin3 pierada, ka vina pretprasijuma izpildiSanai vai samaksai nestav cela nekadi Skérs|i.

Saskana ar Civilprocesa likuma 1854.pantu ar pienaciga kartd priek$a liktu un atzitu ieskaitu prasijums tiek dzésts, pilnigi vai pa
dalai, tapat ka ar samaksu, ar visiem blakus prasijumiem (1842.p.), un proti, no ta laika, no kura tam stavéjis pretim pretprasijums ka
ieskaitams.

Tiesa atzist, ka ir nosakams ieskaits starp /pers. C/ prasijumu pret /pers. A/, kas izriet no Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas
tiesas 2010.gada 27.maija [emuma izpildes lieta Nr. C29529009, izpildu lietd Nr. /numurs/ un /pers. A/ prasijumu pret /pers. C/, kas
izriet no Sis sprieduma izpildes.

Civilprocesa likuma 74.panta treSas dalas 1.punkta noteikts, ka prasidjs ir tiesigs pilnigi vai dalgji atteikties no prasibas. Saskana ar
Civilprocesa likuma 223 .panta 4.punktu tiesa izbeidz tiesvedibu lieta, ja prasitgjs atteicies no prasibas.

No 2014.gada 01.jdlija tiesa sanemta prasiaja pilnvarotas parstaves liguma par tiesvedibas izbeigSanu, redzams, ka prasiaja
parstave ir attiekusies no prasibas dala, kura Iigusi atzl, ka atbildétaja ir zaudéjusi tiesibas uz nodokla atvieglojumu par apgadiba
eso0S0 délu un pieméroto nodoklu atvieglojumu atcelSanu.

Tiesa atzist, ka prasitdja parstave ir izmantojusi Civilprocesa likuma paredzétas tiesibas, kas ir pietieckams pamats tiesvedibas
izbeigSanai prasibas dala par atbildétajas nodokla atvieglojumu zaud&juma atzi8anu un pieméroto nodok|u atvieglojumu atcelSanu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta pirmo dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskafiSanu
saistitie izdevumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta 1.dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.

Prasitajs saskana ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas tiesneses 2013.gada 25.novembra lémumu daléji atbrivots no
valsts nodeva samaksas, veicot valsts nodevas samaksu Ls 10 apméra. Lidz ar to minétie tiesaSanas izdevumi 14,23 euro (Ls 10)
piedzenami no atbildétajas par labu prasitajam.



Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkta noteikumiem no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos
atbrivoti prasitaji prasibas par uzturlidzekl|u piedzinu.

Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots,
piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punktu prasibas summa prasibas par uzturlidzek|u piedzinu ir maksajumu
kopsumma par vienu gadu. Valsts nodevas apmeérs ir nosakams atbilstoSi Civilprocesa likuma (likuma redakcija, kas bija spéka
prasibas celSanas bridi) 35.panta pirmas dalas 3.punkta un 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkta prasibbam un sastada
153,67 euro (Ls 108), kas piedzenams no atbildétaja valsts laba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 7.punktu prasibas summa prasibas par maksajumu vai devumu izbeig§anu —
atlikuSo maksajumu vai devumu kopsumma, bet ne vairdk ka par vienu gadu. Talab valsts nodevas apmérs prasijuma par
uzturlidzek|us piedzinas partrauk$anu ir nosakams atbilstosSi Civilprocesa likuma (likuma redakcija, kas bija spéka prasibas celSanas
bridi) 35.panta pirmas dalas 7.punkta un 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkta prasibam un sastada 179,28 euro (Ls 126).
Ta ka prasitajs ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas tiesneses 2013.gada 25.novembra IéEmumu dalgji atbrivots no valsts
nodeva samaksas prasijuma par uzturlidzeklu samaksas partraukSanu, tad tiesas izdevumi minétaja prasjuma nav pilna apméra
apmaksati iepriekS. Nemot véra, ka atbildétajs par So prasijumu ir veicis valsts nodevas Ls 10 apméra samaksu, tad no atbildétajas
valsts laba piedzenam valsts nodeva 165,05 euro (Ls 126 — Ls 10).

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta pirmo dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi. Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas
pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saisfitie izdevumi. Saskana ar Ministru kabineta
noteikumiem Nr. 983 ,Ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu aprékinaSanas kartiba” un aprékinu viena sdtjuma cena sastada 1,57
euro (Ls 1,10). Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi konkrétaja lieta sastada 18,84 euro (1,57 x 12), jo lieta ir veikti divpadsmit
sufjumi, kas no atbildétajas piedzenami valsts ienakumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu natdra, par
personu un mantas izlik§anu no telpam un par tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei,
iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavéjoties.

Rezolutiva daja

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193, 204." pantu,

nosprieda

apmierinat prasibu pilna apmera.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus déla/pers. F/,
personas kods /personas kods/, uzturam ik ménesi 85,37 euro (astondesmit pieci euro un 37 centi) apméra no 2013.gada
04.septembra l1dz2013.gada 31.decembrim (ieskaitot), bet no 2014.gada 01.janvara lidz bérna pilngadbai 96 euro (devindesmit
se8i euro) ménest, bet ne mazak ka 30 % apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Noteikt, ka spriedums dala par uzturlidzek|u piedzinu izpildams nekavéjoties.

Péc izpildes atsaukt izpildu rakstu, kas izdots Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesas 2014.gada 08.aprila [Emuma civillietd Nr.
C29755013. C — 3608 — 14/22 izpildei. PEc minéta Iémuma un izpildu raksta piedzitos uzturlidzek|us ieskaitit STsprieduma izpildé.

No 2013.gada 04.septembra partraukt uzturlidzek|lu piedzinu no /pers. A/, personas kods /personas kods/, péc Rigas pilsétas
Latgales priekSpilsétas tiesas 2010.gada 27.maija Iémuma lietd Nr. C29529009, kas uzsakta pamatojoties uz Rigas pilsétas
Latgales priekSpilsétas tiesas 2012.gada 15.novembriizdota izpildu raksta, izpildu lieta Nr. /numurs/.

Péc izpildes atsaukt izpildu rakstu, kas izdots Rigas pilsétas Latgales priek$pilsétas tiesas 2010.gada 27.maija lemuma civillietd Nr.
C29529009 izpildei.

Noteikt, ka spriedums dala par uzturlidzek|u piedzinas partraukSanu no /pers. A/ ir izpildams nekavéjoties.

Noteikt, ka ir veicams ieskaits starp /pers. C/, personas kods /personas kods/, prasijumu pret /pers. A/, personas kods /personas
kods/, kas izriet no Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2010.gada 27.maija lemuma lieta Nr. C29529009, izpildu lietd Nr.
/numurs/ un/pers. A/, personas kods /personas kods/, prasijumu pret/pers. C/, personas kods /personas kods/, kas izriet no $is
sprieduma par uzturlidzek|u piedzinu.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevumus 14,23 euro
(Cetrpadsmit euro un 23 centi).



Izbeigt tiesvedibu prasibas dala par atbildétdjas nodokla atvieglojumu zaudéjuma atziSanu un atbildétajai pieméroto nodok]u
atvieglojumu atcelSanu.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts nodevu 318,72 euro (trs simti astonpadsmit euro un 72 centi) apméra par
labu valstij, kas iemaksajama péc sekojoSiem rekviztiem: Sanéméja iestade - Valsts kase; registracijas Nr.90000050138; konta
Nr.LV55TREL1060190911200; BIC kods: TRELLV22; iemaksas mérkis - valsts nodeva civillieta Nr. C29755013.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu Tiesu administracijai ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 18,84
euro (astonpadsmit euro un 84 centi) apméra par labu Tiesu administracijai, kas iemaksajami péc sekojoSiem rekvizitiem:
Sanéméja iestade - Tiesu administracija; registracijas Nr. 90001672316; konta Nr. LV51TREL2190458019000; BIC kods
TRELLV22; iemaksas mérkis - ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta Nr. C29755013.

Noteikt /pers. C/ terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu samaksu prasitaja laba, valsts nodevas samaksu
valsts laba un ar lietas izskatiS8anu saistito izdevumu samaksu Tiesu administracijas laba, 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka
stadanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesas izdevumu piedzinu valsts laba un Tiesu administracijas laba, /pers. C/ maksajumus
apliecino$i dokumenti nekavéjoties jaiesniedz Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa, Riga, Lomonosova iela 10, 244 kabineta,
2.stava, vai nositot tiesai pa pastu.

Spriedumu var parstdzét 20 dienu laikd Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija, apelacijas slidzibu iesniedzot Rigas pilsétas
Latgales prieksSpilsétas tiesa.

Tiesnese /personiskais paraksts/ l.Rubina



