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Aizkraukles rajona tiesa
tiesnese 1.Silicka

izskatija rakstveida procesa civillietu SIA /nosaukunsA/”’ maza apnéra prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.
Aprakstosa dala

SIA , Julianus Inkasso Latvija” (turpmak — prasiajs), 2015.gada 13.novembri celis Aizkraukles rajona tiesa maza apmera prasibu pret /pers. B/
(turpmak — atbildétaja), par parada piedzinu.

Prastbas pieteikuma noradts, ka starp atbildétaju un /Nosaukuns A/ AS tika noslegts risinajuma kredita Iigunms Nr.10-022981-PS, par aizdevuma
izsniegSanu un izmantoSanu (turpmak — figuns). Parakstot figumu, atbildétaja piekrita iguma noteikumiem, tai skaita, art igumam saistoSajam maksajunu
graflkam Saskana ar iguma noteikumiem, atbildétajai bija janodrosina atbildétaja privata konta nepiecieSamo naudas hidzeklu apmers aizdevuma
summas un procentu samaksai ikmeénesa aizdevuma atmaksas un procentu maksajumu datuma.

/Nosaukuns A/ AS veica atbildétajas privata konta stavokla analizi un konstat&ja, ka atbildétaja nepapildina savu privato kontu un banka nav
sp&jiga veikt ietur€jumu no atbildétajas privata konta aizdevuma summas un procentu par aizdevama lietoSanu samaksai, un tadgjadi, atbildétaja nepilda
liguma notetkuns.

Analizes laika tika konstatets, ka izmantota un neatgriezta kredtta (aizdevama) summa ir 1420,57 euro, procentu parads par kredtta (aizdevuma)
izmantoSanu sastada 70,92 euro, kas kopa ir 1491,49 euro.

/Nosaukuns A/ AS 2012.gada 20.decembri cedgja prasjuma tiesibas, kas izriet no figuma, prastajam, ar tiesibam prast nokavejuma procentus,
zaud&jumus un citus blakus prasjunws, kas radusies iguma neizpildes rezultata, pazigojot Iiguma izbeigSanas datumu— 2011.gada 28.decembris.

Prasttajs izsityis atbildetajai /Nosaukums A/ AS pazigojumu par prasjunu tiesibu pret atbildétaju cedéSanu prastajam, kas uzskatams par
pazinojunu par prasfjuma tiesibu cesiju saskana ar Civillikuma 1804.pantu, un pazinojunu par paradsaistibam. Prastajs veicis visas nepiecieSamas
pirmstiesas darbibas prasfjuma un blakus prasgjumu iekas$ana no atbildetaja.

Prasttajs prasibas iesniegSanas bridi aprekina likumiskos nokavejuma procentus, kas ir sesi procenti gada, t.i., 0,01644% diena par katru kavéto
dienu, no liguma izbeigSanas datuma.

Uz pretenzijam atbildétaja nav reaggjusi, paradu, ka ari blakus prasijumus nav apmaksajusi.

Prasttajs nav izmantojis mediaciju pirms prasibas celSanas tiesa, ka ari, nevelas to izmantot tiesvedibas laika.

Prasttajs ludz piedztt no atbildetajas galveno paradu 1491,49 euro, likumiskos nokavejuma procentus 345 euro, valsts nodevu 275,47 euro un ar
lietas izskatanu saisttos izdevumus 4,70 euro. Lidz noteikt tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagent likumiskos sesus procentus gada no galvena
parada.

Prastba pamatota ar Civillikuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805., 1934., 1943.pantu, Civilprocesa
likuma 1., 8.pantu, 41.panta pirmo dafu, 195., 250.!8 pantu, 250.19 pantu, 250.20 pantu.

Prasttajs noradyis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiana tiesas s€de.

Rakstveida paskaidrojumu par maza apméra prasibu, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmaja un otraja dala noteiktajam, atbildétaja
tiesa nav iesniegusi.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta otraja dala noteiktajam(..), paskaidrojuma neiesnieg$ana nav $kérslis sprieduma tais&anai lieta (_.).

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmaja dala noteikto, vienlaikus ar dokumentu nosiitanu pusém (148.pants), tiesa izskaidro tam
procesualas tiesibas, informe par tiesas sastavy, kas izskafis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim.

No lietas materialiem redzams, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, prasitajam un atbildétajai 2015.gada 19.novernbri ir
izskaidrotas puSu procesualas tiesibas, puses ir informetas par tiesnesi, kas izskatis lietu, pusem i izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim
(lietas 22., 23.lapa).

Civilprocesa likuma 250.2> panta pirma daja noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §3 likuma 250.2° pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, lakus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja varés sagemt sprieduma norakstu, ka arT informe par tiesas sastavu, kas izskafis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidfjunu tiesnesim. Datunu, kad sprieduma noraksts ir pieejams tiesas kanceleja uzskatams par sprieduma sastadisanas
datumu.

Ta ka puses nav izteikusas ligumu par lietas iztiesasanu tiesas s&dg, un tiesa to neatzist par nepiecieSamu, ievérojot Civilprocesa likuma 250.2
panta pirmaja dala noteikto, nosakans, ka civillieta izskatana rakstveida procesa, nerikojot tiesas sedi.

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesneses 2016.gada 19 janvara lemumu civillietas izskatiSana nozimgta rakstveida procesa 2016.gada 26.majja
(lietas 24.lapa).

2016.gada 18.aprili pusém, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesei un pazinots
par datunu, kad sprieduma norakstu vares sanent tiesas kanceleja (lietas 25.lapa). Puses nav pieteikuSas noraidjumu tiesnesei.



Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos materialus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Atbilstosi Civillkuma 1511.pantam, figums plasaka nozime ir ikkatra vairaku personu savstarp€ja vienoSands par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargroziSanu vai izbeigsanu (..).

Civillikuma 1934.pants noteic, ka ar aizdevuma figumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana paSuma, ar pienakumu atdot
sagemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Lieta nodibinats, ka starp /Nosaukums A/ AS un atbildetaju 2010.gada 30.aprili noslegts risinajuma kredtta figums, saskana ar kuru atbildetajai
izsniegts aizdevuns 1760,25 euro apmer, novirzot to paterina kredita figuma Nr.06-150419-PI un fikséta maksajumu kartes figuma Nr.07-151141-EG
pilnigai dz€8anai. Liguma noteikta procentu likme 21 % gada par aizdevuma izmantoSanu. Aizdevuma piliigas atmaksas terminS noteikts 2015.gada
14.apriti (lietas 10.-11.lapa).

Lidz ar to, puses noslegusas Civillikuma 1934.pantam atbilstosu aizdevuma ligumu ar minétaja panta noteikto aiznémeja pienakumu atdot tadu pasu
naudas summu, kadu vigs ir aizneémies.

Chvillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts Iiguns uzliek idzgjam pienakunu izpildtt apsoltto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne velak
radusas izpildes grufibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma.

No prasibas pieteikuma noradita secinans, ka atbildetaja nav pildijusi igumsaistibas, proti, iguma noteikta karfiba nepapildinaja savu kontu un,
tadgjadi, nepildija norekinu konta atvérSanas un apkalpoSanas noteikumus.

Prasibu celusi SIA ,,Julianus Inkasso Latvija™.

No lietas materialos esosa izraksta no 2012.gada 20.decembristarp /Nosaukunms A/ AS, ka cedentu, un SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, ka
cesionaru noslegta cesijas liguma (lietas 13.lapa), un pielkuma Nr.1 cesijas ligumam (lietas 14.lapa), redzans, ka cedents ir nodevis un cesionars ir
ieguvis prasgjuma tiesibas pret atbildetaju /pers. B/ 1491,49 euro apmera ar tiesbam prast ligumsodu, pieligtos un likumiskos procentus un tre$o personu
galvojumus.

Saskana ar Civillikuma 1793.panta 3.punktu, prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darfjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzs uz likumiska pamata, vai Jaunpratigi.

Civillikuma 1801.pants noteic, ka cesijas ligumu starp prasijuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var noslegt
jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vips neko par to nezina.

Saskana ar Civillikuma 1805.pantu, cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbam un uz §a pamata rikoties ar prasjum, cedét to
savukart citam un izlietot to pret paradnieku.

Atbilstosi Civillikuma 1806.panta pirmajai dalai, cesionars gan neieglist ar cesiju vairak un lielakas tiesibas, neka bijusas cedentam, bet pats
prasjuns pariet Uz vinu ar visam pie ta piederigdm un cesijas bridi jau pastavosam tiesbam (..). Vel nenomaksatie prasjuma procenti, ja tie nav tiesi
pieligti, arT pariet uz cesionaru.

Nemot véra noradito un pamatojoties uz Civillikuma 1793.panta 3.punktu, 1798.pantu un 1801.pantu, tiesa at7ist, ka prasitajs i ieguvis prasjuma
tiesibas pret atbildetaju, kas izriet no 2010.gada 30.april noslegta iguma.

Prastajs 2013.gada 28.februart atbildetajai pazinojis par prasjuma tiesibu cesiju (lietas 15.lapa).

Prastajs 2013.gada 28.februari pazinojis atbildétajai par pienakumu hdz2013.gada 7.martamnokartot paradsaistibas pret prastaju (Zietas
16.lapa).

No prasibas pieteikuma noradita izriet, ka atbildétaja nav izpildijusi savas uzmemtas saistibas un atbildétajas galvenais parads ir 1491,49 euro.

Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu, ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lietoSanas atvelejumu vai kavejumu, sanera ar vinu daudzunmu un lietoSanas ilgunm.

Savukart, Civillikuma 1946.panta pirma dala noteic, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks
pielaidis nokavejumu.

Prastajs atteicies no tiesibas liigt piedzt figumiskos procentus, un lidz piedzt likumiskos nokavejuma procentus 345 euro apmera par laka
periodu no 2011.gada 28.decembra, tas i, no /Nosaukums A/ AS pazinojuma par liguma izbeigsanu (saistibu nofikséSanas datuns) (lietas 14.lapa) Tidz
2015.gada 5.novembrim (Zietas 5.lapa).

Saskapa ar Civilikuma 1759.panta 1.punktu, procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo un ceturto dalu, procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. ja tas nav darits, ka arT gadfjuma, ja
likums nosaka apréekinat likumiskos procentus, tas ir sesi procenti no simta gada. Procenti aprékinami tikai no pasa kapitala (..).

Atbilstosi civillikuma 1760.panta noteiktajam, likumiskie procenti (1759.p.) prasami nevis atseviski, bet reize ar galveno saistibu (..).

Ta ka lieta nav iegiti pieradijumi, ka atbildétaja biitu izpildijusi saistbas notekta termiga, prastajam ir tiesbas par noradito periodu sanemt
nokavgjuma procentus uz likuma pamata, t.i., 345 euro apnera.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo (..).

Civilprocesa likuma 93.panta pirmé dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart, Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra
puse.

Nemot vera, ka atbildétaja nav iesniegusi pieradjumus, kas apstiprina naudas atmaksas faktu, tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prastajam ir
piedzenama neatmaksata kredita pamatsumma 1491,49 euro un likumiskie nokavejuma procenti 345 euro.

Prasttajam, saskana ar Civillikuma 1756.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765.pantu, Civilprocesa likuma 195.pantu, atzistamas tiesibas par
laiku idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt no atbildétajas /pers. B/ likumiskos 6% no simta gada no piespriestas, bet vel nepiedzitas
parada pamatsummas, tacu neparsniedzot pamatsummas apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus (..).

Prasttajs, celot prasibu, samaksajis valsts nodeva 275,47 euro (lietas 8.lapa), un izdevamus, kas saisiti ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegSanu 4,70 euro (lietas 9.lapa).



Mingtie tiesas izdevumi piedzenami no atbildétajas par labu prastajam

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu (..), un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labprafigai izpildei (..).

Tiesa at7ist, ka atbildetajai nosakans sprieduma labprafigas izpildes terminS dala par tiesas izdevumu piedzinu — 10 (desmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 195., 204.1 pantu, 25025 pantu, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/,
galveno paradu 1491,49 EUR (viens tikstotis Cetri simti devipdesmit vienu exro un 49 centus), likumiskos nokavejuma procentus par laka periodu no
2011.gada 28.decembra Iidz2015.gada 5.novermbrim 345 EUR (tris simti ¢etrdesmit piecus euro), valsts nodevu 275,47 EUR (divi simti septipdesmit
piecus euro un 47 centus), un ar lietas izskatianu saistitos izdevumus 4,70 EUR (&etrus euro un 70 centus), kopa piedzenot 2116,66 EUR (divi tikstosi
viens simts se$padsmit exro un 66 centus).

Samaksa veicama SIA , Julianus Inkasso Latvija” norekinu konta kredttiestadé /Nosaukums A/ AS, konta Nr. /konta numurs/.

Atzt STA ,Julianus Inkasso Latvija”, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku fidz sprieduma pilriigai izpildei sanemt no
/pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos seSus procentus gada no piespriestas, bet neatmaksatas pamatparada summas 1491,49 EUR
(viens tikstotis Cetri simti devindesmit viena exro un 49 centiem), neparsniedzot tas apmeru.

Noteikt /pers.B/ sprieduma labpraftigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu var parsiidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadianas dienas — 2016.gada
26.majja, iesniedzot apelacijas stidzbu Aizkraukles rajona tiesa.

Tiesnese I.Silicka



