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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 29.novembr1

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa

tiesnese M. Salta

ar sekretari A.Brici,

piedaloties prasitajas pilnvarotajam parstavim zveérinatam advokatam M.Meznskim

izskatija atklata tiesas sed€, Riga, Daugavgrivas iela 58, civillietu AS “DNB banka” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2015.gada 30.novembri AS “DNB banka” (turpmak arT prasitaja) iesniedza tiesa prasias pieteikumu pret /pers. A/ (turpmak art atbildétaja) par
parada piedzigu.

Prastbas pieteikuma noradis, ka starp puseém 2006.gada 18.septembri noslegts Kredtta figurs, saskana ar kuru atbildétajai izsniegts kredits 9000
euro apnmera, ar procentu likmi 3 ménesu Euribor un fiksetie 2,5% procenti gada, ar atmaksas terminu 2021.gada 17.septembri.

Ta ka atbildetaja nepildija savas saisfibas, prasitaja atkapas no noslegta figuma 2012.gada 22.oktobrt.

Atbildetajas paradsaistbbas ir 7598,09 euro, kas sastav no pamatparada 6734,59 euro, procentiem par aizdevuma lietoSanu 190,04 euro,
ligumsoda 673,46 euro.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1587., 1590., 1716., 1717., 1765., 1934., 1943.pantiem.

2015.gada 3.decembrT atbildétajai nosttits pazinojums par rakstveida paskaidrojumu sniegsanu. 1idz prasibas izskatSanas dienai no atbildétajas
rakstveida paskaidrojumi par prasibu nav sagemnti.

2016.gada 26.septembrT tiesa sapenti prasibas preciz&jumi, kuros noradts, ka prastajai ir raduSies izdevumi par juridisko palidzibu 363 euro
apera.

Prasttajas parstavis tiesas séde€ prasibu uztur€ja vz prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem un prasibas preciz&jumos noraditaja apnera, lidza
prasibu apmierinat.

Atbildetaja uz tiesas s€di nav ieradusies, tiesu par neieraSanas iemesliem nav informgjusi, kaut gan par tiesas sédes vietu un laiku tika pazigots
likuma noteiktaja kartiba.

Pie sadiem apstakliem un saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa noleny lietu skattt bez atbildetajas kiatbtitnes.

Motivu dala
Tiesa, uzklaustju prasttajas parstavja paskaidrojumus, parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, uzskata, ka prasiba ir apmierinama $adu apstakiu
del
Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatofiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra puse.
Atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav c€lusi iebildumus pret
prasibu un nav apstridejusi prasibas pieteikuma mingtos faktus, lidz ar to secinans, ka vinai nav pamatotu iebildumu pret prasibu.
No lietas materialiem redzams, ka 2006.gada 18.septembri starp pus€m noslegts Kredita liguims Nr.9433/6P11, saskana ar kuru atbildetajai
pieskirts kredits 9000 euro apmera, ar atmaksas terminu lidz 2012.gada 17.septembrim, procentu likmi 3 méneSu EURIBOR + papildus likmi 2,5%
gada.

Tiesa, parbaudot lietas materialos esoSo ligumu, secina, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji saistiies,

lidz ar to tiesa at7ist, ka saskana ar Civillikuma 1533.pantu Sis iguns uzskatams par galigi noslegtu un atzistans par tiesigu.

Prastaja ir izpildijusi savas saistibas, kas izriet no Kredita iguma, un pieskirusi atbildétajai kreditu, savukart atbildétaja nav pilriba pildijusi savas
saistibas, ka rezultata vigai i izveidojies pamatparads 6734,59 euro apnera.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Saskana ar Civillikuma
1757 .pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers.

Saskana ar Kredta figuma I dalas 3.punktu, atbildetajai bija jamaksa procenti par kredtta lietoSanu 3 ménesu EURIBOR plus papildus likmi 2,5%
gada.

Prasttaja ir aprekinajusi procentus par izmantoto kredita sumnmu par laika periodu no 2014.gada 15.augusta fidz2015.gada 19.oktobrim 190,04
euro apirera.

Saskana ar Cuwvillikuma 1716.pantu Iigumsods i pametuns, ko kada persona uzgenas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjums, ja viga $o
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillikuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prastt gan ligumsodu, gan art Iiguma izpildiSanu, ja ligumsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildiSanu sta laika.

Atbilstosi Kredita liguma II dalas 10.1.punktam, ja kreditnémejs neveic maksajunus saskana ar grafiku, kreditnengjs maksa bankai figansodu
0,3% apmera no nokaveta maksajuma summas par katru nokavéto dienu.

Prasttaja ir aprekinajusi igumsodu par maksajumu kavejumiem par laka periodu no 2012.gada 22.novembra, ko ir samazinajusi fidz 673,46 euro.

Izvergjot figumsoda apmeru, ieverojot vispargjos taisniguma un saneriguma principus, ka arf pemot véra Civillkuma 1716.panta veiktos
groZijumus, kas nosaka ligumsoda maksimalo apmeru 10% apmera no galvenas paradsaistibas, tiesa atzist, ka prastajas aprekinatais igumsods atbilst



sameriguma un taisniguma principiem

Civillikuma 1589.pants nosaka, ka vienpusgja atkapSanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likums, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar Kredita liguma 11 dalas 10.5.punkta 2.apaks$punktu, banka var vienpusgji atkapties no liguma un prasit no kredinéngja pilrigu figuma
saistbu pirmstermina izpildi, ja kredinemejs ilgak ka 30 dienas neveic maksajumus saskana ar grafiku.

Prasttaja prasibas pieteikuma noradijusi, ka ta ka atbildetaja nepildja umentas saistibas ilgak par 30 dienam, prasitaja atkapas no figuma, nositot
2012.gada 22.oktobra bridinajunu.

Lietas materialiem ir pievienots 2012.gada 14.novembra pirnstiesas bridinajums Nr.CAS8.2-1/134 no kura redzams, ka prasitaja ir atkapusies no
noslegta figuma ar 2012.gada 14.novembri, pieprasot atbildétajai samaksat visu paradu idz2012.gada 14.decembrim

Ta pat lietas materialiem ir pievienots 2015.gada 22.oktobra pirnstermina samaksas pieprasijuns Nr.CA-8/01-5637 no kura redzans, ka
prasttaja ir atkapusies no noslegta figuma ar 2015.gada 22.oktobri, jo atbildetaja ilgak par 60 dienam kave liguma noteiktos maksajunmus.

Tiesa konstate, ka atbildetaja pec 2012.gada 14.novembra pazinojuma nostfSanas ir turpinajusi veikt ikménesa maksajumus saskana ar kredita
figuma, prasttaja Sos maksajumus ir pienenmusi, pec 2012.gada 14.novembra bridinajuma nosiitiSanas nav atkaroti versusies pie atbildetajas, nakamais
bridinajums ir nostits tikai 2015.gada 22.0ktobrl.

Nemot vera, ka abas puses pec 2012.gada 14.novembra bridinajuma nostifiSanas ir turpinajusas ar igumu uznemtas saistibas, turklat, pati prasitaja
ir aprekinajusi noligtos procentus fidz 2015.gada 22.oktobrim, atzistans, ka prasitaja ir atkapusies no Kredtta figuma 2015.gada 22.oktorbi

Nemot vera mingto, tiesa atzist, ka no atbildetajas prasiajas laba piedzenans parads 7598,09 euro, kas sastav no pamatparada 6734,59 euro,
procentu parada 190,04 euro un ligamsoda 673,46 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.panta noteikumiem, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, noradamas prasitaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sapemt likumiskos 6 % gada no pamatparada summas.

Augstakas tiesas Senats 2013.gada 30.janvara sprieduma atzinis, ka prasttajam ir tiesibas sagent kredita nedzesto pamatsumim, ka arT procentus
un figumsodu, kas wzkrajusies lidz liguma izbeigSanas bridim, un ta ka tas ir kapitals, kas atrodas pie citas personas — tad no liguma izbeigsanas briza art
likumiskos procentus saskana ar Civillikuma 1753.pantu.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku no 2015.gada 30.novembra lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildetajas
likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas parada pamatsummas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadijumos, kad likums noteic aprekinat
likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedus, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta a apakspunktu atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai atlidzinamie
izdevumi advokata palidzbas samaksai prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, atlidzinami to faktiskaja
apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasjumu apmierinatas dalas. Atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta ceturtajai dalai, ja prasiba i
izskattta tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata palidzbas samaksai nedrikst parsniegt S0 procentus no $2 panta pirmaja dala
noteiktd maksimala athdzbas apnera.

Prastajas juridiskas palidzibas sniedzgjs zverinats advokats Martins Mezinskis ir iesniedzis rékinu un maksajuma uzdevuma par advokata palidzibu
363 euro apmera.

Tadgjadi no atbildetajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi par samaksato valsts nodevu 534,79 euro apnera, ar lietas izskatSanu
saistitos izdevumus 4,70 euro apmera, athidzibu advokata palidzibas samaksai 363 euro, pavisamkopa 902,49 euro.

Civilprocesa likuma 204! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesasanas izdevumu piedzigu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 193., 204.! pantu, tiesa

nosprieda:

AS “DNB banka” prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu apmierinat.

Pied7zit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS “DNB banka”, registracijas Nr.40003024725, paradu, kas sastav no
pamatparada 6734,59 euro, procentu parada 190,04 euro un ligumsoda 673,46 euro, ka ari tiesasanas izdevunus 902,49 euro, pavisam kopa
8500,58 euro (astoni tikstosi pieci simti euro 58 euro centi).

Noteikt AS “DNB banka”, registracijas Nr.40003024725, tiesibas par laiku no 2015.gada 30.novembra Iidz sprieduma izpildei sanent likumiskos
sesus procentus gada no parada pamatsummas.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu desmit dienas no sprieduna speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas
pilsetas Kurzemes rajona tiesa.

Pilns spriedurms sastadits 2016.gada 29.novembrL.
Tiesnese M.Salta



