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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2020. gada 27. maja

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa,
tiesnese S.Groza,
rakstveida procesa izskaffja administrativa parkapuma lietu sakara ar /pers. A/ aizstaves, zverinatas advokates /pers. B/ siidzibu par Jurmalas
pilsétas pasvaldibas policijas pricksnicka p.i. 2019.gada 26.jinija lEmunu Nr. /numurs/.
Apraksto$a dala

2019. gada 12. aprili sastadits administrafiva parkapuma protokols-lemums /numurs/ par Jarmalas pilsetas domes 2017. gada 12. janvara saistoSo
noteikumu Nr. 1, ,Par transportlidzeklu iebraukSanu PpaSa reZima zona Jurmalas pilsétas administrativaja teritorija” (turpmak — Saistosie noteikumi Nr. 1)
5. punkta prasibu neievéroSanu, proti, par to, ka /pers. A/ lietoSana esoSais transportlidzeklis /TL marka/ ar valsts registracijas numuru /registracijas
nunurs/ (turpmak — Transportlidzeklis) 2018. gada 3. augusta plkst. 22.18 iebrauca pasa rezima zona Jirmalas pilsetas admmnistrativaja teritorija
(turpmak arT— Jarmala), neiegadajoties caurlaidi, par ko uzlikts naudas sods 50 EUR apmnera.

So lemumu /pers. A/ (turpmak arf — Stidzbas iesniedzgja) aizstave, zvérindta advokate /pers. B/ parsiidzgja un ar Jirmalas pilsétas pasvaldibas
policijas prieksnieka p.i. (turpmak ar— Iestade) 2019.gada 26.jinija Enmumu Nr. /munurs/ (turpmak — Lemuns) tas atstats negrozis.

Lenuma noradts, ka, pamatojoties uz2019. gada 8. janvari sagemto fotofiksacijas izdruku no Jarmalas pilsétas iebraukSanas nodevas samaksas
kontroles informacijas sistémas Qliksense aplikacijas ,Notikumu kontrole”, 2019. gada 9. janvari uzsakta administrativa lietvediba Nr. /mumurs/ par to,
ka ar Sudzbas iesniedzgjas lietoSana esoSo Transportlidzekli 2018. gada 3.augusta plkst. 22.18 iebravkts Jormalas pilsetas 1pasa reZima zona,
neiegadajoties caurlaidi. Pasvaldibas policijas iestades amatpersona 2019. gada 12. aprili izskatja administrativa parkapuma lietu un piegeéma
administrativa parkapuma protokolu-lEmunmu /mumurs/ par Saistosie noteikumu Nr. 1 5. punkta prasibu neieverosanu, uzliekot naudas sodu 50 EUR
apnera.

Saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 238.! panta ceturto daju, 243.panta pirmo daju, 243." , 244., 272. pantu, 286. panta
pirmo un otro dalu, 246. panta pirmo dalu, 205. panta pirmas dalas 3. punktu, 260. panta otro dalu, Saistoso noteikunu Nr. 1 5., 20., 21., 48. un 49.
punktu un 8.2. apaks$punktu, Lémuma noradts, ka, iebraucot Jirmald, ir izvietotas informativas cela Zimes par Saisto$o noteikunmu Nr. 1 prasibu
ieverosanu. lebraucot Jirmald, saskana ar $o notekkumu 5. punktu un 8.2. apakSpunktu ir uzstaditas videotehniskas kontroles ierices, kas fikse
transportlidzeklu iebraukSanu Jirmala. Sistéma apstrada un uzkrdj ar fotokameram fikséto transportlidzeklu datus un atlasa tos transportlidzeklus, kas
iebraukusi Jirmala, nesagemot caurlaidi, kas turpmak nepiecieSama transportlidzeklu iebraukSanas fpasa rezima zona Jirmala kontrolei un SaistoSo
noteikumu Nr. 1 parkapsanas gadjuma — administrativo sodu piemérosanai.

Sanemot fotofiksacijas, kas norada uz So noteikumu parkapsanu, pasvaldibas policijas iestade veic to izdruku. Fotofiksacijas skaidri att€lots
transportlidzeklis un ta valsts registracijas numurs, ka arf tas satur zigas par iebraukSanas Jirmala datumu un laky, un to, kada fotokamera fiksgjusi
transportlidzekli, atspogulojot to ar GPS koordinatem

Lemuma, atsaucoties uz SaistoSo noteikunmu Nr. 1 regulgjunu, tostarp So noteikumu 7.punkta reguléjumu, noradts, ka, iebraucot Jirmala, ir
izvietotas informativas cela Zimes par iebraukSanas maksu. Transportiidzekla vadiajs vargja zinat un tam vajadzgja zinat par Jurmalas pilsétas 1pasaja
zona noteikto iebraukSanas karfibu, tomer §T kartiba netika ieverota. Lai informetu transportlidzeklu vadtajus, pirns iebrauktuvém Jirmalas pasa rezima
7ond i izvietotas attiecigas zimes. Katru reizi, kad transportlidzekla vadiajs iebrauc Jirmalas 1pasaja zona, vipS preventvi tiek bridinats par
nepiecieSamibu iegadaties caurlaidi, veicot nodevas samaksu.

Atsaucoties uz SaistoSo noteikumu 20. un 21. punktu, Iestade norada, ka, izvert§jot Stidzbas iesniedzgjas argumentus, konstatSjams, ka
Transportlidzeklim savlaicigi netika noforméta caurlaide. Stidzibas iesniedzgjai bija iesp&ja parliecinaties par caurlaides pieskirSanas statusu, izmantojot
pasvaldibas timekla vietnes sadalu “Caurlaides deriguma parbaude”, bet vina to neizdarfja. Saistosie noteikumi Nr. 1 ir publiski pieejami gan pasvaldibas
majas lapa, gan ir publiceti internetvietne www. likunii.lv. [idz ar to Stidzibas iesniedzgja vargja un vigai vajadzgja parliecinaties par caurlaides deriguma
terminu, ka ar, zmantojot Latvijas valsts portala sadalu e-pakalpojumus, viga vargja sekot lidzi sava pieteikuma par caurlaides pieskirSanu gaitai.
Saskana ar Saistoso noteikunu Nr. 5 21. punkta reguléjumu, pastaviga caurlaide ir deriga perioda, kura ir speka atbrivojums no nodevas samaksas.
Caurlaide ir deriga vienam nodevas periodam. Atbilstosi So noteikumu 26. punkta reguléjumam, personas pienakuns pirns iebravkSanas Jurmalas
pasaja zona parliecinaties par caurlaides derigunu pasvaldibas fimekla vietne vai Jarmalas pilsétas domes nodrosinato elektronisko pakalpojunu vietné
www.epakalpojumi. jurmala. lv.

Ar lieta glitajiem pieradfjumiem ir pieradts, ka administrafiva parkapuma protokola noradiaja laka, kad Transportlidzeklis iebrauca Jormalas pasa
reZima zona, tam nebija pieskirta/izsniegta caurlaide.

Lémund noradits, ka administrativa parkapuma lietvediba ir uzsakta, ievérojot Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 37. un 238.1 panta
regulgjumu.

Par Saistoso noteikumu Nr. 1 parkapumu ir paredzets viens, konstants soda veids — naudas sods 50 EUR. Administrativai sods i uzlikts pamatoti
un Stidzibas iesniedzgja i pamatoti saukta pie admnistrativas atbildibas.

Par Lemumu Stidzibas iesniedzgjas aizstave iesniegusi stidzibu un lidz Lemumu atcelt un izbeigt administrativa parkapuma lietvedibu.

Stidziba noradts, ka Iestade Leémuma nav izvert§jusi lieta apskatama notikuma faktiskos un tiesiskos notikuma apstaklus. Iestade norada, ka
Stdzbas iesniedzgjai vajadzgja parliecinaties par caurlaides derigumi, bet, izsakot $adu apgalvojumu, Iestade nenorada nevienu tiesibu normu, kura $adi
Stidzbas iesniedzgjas pienakumi biitu noteikti. Stidzibas iesniedzgja bija pieprasfjusi izsniegt caurlaidi saskana ar SaistoSo noteikumu 22.2. apaksSpunktu,
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tapec lestades atsauce uz $o noteikunmu 21. un 26. punktu nav pamatota. Atbilstosi Saisto$o noteikunu Nr. 24.6. apakSpunktam Siidzibas iesniedzgjai ir
tiesibas sagemt pastavigo (personificéto) caurlaidi, ta ka vinai pieder nekustamais fpasums Jarmala. Ievérojot So apstakli, Stidzbas iesniedzgja 2017.
gada 25. jiilija pasrocigi iesniedza pieteikumu Jirmalas pilsétas domei par pastavigas caurlaides izsniegSanu iebrauksanai Jirmalas pasaja zona, idzot
piemerot nodevas atbrivojumu vinas lictoSana esoSajam Transportlidzeklim Sanemot So pieteikumu, Jirmalas pilsétas domes darbiniece nmutiski izdeva
Stdzbas iesniedzgjai labveligu administrativo aktu (Administrativa procesa likuma 69. pants). Tatad Siidzbas iesniedzgjai tika piesSkirta pastaviga
(personificeta) caurlaide iebraukSanai Jirmalas 1pasa reZima zond, atbrivojot no nodevas samaksas. Leémuma noradts, ka Sie Stdzbas iesniedzgjas
argumenti nav pamatoti, jo vigai uz e-pasta adresi tika nosiiftta informacija par pastavigas caurlaides termma notecgjumu. Tomer Stidzbas iesniedzEja
nekadus pazmojumus nav sagemusi objektivu iemeslu del, jo e-pasta siitjumi tika nosttiti, noradot kltidainu e-pasta adresi. Tadgjadi Jirmalas pilsétas
domes ka iestades kliidas dé] Stdzbas iesniedzgja nav sapemusi Sos atgadinajumus, ka arT nav sanémusi caurlaides apliecinajumu par tas deriguma
termigu. Turklat no izstradatas Veidlapas Nr. 2 (iesniegums administrativa akta izdoSanai) izriet, ka ta nesatur noradi, pieskirtais atvieglojums nav
pastavigs, proti, ka tas notekkts uz konkrétu (noteiktu) laiku. S& veidlapas saturs norada, ka atkartota pieteikuma par caurkidi iesniegsana nav
nepiecieSama. To pamato veidlapa ietverta norade — tas nosaukuns, proti, pieteikuns pastavigai caurlaidei ar nodevas atbrivojumu. Nemot véra to, ka
Sudzbas iesniedzgjai joprojam ir registréts nekustamais fpasums Jurmala un lieta apskatama notikuma lakka Jirmala iebrauca vinas lietoSana esoSais
Transportlidzeklis, tad vinai pastaveja tiesibas palauties, ka vinai ir saglabats caurlaides derigums un pieskirtas tiesibas iebraukt Jurmala bez nodevas
samaksas. Sos apstaklus Iestide Lémuma nav vértgjusi. Papildus noradans, ka Sidzbas iesniedzgja iepricks nav bijusi sodita par §adu parkapumu
izdar8anu. To lestade nav neémusi vera un nav vertgjusi. Turklat, lestade nav némusi véra to, ka atbilstosi Satversmes 109. panta regulgjumam nevar tikt
ierobeZotas personas tiesbas bez maksas pieklit savam fpasumam Stdzbas iesniedzgjai ir sastaditi vel identiski 10 administrafiva parkapuma
protokoli-lemumi. Rigas apgabaltiesa 2018. gada 8. jinija sprieduma lieta Nr. 1A33025717 noradiyja, ka savlaiciga nepazinosana parkap&jam par
izdaritajiem parkapumiem, nesasniedz administrativa soda merki. Visas pret Stidzbas iesniedzgju uzsaktas administrativas lietvedibas i ierosinatas teju
sesus vai piecus menesus péc notikuma. Sada riciba ir vértgjama ka nesanriga un pret&ja taisnigunma principam. Lidz ar to administrativa parkapuna
protokols-lemums un art lestades Lemuns i atcelami un lieta ir izbeidzama. Nemot vera, ka kopuma pret Siidzbas iesniedzgju ir uzsaktas 11
administrativa parkapuma lietvedibas, kuras i vienadi tiesiskie apstakli, tad aizstaviba lidz apvienot viena tiesvediba §is lietas, lai nodro§inatu atraku un
ekonomiskaku lietu izskat®anu.

Lieta atrodas sekojosi dokumenti/pieradijumi: administrativa parkapuma protokols-lemums, fotoatteli, izsaukurs, iesniegums, figuns (kopija),
pieteikurs (kopija), izdrukas no e-pasta sarakstes, Transportlidzeklu iebraukSanas Tpasa rezima zona Jirmalas pilsétas administrativaja teritorija nodevas
samaksas kontroles informécijas sistémas organizatoriskie un lietoSanas noteikumi (kopija), izdrukas no registriem, pilnvara, pavéste (kopija), informativie
materiali (pazinojum).

Motivu dala

Tiesa, izvertejusi lietas materialus, secina, ka Lemuns i atcelams un administrativa parkapuma lieta ir izbeidzama.

2019. gada 12. aprifisastadits administrafiva parkapuma protokols-lemums /numurs/ par SaistoSo notekkunu Nr. 1 5. punkta prasibu
neieveroSanu, proti, par to, ka Siidzbas iesniedzgjas lietoSana esosais Transporthlidzeklis 2018. gada 3. augusta plkst. 22.18 iebrauca Tpasa reZima zona
Jormalas pilsétas administrativaja teritorija, neiegddajoties caurlaidi, par ko Stidzibas iesniedzgjai par konstateto parkapumu uzlikts naudas sods 50 EUR
apnera.

Ar lestades 2019.gada 26 jinija IEmunmu Nr. /mumurs/ $is lemuns atstats negrozis.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 238. panta noteikts, ka administrativo parkapumu lietu lietvedibas un izskatiSanas karfibu nosaka Sis
kodekss un citi normativie akti.

Latvijas Admmistrativo parkapumu kodeksa 37.panta pirma dala noteic, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta var uzsakt ne velak ka sesu
menesu laka no parkapuma izdarSanas dienas, bet, ja parkapuns ir ilgstoss, — no parkapuma partrauksanas dienas.

Minéta kodeksa 238.! panta pirmaja dafa noteikts, ka, sanemot zinas, kas norada uz iespgjamu administrativa parkapuma izdarRanu, §a kodeksa
247 panta minétas personas triju darba dienu laka piegem lemunm par administrativa parkapuma lietvedibas uzsaksanu vai par atteikSanos uzsakt
administrafiva parkapuma lietvedibu (33 kodeksa 238.2 un 239.pants), vai par materialy parsitanu péc piekritbas. Lémunu par administrafiva
parkapuma lietvedibas uzsakSanu var pienent, ari sastadot administrativa parkapuma protokolu vai fiksgjot to rezoliicijas veida uz dokumenta, kas satur
zinas vai faktus par iesp&jamu administrativo parkapunmu.

Lieta atrodas Jormalas pilsétas pasvaldibas policijas darbinieces 2019. gada 8. janvara zipojums, kura logts uzsakt administrativa parkapuma
lietvedibu par to, ka Transportlidzeklis 2018. gada 3. augusta plkst. 22.18 iebrauca Jurmalas Ppasa reZima zona, neievérojot SaistoSo noteikumu Nr. 1 5.
punkta prasibas. Sekojosi pasvaldibas policijas iestades elektroniskaja sistéma ,.,DocLogix” 2019. gada 9. janvart veikts elektronisks ieraksts (Jirmalas
pasvaldibas policijas Administrativas nodalas prieksnieks) — uzsakts administrafiva parkapuma lietvedibu. Pec ta 2019.gada 12. aprili sastadis
admunistrativa parkapuma protokols-lemuns par Siidzbas iesniedzgjas saukSanu pie administrativas atbildibas par SaistoSo noteikumu Nr. 1 5. punkta
prasibu neieverosanu, pienerojot administrativo sodu.

Atbilstosi likuma , Par tiesu varu” 2., 18. pantam, tiesa, spriezot lietu, ievero tiesiskuma principus, kas i saisftti ar tiesu prakses atzigu piemerosanu
lietas, tadejadi veidojot un nostiprinot tiesibu normu un vispargjo tiesibu principu vienveidigu piemerosanu. Tiesu praksei ir tieSa saistba ar vispargjiem
tiesibu principiem, jo ar likuniga speka stajosos tiesas nolemumu nodibinatas atzipas ir $o principu istenosanas un vienveidigas tiesu prakses veidoSanas
nostadne.

Tiesu praksé, kas balsfita uz apgabaltiesas nolemumos paustajam atzinam par Latvijas Administrativo parkapuma kodeksa 37. un 238.! panta
normu pienmerosanu gadijumos, kad, zmantojot iestades dokumentu un procesu vadibas sistenmu (konkrétaja gadijuma — ,,DocLogix” sistenu), tiek
izveidoti administrativas lietvedibas dokumenti, konstatéts, ka ,[DocLogix” sistéma izveidotic dokumenti nevar tikt atzti par Enumiem Latvijas
Administrativo parkapunmu kodeksa izpratn€, jo minéta sist€ma i pasvaldibas policijas ieksgjas lietvedibas kartoSanas sistema jeb “riks”, ar kuras
palidzibu iestade apstrada, glaba un kontrolé dokumentu apriti iestade. 1idz ar to ar ieraksta izdarSanu min€taja sistéma administrativa parkapuma
lietvediba saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 238.! panta reguléjumu nevar tikt uzsakta (skat. pieméram Rigas apgabaltiesas
2020. gada 6. februara spriedumu lieta Nr. 1433038419, tiesvedibas Nr. 1044A4-0067-20/13, 2020. gada 20. marta spriedumu lieta Nr.
1433048919, tiesvedibas Nr. 1044A4-0154-20/5, 2020. gada 20. marta spriedumu lieta Nr. 1433050019, tiesvedibas Nr. 1044A4-0185-20/5,
2020. gada 3. februara lemumu lieta Nr. 1433107419, tiesvedibas Nr. 104AA-0164-20/5, 2020. gada 28. februara lemumu lieta Nr:
1433108019, tiesvedibas Nr. 1044A4-0195-20/10. Rigas apgabaltiesas 2020. gada 5. februara spriedumu lieta Nr. 1429021519, tiesvedibas Nr.
104A4A4-0052-20/23. Pieejams: https./manas.tiesas.lv/eTiesasMyc/lv/molemumi).

Attieciba par sistemas ,,DocLogix” izmantoSanu admnistrativa parkapuma lietvedibas uzsaksanai, apgabaltiesa ir paudusi atzipas, ka Jurmalas
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pilsétas pasvaldibas policijas izveidotie dokumenti minétaja sistéma nevar tikt uzskafiti par emumiem Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa
izpratng, noradot, ka rezoliicija par administrativa parkapuma lietvedibas uzsaksanu, kas ir fikséta minGtaja sistéma neatbilst minéta kodeksa 238.! panta
pirmaja dala noteiktajam par administrativa parkapuma lietvedibas uzsaksanu, jo attieciga rezoliicija i fiks€jama uz dokumenta, kas satur zinas vai faktus
par iesp&jamu administrativo parkapumu. [idz ar to $ada veida uzsakta admmnistrativa parkapuma lietvediba netiek atzita par tadu, kas atbilstu mnéta
kodeksa normam.

Nemot véra §3 briza tiesu normu regulgjumu un tiesu prakse nostiprindtas atzinas attieciba par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 238.!
panta normu piemeroSanu, konstatgjams, ka konkrétaja lietd pasvaldibas policijas iestades amatpersonas elektroniskaja sistema ,,DocLogix” 2019. gada
9. janvari veiktais ieraksts par administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu nevar tikt vertéts ka procesuals nolenuns Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa izpratng.

Atbilstosi Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 238.! panta pirmas dalas regulgjumam ir pielaujami administrativa parkapuma lietvedibu
uzsakt, sastadot administrafiva parkapuma protokolu. Konkrétaja gadjuma konstatgjams, ka administrativa parkapuma protokols-lemums par 2018.
gada 3. augusta konstatétu notkumu ir sastadts 2019. gada 12. aprili, tadjadi parsniedzot Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 37. panta
pielayjamo administrativas lietvedibas uzsaksanas procesualo termigu — sesi ménesi.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239. panta 7. punkts noteic, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta
lietvediba jaizbeidz, ja ir pagajusi $2 kodeksa 37.panta paredzetie termini.

Nemot véra mineto tiesibu normu reguléjumu un tiesu praks€ nostiprinatas atzipas, secinanms, ka Jirmalas pilsétas pasvaldibas policijas priekSnieka
p-i. 2019.gada 26.jinjja Brmums  Nr. /mumurs/ (2019. gada 12, aprila admmistrativa parkapuma protokols /mumurs/) i atcelams un administrativa
parkapum lietvediba i izbeidzama.

Ieverojot to, ka administrativa parkapuma lietvediba ir izbeidzama, pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239. panta 7.
punktu, kas noteic apstaklus, kas nepielayj lietvedibu administrativa parkapuma lieta, tad citi stidziba ietvertie argumenti netiek verteti.

Attieciba par aizstavibas iesniegto ligumu apvienot viena tiesvediba visas (kopuma 11 lietas), kas uzsaktas pret Stidzibas iesniedz&ju un kuras ir
identiski izskatamie apstakli, noradans, ka Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa regulgjuns tieSi neparedz administrativo parkapumu lietu
apvienosanu. Konkrétaja gadijuma lietu apjoms (11 lietas) un to tiesvedibas process (rakstveida process) nenoteic tadu lietderibas apsverumus, kas buitu
piemerojam, lai lemtu par lietu apvienosu atrakai izskatiSanai.

Rezolutiva dala

Saskana ar Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 7., 8., 37., 237., 238.! pantu, 289.!%panta otrds dalas 2. punktu, 289.%, 289.13 pantu,
tiesa
nosprieda

atcelt Jirmalas pilsétas pasvaldibas policijas prick$nieka p.i. 2019.gada 26.jinija lémunu Nr. /mumurs/ (2019. gada 12. aprila administrativa
parkapuma protokols /mumurs/) un administrativa parkapuma lietu izbeigt.

Sprieduns piecjanms 2020. gada 27. maija.

Spriedunmu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolemuma pieejanibas dienas, apelacijas stidzbu iesniedzot
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese S.Groza



