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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada 09 jiinija

Rigas pilseétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa tiesneses I.Rilkes persona Riga,
Abrenes iela 3, rakstveida procesa izskatija paradnieka SIA “JODO” tiesa iesniegto
juridiskas personas maksatnespéjas procesa pieteikumu un

konstateja:

2015.gada 01.junija tiesa sanemts SIA “JODO” (turpmak paradnieks un pieteic€js)
maksatnesp&jas procesa pieteikums, kura ligts ierosinat maksatnespé€jas procesa lietu un
pasludinat sabiedribas maksatnesp&jas procesu.

Pieteikuma noradits, ka paradnieks UzpEémumu registra registréts 2003.gada
19.maija ar apmaksato pamatkapitalu 2000 LVL apmera. Paradnieks uznémejdarbibu vairs
neveic. Nemot vera griitos finansialos apstaklus paradniekam ir izveidojies parads VID
par nodoklu maksajumu neveikSanu, kuriem jau iestajies izpildes terminS. Uz 2014.gada
17juniju paradnieka nokavétie nodoklu maksajumi ir EUR 88 305,49. Nodoklu
pamatparads, ka ar1 nokav€juma procenti turpina pieaugt. Ar 2015.gada 16.februart
nosutito bridinajumu un vélak ar VID 1€émumu par izslégSanu no VID PVN maksataju
registra paradnieks ir izslégts no VID PVN maksataju registra. Paradnieks nav nokartojis
paradsaistibas pret valsts akciju sabiedribu “Latvijas Attistibas finanSu institiicijas Altum”
par kop€jo paradu EUR 107585,01, par ko ir apmierinata prasiba tiesa.

Sakara ar to, ka sabiedribai nav uzn€émumu un intereSu centru arpus Latvijas valsts,
Saja maksatnespéjas procesa nav piemérojami Eiropas Padomes regulas Nr. 1346/2000
noteikumi.

Pamatojoties uz iepriek§ min€to un Maksatnesp€jas likuma 57.panta pirmas dalas

5.punktu un 60.panta pirmas dalas 2.punktu, Civilprocesa likuma 363.1 pantu, 363.3 pantu,
pieteicgjs ludz tiesu pasludinat SIA ,,JODO”, reg. Nr. 40003631008, maksatnesp&jas
procesa lietu.

administratora kandidata ieteikSanu”, kura par pieteic§jas administratora kandidatu
pieteic€jas maksatnespéjas lieta ieteikts sertificeéts administrators Aleksejs Petrovs.

Saskana ar Civilprocesa likuma 15.panta tre$as dalas un 363.!lpanta otras dalas
noteikumiem pieteic€jas pieteikumu tiesa izskata rakstveida procesa, nerikojot tiesas sedi.

Izskatijusi rakstveida procesa pieteic€ja maksatnesp&jas procesa pieteikumu,
iepazinusies ar pieteikumam pievienotajiem dokumentiem, tiesa uzskata, ka pieteic€ja



maksatnespé&jas procesa pieteikums ir pamatots un apmierinams.

Maksatnesp&jas likuma 56.pants nosaka, ka juridiskas personas maksatnesp€jas
procesu pieméro attieciba uz juridisko personu, personalsabiedribu, individualo
komersantu, arvalstT registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija,
un $aja likuma noteiktiem specialiem subjektiem.

No tiesa iesniegtas Uznémumu registra izzinas redzams, ka pieteic€js ir atzistams
par juridiskas personas maksatnesp€jas procesa subjektu Maksatnespé&jas likuma 56.panta
izpratng.

Maksatnesp&jas likuma 57.panta ir uzskaititas juridiskas personas maksatnespéjas
procesa pazimes:

1) piemérojot piespiedu izpildes lidzeklus, nav bijis iesp&ams izpildit tiesas
nolémumu par parada piedzinu no paradnieka;

2) paradnieks- sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba- nav
nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai
kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori
ir izsniegu$i vai nosttijusi uz paradnieka juridisko adresi siititaja apmaksatu bridinajumu
par savu nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu, un
paradnieks triju ned€lu laika péc bridindjuma nodoSanas pasta komersantam nav
samaksajis paradu vai nav c€lis pamatotus iebildumus pret prasijumu;

3) paradnieks- cits §a likuma 56.panta mingtais subjekts- nav nokartojis vienu vai
vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 2134
euro un kuram ir iestajies izpildes termin$, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai
nosiittjusi uz paradnieka juridisko adresi siititaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu
iesniegt juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu, un paradnieks triju
ned€lu laika p&c bridinajuma nodoSanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav
c€lis pamatotus iebildumus pret prasijumu;

4) paradnieks nav pilniba izmaksajis darbinieckam darba samaksu, kait€juma
atlidzibu sakara ar nelaimes gadijumu darba vai arodslimibu vai nav veicis socialas
apdroSinasanas obligatas iemaksas divu méneSu laika no izmaksai noteiktas dienas. Ja
darba liguma nav noteikta darba samaksas izmaksas diena, uzskatams, ka §1 diena ir
nakama ménesa pirma darbdiena;

5) paradnieks nespé&j nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins;

6) saskana ar likvidacijas sakuma finanSu parskatu paradniekam nepietiek aktivu, lai
apmierinatu visus pamatotos kreditoru prasijumus, vai ari §is apstaklis atklajas likvidacijas
gaita;

7) ir iestajies $a likuma 51.panta otraja dala mingétais apstaklis;

8) ir iestajies kads no $a likuma 51.panta treSaja dala minétajiem gadijumiem;

9) ir iestajies $a likuma 51.panta piektaja dala minétais apstaklis.

Maksatnesp&jas likuma 60.panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka juridiskas
personas maksatnespé&jas procesa pieteikumu $aja likuma paredzetajos gadijumus tiesai var
iesniegt paradnieks, ja pastav kada no $a likuma 57.panta 5., 6. vai 9.punktd min€tajam
juridiskas personas pazimém.

No pieteikuma un tam pievienotajiem rakstveida pieradijumiem redzams, ka
sabiedribai ir paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, pret VID EUR 88 305,49
apmeéra, pret citiem kreditoriem EUR 107 585,01 apmeéra, kopa EUR 195 890,50
apméra. Nemot veéra min€to, tiesa secina, ka uz lietas iztiesasanas dienu ir konstatejama
pieteikuma noradita un Maksatnespéjas likuma 57.panta 5.punkta noradita maksatnesp€jas
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procesa pazime.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13panta pirmas un otras dalas noteikumiem,
tiesa uzskata par pamatotu pasludinat pieteic€ja maksatnespgjas procesu.
No pieteikuma izriet, ka nav uzsakama Padomes regulas Nr.1346/2000 3.panta 1. un

2.punkta noteikta maksatnespé€jas procedura.

3.13

Civilprocesa likuma 363."°panta tre$a dala nosaka, ka apmierinot pieteikumu, tiesa

iece] §a likuma 363.10panta noteiktaja kartiba Maksatnesp&jas administracijas ieteikto
administratora amata kandidatu par administratoru.

Civilprocesa likuma 363.10panta tresa dala nosaka, ka péc tam, kad sapemts
Maksatnesp&jas administracijas priekSlikums par administratora kandidatu, tiesnesis
izverte ta atbilstibu administratora pienakumu veikSanai attiecigaja juridiskas personas
maksatnesp€jas procesa.

Tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attieciba uz Maksatnesp€jas administracijas
ieteikto administratora kandidatu pastavétu Maksatnespgjas likuma 20.panta noraditie
ierobezojumi administratora pienakumu pildiSanai. Tade] saskana ar Civilprocesa likuma

363.13 panta tre$as dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu iecelt Maksatnespgjas
administracijas ieteikto administratora kandidatu par administratoru pieteicgja
maksatnesp€jas procesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat SIA “JODO” maksatnespé€jas procesa pieteikumu.

Pasludinat SIA “JODO”, vienotais registracijas numurs 440003631008, juridiska
adrese: Unijas iela 11a, Riga, LV- 1039, maksatnespgjas procesu.

Iecelt sertificétu administratoru Alekseju Petrovu, personas kods /personas kods/,
sertifikata numurs 00404, adrese Elizabetes iela 45/47-3.stavs ZAB “Voroncovs”, Riga,
LV-1010, par maksatnespgjigas SIA “JODO”, vienotais registracijas numurs
40003631008, administratoru.

Spriedums nav parstidzams.

Tiesnese I.Rike



