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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA

JELGAVAS TIESU NAMS
S P R I E D U
Latvijas tautas varda

Jelgava 2023. gada 7. marta

Administrativa rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese S. Ozola,

rakstveida procesa izskaffja administrativo lietu, kas ierosinata pec pieteicgja /pers. C/ (/pers. C/) pietekuma par labveliga administrativa akta
izdoSany, ar kuru pieteicgjam tiktu pieskirts triicigas majsainmiecibas statuss un pamata socialas palidzibas pabalsts.

Aprakstosa dala

[1] Ar Jelgavas novada pasvaldbas Administrativo aktu stridu komisijas (turpmak — komisija) 2022. gada 31. mmijja l€numu Nr. JNP/2-
30.1/22/11 (turpmak — lemuns), atstajot negrozitu Jelgavas novada sociala dienesta (turpmék — dienests) 2022. gada 28. aprila lémumu Nr. 2-15/1047,
atteikts pieskirt pieteic€jam triicigas majsaimmniecibas statusu un pamata socialas palidzibas pabalstu. Leémuma pamatojuma noradits turpmak mingtais.

[1.1] Dienestam veicot pieteic€ja dzvesvietas apsekosanu, tika konstatets, ka kopa ar pieteicgju viena majsaimnieciba dzivo vipa mate un nmasa.
Ta ka pieteicgja mate (un masa) saskana ar Socialo pakalpojumu un socialas palidzbas likuma 3. panta pirmas dalas 4. punkta noteikto uzturéSanas
atlayju Latvija uzradtt nevargja, ka ari pieteic€ja mate nebija iesniegusi ienakumus apliecinoSus dokumentus un konta izdrukas, tadgjadi pamatoti tika
konstatéts pamats atteikt pieskirt pieteic€jam triicigas majsaimniecibas statusu un pamata socialas palidzibas pabalstu. Faktiska un tiesiska situacija nebija
mainfjusies aruz komisjjas lemuma pienensanas bridi.

[1.2] Atbilstosi Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 36. panta pirmajai dalai, lai pienemtu Emumu par triicigas vai maznodroSinatas
majsaimniecibas statusa vai socialas palidzibas pabalsta pieskirSanu majsaimniecibai, izverte majsaimniecibas kopgjos materialos resursus.

Pieteicjs dzvo viena kopgja majsaimnieciba ar savu mati un masy, kuru kop€jos majsaimniecibas materialos resursus izvertét nevargja, jo
pieteicgja mate neatbilst Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 3. panta pirmas dalas nosactjumiem, ka arT netika iesniegti Ministru kabineta
2020. gada 17. decembra noteikummu Nr. 809 “Notekumi par majsaimniecibas materialas situacijas izvertesanu un socialas palidzibas sagensanu”
(turpmak — noteikumi Nr. 809) 2. punkta noteiktic dokumenti.

[2] Pieteicgjs Administrativaja rajona tiesa iesniedza pieteikumu par labveliga administrafiva akta izdoSanu, ar kuru pieteicgjam tiktu pieskirts
triicigas majsaimniecibas statuss un pamata socialas palidzibas pabalsts. Pieteikunma un ta papildinajumos noradti turpmak mintie argumenti (atrefereti,
kas attiecies uz stridus biitibu).

[2.1] Pieteicgjs apstiprina, ka dzivo kopa viena majsaimnieciba ar mati un masu, un ka gimenei ir zemi ienakumi. Pieteicgja matei Latvija nav darba,
vina ir nodarbinata ka pasnodarbinata interneta vietne /Nosaukums/. Gimene sanem vienreizgju ikgadgju palidzibu 200 euro no /Nosaukuns 2/ fonda, ka
arT humano palidzibu no Jelgavas baptistu draudzes. Kopgjie ienakumi uz vienu cilvéku ir zemaki par minimalo izpelpu. Pieteic€ja masai ir veselibas
problémas un ar to saistitos veselibas apripes pakalpojumus apmaksa cita persona, kas nav gimenes loceklis. Pieteic€js sadarbiba ar Nodarbinafibas
valsts agentiiru darbu nav atradis, bet periodiski pats sniedz palidZibu datoru remonta.

[2.2] Pilsoribas un migracijas lietu parvalde informgja, ka pieteic€ja matei i iespgjams sanemt D vizu, tklidz tiks iesniegti visi nepiecieSamie
dokumenti. Pieteic€ja mate jauno 2019. gada risina robezvizas atlaujas sanemsanu, un tiklidz ta tiks nokartota, pieteicgja mate vares sangemt uzturésanas
atlauju Latvija. Noradot uz $iem apstakliem, dienests tos nenéma véra. Ta ka pieteicja matei nav deriga primara registracijas dokumenta (vVizas vai
uzturéSanas atlauja), jautajums par pieteicgja mates tiesisko statusu Latvija uz $o bridi vél nav atrisinats.

[3] Komisija un dienests rakstveida paskaidrojumos tiesai norada, ka pieteikumu neatzist un lodz to noraidt, balstoties uz iestazu lEmumos ietverto
pamatojurm.

Motivu dala

[4] Lieta ir strids par to, vai pastav tiesibu normas noteiktie prickSnosacfjumi pieteicgjam labveliga administrativa akta izdoSanai par triicigas
majsaimniecibas statusa un pamata socidlas palidzibas pabalsta noteikSanu.

[5] Saskana ar Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 3. panta pirmas dalas 2. un 4. punktu tiesibas sagemt Saja likuma noteiktos
socialos pakalpojumus un socialo palidzbu ir arzemniekiem, kuriem izsniegta pastavigds uzturéSanas atlauja vai pieskirts Eiropas Savieribas pastaviga
iedzvotaja statuss Latvijas Republika, un minéto personu gimenes locekliem (kuriem ir tiesibas iecelot un uzturéties Latvijas Republika).


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADRJJTN:2023:0307.A420228022.6.S

Sa likuma 36. panta ir noteikti materialas situacijas izvértesanas un socialas palidzbas pabalstu pieskirsanas nosacijumi, kas paredz, ka socialais
dienests pirms lEmuma piegemSanas izverteé majsaimniecibas kop€jos materialos resursus. Socidlo pakalpojumu un socialas palidzbas likuma 1. panta
40. punkts noteic, ka majsaimnieciba i vairakas personas, kuras dzivo viend majokli un kopigi sedz izdevumus. Tapat likuma 4. panta pirma dala
noteic, ka socialos pakalpojumus sniedz, tikai pamatojoties uz sociala darba specialista veiktu personas individualo vajadzibu un resursu novertgjumi,

Tatad no noraditajam tiesbu normam izriet, ka socialajam dienestam pieskirtais izvertéSanas pienakuns prasa ne tikai vertejumu par
majsaimniecibas materialo resursu atbilstbu triicigas majsaimmniecibas prasibam, bet ar plasaku vertgjumu par katras majsaimnieciba esosas personas
tiesisko statusu un tas individualo vajadzibu un resursu novert&jum.

[6] Komiisijas lemuma (atteikuma pieskirt pieteicgja majsaimniecibai (visam viend majokli dzvojosajam personam) triicigas majsaimniecibas statusu
un pamata socialas palidzibas pabalstu) jau sakotngji, veicot katras pieteicgja majokli dzivojosas personas individualo izvertejumu, pamatoti konstatets,
ka pieteicgja mate neatbilst Socialo pakalpojumu un socialas palidzbas likuma 3. panta pimas dalas 2. un 4. punkta noteiktajam personas statusam,
kurai ir tiesibas sapemt Saja likumé noteiktos socialos pakalpojumus. Proti, pieteicgja matei ka pieteic€ja gimenes loceklei nav izsniegta pastavigas
uzuréSanas atlauja Latvija, ka ar1 ka arzemniecei (/Nosaukuns 3/ pilsone) nav izsniegta pastavigas uzturéSanas atlauja. Par So faktu lieta strida nav, ko
apliecina pasa pieteicgja sniegtie paskaidrojumi (ietverti pieteikuns) tiesai. Lidz ar to, pieteicgjam atzistot So faktu un lidz lietas izskafiSanas p&c bitibas
pabeigsanai neiesniedzot tiesa pieradjunmus, kas pieraditu pret€jo, tiesai nav pamata pieversties §a fakta parbaudei un pieradjumu vertgjumam.

No mingta secinans ka, nekonstatgjot kadas no viend majsaimnieciba dzvojosas personas tiesiska statusa atbilstbu likuma notekto socialo
pakalpojunu sangemSanai, nav iespgjams veikt $adas personas materialo resursu — ienakunm un pasuma — izvertSjuny, un individuali paredzet $adas
personas Iidzdarbibu (it seviski, ja ta ir darbspgjiga vecuna).

[7] Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 7. pants nosaka, ka klientam ir pienakums aktivi iesaistties savas problemas risinasana,
pildot Iidzdarbibas pienakunus; sniegt zinas par sevi, sadarboties ar socialo dienestu savas socialas situacijas noverteSana un pildtt sociala dienesta
ietetkumus §is situacijas uzlabosanai; aktivi darboties, lai palielinatu savu pelntspgju un ienakumus. Mingta likuma 36. panta otraja dala ir noteikts, ka
personam darbspgjiga vecums, kura velas sanemt socidlds palidZbas pabalstus, i pienakums registréties Nodarbinatibas valsts agenttra un pildit
bezdarbnieka pienakunmus.

Socialajas tiesibas ir svarigi un savstarpgji saistiti divi principi — palidzibas subsidiaritate un personas lidzdarbiba. Tad€l normas ietverti kriteriji
personam, kuras ir tiesigas sagemt palidzbu. Lai noskaidrotu, vai persona tiem atbilst, personai pasai ir akfivi jalidzdarbojas administrativaja procesa un
jasniedz iestadei un tiesai lEmuma pienenSanai nepiecieSamas zipas. Minétas informticijas sniegSana palidz iestadei un tiesai noskaidrot, vai sociala
palidziba atbilstosi tiesibu normas noteiktajiem krit€rijiem tieSam ir nepiecieSama. Tadgjadi lidzdarbosanas administrativaja procesa ir pasa pieteicSja
interes€s, un lidzdarbibas pienakuma izpilde var maintt lietas izmakunu (Senata 2018. gada 5. februara sprieduma lieta Nr. SKA-26/2018
(A420220014) 9. punkts).

Ta ka ne komisijas (dienesta), ne Sobrid tiesas riciha nav informacijas par pieteicgja mates uztur€Sanas Latvija tiesisko pamatu, lidz ar to nav
iespgjams veikt turpmaku pieteicgjas mates individualu vajadzibu un resursu novertgjumu (ienakumu, pasumu un ka darbspjiga vecuni esosas personas
lidzdarbibas pienakumu izpildes izvert€jumu), lai izvertetu majsaimnieciba esoso personu socialo un materialo situaciju, aprekinatu socialas palidzibas
pabalstu apmeru un noteiktu idzdarbibas pienakumus.

[8] Ta ka pats pieteicgjs ne iestadei, ne tiesai nebija sniedzs zinas, kas, ja butu atbilstosas pastavosiem apstakliem, varétu novest pie cita rezultata,
tiesa nem vera tai zinamos faktus un taisa tiem atbilstosu spriedumu. Turklat lietas sagatavosSanas izskatiSanai laika pieteicgjam tika sniegti noradfjumi,
kadi pieradgjumi iesniedzam, lai panaktu pieteicgjam labveligu rezultatu (fiezas 90. lapa).

Tiesa secina, ka faktiska un tiesiska situacija nav mainjusies, jo lieta nav informacijas par pieteicja mates uzturéSanas Latvijas Republika tiesisko
pamatu, lidz ar to min€ta persona neatbilst Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 3. panta pirmas dalas 2. un 4. punktam noteiktajam
prasibam, proti, persona, kurai biitu tiesibas sagemt $aja likuma noteiktos socialos pakalpojumus un socialo palidzibu.

Pastavot $adiem apstakliem, noraidans i pieteicgja pieteikuns par prasita labveligh administrativa akta izdosam.

[9] Citiem pieteicgja tiesa iesniegtajiem pieradijumiem nav nozimes konkrétaja lieta izskatama prasjuma robezas noskaidrojamo apstaklu (faktu)
pieradBanai. Tiesa §is lietas ietvaros neverte, kadu apstaklu de] pieteicgja matei nav izsniegts (vai kavgjas ta izsniegsana) uztureSanas Latvija pamatojoss
dokuments. Tapat §is lietas ietvaros nav nozimes pieteicgja noradttajam, ka vipS Saja lietd un cita lieta ir atbrivots no valsts nodevas samaksas par
pietelkurma iesniegianu tiesd. Sads tiesnesa lemuns saistits fikai ar pieteicéja mantiska stavokla izvértgjumu konkrétas procesualas darbibas veiksanas
bridi, lai nepamatoti neierobeZotu pieteicgja iesp&jas versties administrativaja tiesa, un $adam tiesnesa lemuma nav juridiskas nozimes (tas neveido tiesu
praksi un nav atzstans par pieradjumu), lai konstatétu Socialo pakalpojumu un socialds palidzbas likuma noteikto seku iestaSanos par triicigas
majsaimniecibas atbilstbu noteiktajiem kritSrijiem

[10] Saskana ar Administrativa procesa likuma 126. panta ceturto dalu, ja pieteicgjs no valsts nodevas samaksas ar tiesas [emumu bijis pilnigi vai
dalgji atbrivots, pieteikuma noraidiSanas gadijuma pieteicgjam ir pienakums atmaksat valstij valsts nodevu pilna apmera triju ménesu laika pec sprieduma
stasands speka. Minéta panta pickta dala noteic, ka $a panta ceturtaja dala paredzetais pienakums pieteikuma noraidiSanas gadfjuma samaksat valsts
nodevu nav attiecinans uz tiem pieteic€jiem, kuri pieteikumu iesniegusi par administrativo aktu socialas drosibas joma (pensijas, pabalsti u.timl.).

Ar tiesnesa 2022. gada 7. aprila lemumu pieteicSjs atbrivots no valsts nodevas samaksas, lidz ar to pieteikuma noraid®anas gadijumé pieteic€jam
bitu uzliekams pienakums atmaksat valstij valsts nodevu. Tomner, ievérojot to, ka pieteicgjs pieteikunu iesniedzis par admmistrativo aktu socialas
drosibas joma, mingtais pienakums uz pieteicgju nav attiecinans.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. pantu un 289.—291. pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidtt /pers. C/ (/pers. C/) pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteicgjam tiktu pieskirts triicigas majsaimniecibas

statuss un pamata socialas palidzibas pabalsts.
Spriedunu var parstdzet Administrativajai apgabaltiesai viena menesa laika no ta sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Administrativas



rajona tiesas Jelgavas tiesu nana.

Tiesnese S. Ozola



