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Latvijas Republikas varda
Jelgava, 2015.gada 3.februart

Jelgavas tiesa tiesnese K.Konderko,

izskatija rakstveida procesa civillietu Nordea Bank AB Latvijas filiale, reg Nr.40103749473, maza apnéra prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

Aprakstosa daja

Prasttajs iesniedzis tiesa prasibas pieteikumu maza apmera prasiba pret atbildétaju par naudas piedzinu, kura lidz piedzt no atbildétaja par labu
prasitajam paradu 2026,18 EUR, kas sastav no pamatparada 995,11 EUR, ligumisko procentu parada par kredta lietoSanu 424,64 EUR, ligunsoda
parada 602,30 EUR, komisjjas parada 4,13 EUR.

Prasttajs savu prasibu motive ar to, ka starp prastaju un atbildetaju 2005.gada 2.majja noslegts Overdrafta figums privatpersonai. Liguma puses
vienojusas, ka prasttajs pieskir atbildétajam overdraftu ar limitu lidz Ls 450, 2007. gada 19. februari limits tika palielinats lidz Ls 700. Tas nozin€ to, ka
aiznengjs sanem aizdevunu overdrafta limita apmera. Parakstot ligumu atbildétajs apliecinajis, ka ir iepazinies ar prasitaja Visparigajiem noteikumiem par
overdraftu privatpersonam, piekrit tiem un appemas tos ievérot. Lidz ar to par overdrafta izmantoSanu atbilstosi overdrafta noteikumu 3.1.punktam
atbildetajs ir appemies maksat prastajam procentus, kas tiek aprékinati no izmantotas aizdevuma summas atbilstosi procentu likiei, kas i noteikta
prasitaja pakalpojunmu cenradi Noradits, ka prasiajs ir izpildgis ar ligunmu nodibinato saistbu un pieskiris atbildétajam overdraftu Ls 700 apmera.
Atbildetajs ir izmantojis overdrafta summu virs pielauta limita un nav veicis overdrafta atmaksu. Atbilstosi overdrafta noteikunu 3.8.punktam prasitajs
debete norekinu kontu par aprekinato procentu summu, limita parsniegSanas figumsodu un citam summam, kuras atbildétajam ir jasamaksa prastajam
attieciga termipa. Atbildétajam bija janodrosina, lai debet€Sanas rezultata norekinu konta netiktu parsniegts overdrafta limits. Atbilstosi overdrafta
noteikumu 3.7 punktam par overdrafta limita parsniegSanu atbildetajs apnémas maksat prastajam ligumsodu no summas, kas parsniedz Overdrafta linmitu
atbilstosi igunsoda procentualajai likimei, kas ir noteikta prastaja pakalpojumu cenradi. Ligunsods tiek aprekinats no summas, kas parsniedz overdrafta
limitu. Noradts, ka atbildetajs nepildija saistibas pret prasitaju un prasiajs, saskana ar overdafta noteikunm 7.3.punktu, izbeidza Iigunm 2014.gada
5.februari, par ko pazinoja atbildétajam rakstveida un atbildétaja neatmaksata parada summa sastada 2026,18 EUR (Ls 1424,01). Noradts, ka
atbildétajs vz prasitdja pazinojumiem par parada atmaksu nav reaggjis, paradu nav apmeksajis. Noradis, ka apmierindjums saistbas piespiedu
izpild8anai bridinajuma kartiba nav gits. Prasibu pamatota ar Civillikuma 1587., 1589., 1590., 1652., 1716., 1717., 1719., 1753., 1756., 1757.,
1759., 1761., 1765., 1811.,1828.,1832.,1835.,1934., 1943.pantu.

Ar Jelgavas tiesas tiesneses 2014.gada 24.novembra [emumu prasiaja prasiba pret atbildetaju par naudas piedziqu pienenta izskatSanai ka maza
apmera prasiba.

Civilprocesa likuma 250.%panta otra daja nosaka, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu iztiesat
tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sapent tiesas kanceleja.

Prasttajs noradiis, ka lietas iztiesaSana tiesas s€de nav nepiecieSama (lietas lapa 7).

Atbildetajam, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta prasbam uz prasibas pietelkund noradito adresi, kas ir arf atbildétaja deklarcta
dzvesvietas adrese, nosiitits prasibas pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.%2panta prasibam atbildétajam
izskaidrotas procesualas tiesibas. Tiesa atzist, ka atbildétajam par procesu pazinots pienacigi, nodrosinata dokumentu nosiitiSana un tiesibu izskaidrosana.

Atbildetajs paskaidrojumus tiesai nav iesniedzis, ka arTnav ltdzs lietas iztiesaSanu tiesas s€de.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegsana nav $kérslis sprieduma taisianai lieta.

Ta ka puses nav izteikuSas lgumu lietu iztiesat tiesas s€d€ un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat sedg, atbilstosi Civilprocesa likuma
250.% panta pirmajai dalai, lieta izskatama rakstveida procesa.

Puseém pazinots par sprieduma pieejanibu (lietas lapa 213).

Moftivu dala

Novertjot lieta esoSos rakstveida pieradfjumus, tiesa secina, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja prasjuma tiesibas Saja lieta - no lietas materialiem pievienota apliecinajuma Par saistibbu un tiesibu nodosanu
(lietas lapa 181) redzamns, ka saskana ar ligunmu par kredtiestades uzmémuma pareju, kas noslegts starp Nordea Bank Finland Plc un Nordea Bank AB,
kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea Bank AB Latvijas filidle, Nordea Bank Finland Plc i piekritusi nodot Nordea Bank AB savu
komercdarbibu Latvija ar visam tiesibam un saistibam. Tadgjadi tiesa atzist prasitaja prasjuma tiesibas sakara ar saistibu.

Ar starp puseém2005.gada 2.maija noslegto Overdrafta igumu (lietas lapa 11) apstiprinas, ka prasitajs pieskir atbildétajam overdrafta limitu Ls
450 apmera un ar 2007. gada 19. februart noslegto Overdrafta figumu par overdrafta limita palielinajumu, limits tika palielinats idz Ls 700 (lietas lapa 13)



Parakstot figumus, atbildetajs apliecindjis, ka ir iepazinies ar So figumu noteikumiem un Visparigiem noteikumiem par overdraftu privatpersonam, kas i
neatpemama ST figuma sastavdala, un i apstiprinati Nordea Bank Finland Plc Latvijas filiales vadibas komiteja 2003.gada 22.janvari, ar visiem to
pielikumiem, grozjumiem un papildinajumiem, piekrit tiem, apnemas tos ieverot.

Tiesa uzskata, ka minétie Overdrafta figumi privatpersonai noslegti atbilstosi Civillikuma prasbam, nav apstrideti, idz ar to ir saistoSi
ligunsledzgjpusem

Tiesainav pamata apSaubtt, ka prasitajs izsniedzs atbildétajam overdrafta limitu Ls 700, ko pierada konta izraksts (lietas lapa 16-163).

Tadejadi darfjuns izvertejams ka aizdevums un apspriezans no aizdevuma tiesiskajam attiecibam

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek idzgjiem pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Atbilstosi Civillikuma 1590.pantam, katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildiSanu.

Atbilstosi Civillikuma 1943.pantam, aiznémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vips sanémis.

Ar lieta esoSo bridinajumu (lietas lapa 179) apstiprinas, ka prasitajs 2014.gada 5.februaripazigo atbildétajam par noslegto figumu noteikumu
parkapumu un ilglaicigu maksajumu kavéjumu, un bridina par konta slggSanu un atkapSanos no figuma. Ar prasitaja nosiitto bridinajunu atbildétajam
apstiprinds, ka prasitajs atbildétajam paznojis par saistbu apmeru un lidzis veikt parada apmaksu, ka arT informgjis, ka lieta tiks iesniegta tiesa parada
piedzinai piespiedu karta.

Saskana ar Visparigo noteikumu par overdraftu privatpersonam 2.4.punktu bankai ir tiesibas vienpusgji samazinat overdrafta limitu un/vai
pieprast atmaksat izmantoto overdraftu un izbeigt igumu. Savukart saskana ar 7.3.punktu, bankai ir tiesbas jebkura laka izbeigt igumu, par to
rakstveida informgjot klientu. Bankai nav janosauc jebkadi liguma izbeigSanas iemesli (lietas lapa 12, 14).

Pie apstakliem, kad atbildetajs nav pildyjis iguma uzemtas saistibas, tiesa atzist, ka prastajam bija tiesibas saskana ar Visparigo noteikumu par
overdraftu privatpersonam 2.4.punkta un 7.3.punkta ietvertajiem nosacjumiem, pieprast atmaksat izmantoto krediu un izbeigt igunmu ar 2014.gada
5.februari.

Ar parada aprekinu apstiprinas parada summas (lietas lapa 164-178). Aprekinu atbildétajs nav apstridgjis. Samaksas pieradijums saskana ar
Civillikuma 1838.pantu gulstas uz paradnicku. Atbildétajs samaksu nav pieradijis.

Saskana ar Visparigo noteikumu par overdraftu privatpersonam 3.1.punktu atbildétajs apnémies maksat prasitajam procentus par izmantoto
overdraftu saskana ar noteikto procentu likmi (lietas lapa 12,14,).

Cuvillikuma 1753. panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas lietoSanas atvelcjunu vai
kavgjumu, samera ar tas daudzumu un lietosanas ilgumu

Chvillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjum, vai vz likumu.

Saskana ar Civillikuma 1946.panta pirmo dalu, procenti par aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tie$i norunati vai ja paradnicks piclaidis
nokavgjumi

Saskana ar Civillikuma ievada 3.pantu, katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi speka tad, kad $i attieciba radusies,
pargrozjusies vai izbeigusies.

Tadgjadi attiecba uz ligumsoda un ta apméra parbaudi tiesa vadas pec Civillikuma normam, kas bija speka civiltiesisko attiecibu rasanas bridi,
proti, liguma slegsanas bridi.

Chvillikuma 1716.pants (likuma redakcija lidz 2013.gada 31.decembrim) nosaka, ka ligumsods ir pameturss, ko kada persona uznemas ciest
sakara ar savu saistbu taja gadfjumi, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Ligumsoda apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobeZots ar
zaudejumu lielumu, kadi paredzami no figuma neizpildSanas.

Saskana ar Civillikuma 1721.pantu, ja kads izpilda tikai daju no savas saistibas, tad tomer vipam jasamaksa viss ligunmsods, bet ne tikai san€riga
dala.

Saskana ar Visparigo noteikumu par overdraftu privatpersonam 3.7.punktu atbildetajs piekritis maksat prastajam figumsodu par overdrafta limita
parsniegsanu, atbilstosi ligumsoda procentualai likmei, kas noteikta prasitaja pakalpojunu cenradi (lietas lapa 12,14).

Saskana ar Visparigo noteikumu par overdraftu privatpersonam 3.8.punktu atbildetajs piekritis nodrosinat, lai debetéSanas rezultata netiktu
parsniegts Overdrafta limits un prasitajs debeté no konta maksas, kas saistitas ar Overdrafta liguma darfjunu uzturéSanu, atbilstosi prasttaja pakalpojumu
cenradim, tadejadi komisijas maksas pieprasjuns ir pamatots (lietas lapa 12,14).

No parada aprekina un konta izdrukam izriet, ka atbildétajs saistibas parstajis pildit jau no 2010. gada oktobra beigam
(lietas lapa 16-178).

VEértgjot prasijumu par aizdevuma lietoSanas procentu prasijuma pamatotibu un ligumsoda prasijuma pamatotibu, tiesa
nem véra apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégijas 2012.gada 6.novembra sprieduma lieta Nr. C15293409, 2012.gada
29.novembra sprieduma lieta Nr. C15225811, 2014. gada 19.novembra sprieduma lieta Nr. C 15241713 izdaritas atzinas, ka
vairaki gadi ir parak ilgs laika periods jautajuma izlemganai par liguma partrauk$anu. Sads laika periods neatbilst normalai banku
praksei, jo parasti bankas (pie lidzigiem liguma nosacijumiem par tiesibam vienpus€ji atkapties no liguma) izlemj jautajumu par
atkapsanos no liguma 2-3 méneSu laika no briza, kad aiznémé&js saka kavét saistibu izpildi. Tiesa pievienojas Zemgales
apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégijas izdaritajam atzinam, ka Sadas aizdevéja ricibas rezultata radita situacija, kas ir neizdeviga
aiznémeé&jam, jo gadijuma, ja aizdevéjs sapratiga termina bltu izIémis jautajumu par atkapSanos no liguma, ligumisko procentu
samaksas pienakums, nemot véra, ka tadu tiesibas pieprasit lidz liguma izbeigSanai, tad llgumsoda un procentu pieaugums
butu mazaka apméra.

Jautdjuma izlemsSanu par aizdevéja pieligto tiesibu izmantoSanu vienpuséji izbeigt ligumu tikai 2014.gada 5.februari tiesa
verté ka tiesibu negodpratigu izlietosanu, kas ir pret&ji Civillikuma 1. panta noteikumam par tiesibu un pienakumu pildisanu laba
ticiba.

Lidz ar to prasibas celSana gandriz tris gadus vélak nav atzistama par sapratigu terminu un neattaisno prasitaja novéloto
tiesibu prasibas celSanai tiesa pret atbildétaju, kas ir par pamatu dalgjai aizdevuma lietoSanas procentu 212,32 EUR (50%)
apméra piedzinai no atbildétaja. Savukart, aizdevuma lietoSanas procenti dala par 212,32 EUR ir noraidami ka nepamatoti.

Saskana ar Civillikuma 1724.1 pantu tiesa samazina pieprasito ligumsodu lidz sapratigam apméram, jo tas ir parmérigs,
salidzinot ar neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaud&jumu vai nemot véra citus apstaklus. Ja lidz&ji vienojusies, ka
llgumsoda samaksa atsvabina $a soda cietéju no procentiem un augliem, kas no vina pienakas, ka ari zaudgjumu atlidzibas, tad
samazinata ligumsoda apmeérs, nedrikst but mazaks par otram lidz€jam nodaritajiem zaud&umiem.

Lai ari Sobrid spéka esosa Civillikuma 1716. panta redakcija stridus saistibai tieSi nav piemérojama, bet zinot pasreiz&jo
likumdevéja gribu aprobezot ligumsoda apméru ar 10% no pamatparada apméra un nemot véra, ka konkrétaja gadijuma



aizdevéjs sapratiga termina nebija izIémis jautajumu par atkapSanos no liguma, kas ietekméja ligumsoda pieaugumu, tiesa
uzskata, ka sapratigi, taisnigi un samérigi butu samazinat llgumsodu par termina neveiktiem pamatsummas maksajumiem lidz
10% no pamatparada 995,11 EUR apméra, t.i., dz 99,51 EUR.

Nemot vera mingto tiesa atzist, ka prasitaja prasiba ir pamatota un apmiermama dalgji, piespriezot no atbildétaja pamatparadu 995,11 EUR,
procentu paradu par kredta lietoSanu 212,32 EUR , ligumsoda paradu 99,51 EUR, komisijas maksas paradu 4,13 EUR.

Tiesa atzist, ka nosakamas prasitaja tiesibas sanent par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) 6% gada no piespriestas, bet nesamaksatas
pamatparada summas, jo to paredz Civilprocesa likuma 195.pants, ka arf likumisko procentu maksasanas pienakumu un apméru nosaka Civillikuma
1759.pants, Civillikuma 1765.pants.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalji, Saja panta noraditds summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierindto prasijumu apmeram

Prasit3js, iesniedzot prasibu, samaksajis valsts nodevu 303,93 EUR (lietas lapa 8, 9 ),ka arT samaksajis ar lietas izskatianu saistitos izdevunmus
4,70 EUR (lietas lapa 10).

Ta ka prasjuns apmierinats dalgji, no atbildétaja tiesas izdevumi piedzenami proporcionali: valsts nodeva 196,67 EUR (kas aprékinata sekojosi:
prasibas summa ir 2026,18 EUR jeb 100%; apmierinata prasibas summa ir 1311,07 (995,11 EUR+212,32 EUR+99,51 EUR+4,13 EUR), kas i x;
x=1311,07 EURx100/2026,18 EUR=64,71%; 64,71% no 303,93 EUR =196,67 EUR); ar lictas izskafiSanu saistitic izdevumi 3,04 EUR (kas
aprekinati sekojosi 64,71% no 4,70 EUR), kopa 199,71 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.pantu atbildétajam nosakanms 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 2., 4., 8., 9., 10., 11.,12.,14.,15., 41., 93., 97.pantu, 189.-195., 204.'pantu, 250 27 pantu, 250 2.pantu,

Nosprieda

Prasibu apmierinat dalgji.

PiedZit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Nordea Bank AB Latvijas filiale, vienotais registracijas numurs 40103749473,
pamatparadu 995,11 EUR (devini simti devindesmit pieci euro 11 centi) , ligumisko procentu paradu par kredtta lietoSanu 212,32 EUR (divi siti
divpadsmit euro 32 centi) , ligumsoda paradu 99,51 EUR ( devindesmi devini euro 51 centi) , komisijas maksas paradu 4,13 EUR (Cetriewro 13
centi), ko ieskaifit Nordea bank Finland PLC Latvijas filiale, konta Nr. LV8INDEA0000080526216, S.W.LE.T. kods NDEALV2X.

Prasibu dala par procentu paradu 212,32 EUR (divi simti divpadsmit exro 32 centi) un ligunsoda 502,79 EUR (pieci simti divi euro 79 centi)
piedzinu noraid.

Noteikt Nordea Bank AB Latvijas filiale tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt 6% (sesi procenti) gada no piedztas, bet
nesamaksatas pamatparada summas.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu Jelgavas tiesa, terminu apelacijas siidzibas
iesniegsanai skaitot no sprieduma pashidinasanas dienas - 2015.gada 3.februara.

Tiesnese K.Konderko



