Lietas Nr. C29658715
Lietas artiiva Nr. C-2850-16/18

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016. gada 3. oktobrT

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa $ada sastava:

tiesnese Agnese Zemmere

ar tiesas sédes sekretari S.Pauluku

piedaloties prasitaja AAS “Baltijas apdrosinasanas nams” pilnvarotajai parstavei /pers. A/, atbildétajam /pers. B/, izskatija atklata tiesas sedé Riga,
Lomonosova iela 10 civillietu apdro§inasanas akciju sabiedribas ,,Baltijas apdroSinaSanas nams” maza apnera prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzmnu.

Apraksto$a dala

[1]2015. gada 20. oktobriRigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesa sapemts apdrosinasanas akciju sabiedribas (turpmak teksta — AAS)
,Baltijas apdrosinasanas nams” (turpmak teksta — Prastajs) prasibas pieteikuns maza apmera prasiba pret /pers. B/ (turpmak teksta — Atbildetajs) par
naudas piedzinu. Ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesas tiesneSa 2015. gada 22. oktobra lemumu prasibas pieteikums piepemts un ierosinata
civillieta.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradts, ka 2012. gada 26. aprili Prasitajs izsniedza Atbildétajam sauszemes transportiidzeklu pasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdrosinasanas polisi Nr.NB 267058 (turpmak — Polise), saskana ar kuru Prasitajs apdro§inaja transporthidzekla Mazda 323, valsts
registracijas Nr./TL numurs/, ipasnieka civiltiesisko atbildibu.

2013. gada 8. janvariRiga, A.Caka un Tallinas ielu krustojumé starp transportlidzekli Mazda 323 un transportlidzekli Volvo S80, valsts
registracijas Nr./TL numurs/, notika cefu satiksmes negadijums, turpmék — CSNg, ko apliecina transportlidzeklu vaditaju aizpildits saskanotais
pazinojuns un apdrosinasanas gadijuma pieteikuns.

Prasttajs no AAS “Ergo Latvija” sapema zaudgjumu atlidzibas pieprasjumu, saskana ar kuru Prasttajam regresa kartiba tika Iugts atlidzinat
zaudgjunus 216,30 euro, ko savukart AAS “FErgo Latvija” brivprafigds apdro§inasanas ietvaros tika izmaksajusi par CSNg rezultata cietuSajam
transportlidzeklim nodaritajiem zaudgjumiem

Par atbildign CSNg izraisBand Prastajs atzinis Atbildétaju, lidz ar ko Prastajs pienéma Emunu atlidzinat AAS “Ergo Latvija” nodaritos
zaudgjunmus un parskaitfa AAS “Ergo Latvija” pilnu zaudgjumu summu.  CSNg cietusa transportlidzekla zaudgjumu apmeru 216,30 euro apnera
noteicis sertificéts eksperts.

Konkretaja gadijuma Atbildeétajs ir persona, kura nepretende uz apdrosinasanas atlidzbu, tapec, saskana ar Sauszemes transportlidzek]u pasnieku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma (turpmak — OCTA likus) 36.panta otro daju, tam bija likuma noteikts pienakums iesniegt
Prasitajam savu saskanota pazinojuma eksemplaru 10 dienu laika pc CSNg.

Atbildetajs 10 dienu laika pec CSNg nav iesniedzs Prasitajam savu saskanota pazinojuma eksemplaru, un tapec Prasitajs, pamatojoties uz OCTA
likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta “d” apaksSpunkta prasibam, nositija Atbildétajam 14.08.2014. regresa pieteikumu, lidzot fidz 16.09.2014.
atlidzinat Prasttajam CSNg cietusajam transportlidzeklim nodarttos zaud&jumus. Lidz prasibas pieteikuma iesniegSanai tiesa zaud&jumi nav atlidznati.

Prasitajs aprekinajis likumiskos nokavéjuma procentus par zaudgjunu samaksas kavejumu par laika periodu no pirmas kavéjuma dienas, kas seko
péc dienas, kas noradita regresa pieteikuma, ka regresa samaksas pédgja diena lidz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienai.

[1.2] Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinaSanas likuma 18., 31.panta otro un
desmito dalu, 41.panta pirmas dalas 1.punkta “d” apakSpunktu, Civillikuma 1753., 1754., 1756., 1765.pantu Prasitajs ludz tiesu piedztt no Atbildetaja
par labu Prasttajam pamatparadu (izmaksato apdro§inasanas atlidzibu) 216,30 euro, likumiskos kavejuma procentus 14,40 euro un tiesas izdevumus —
valsts nodevu 71,14 euro un ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus 4,70 euro, atzistot Prastajam tiesibas sangemt no Atbildétaja likumiskos procentus
6% gada no neatmaksatas parada pamatsummas lidz sprieduma izpildei.

[2] Atbildetajs 26.11.2015. iesniedzs tiesai rakstveida paskaidrojumus (lietas 34. — 38.lapa), kuros noradiis, ka prasibu neatzist, un velas
wzklausianu tiesas séde. Atbildetajs neapstrid CSNg notikunu, tau uzskata, ka Prasttajs savas tiesibas izlieto pretji labas ticibas principam. Uzskata,
ka, atbilstosi OCTA likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta “d” apakspunktam arT informacija par celu satiksmes negadijuma apstakliem apdro§inatajam
pec ta pieprasjuma ir uzskatama par attaisnojoSu dokumentu. Atbildetajs uzskata, ka Prasiajs steno negodigu komercpraksi, kuras defingjunms dots
Negodigas komercprakses aizlieguma likuma 6.pantd. Atbildétajs noradijis, ka Iidz 14.08.2014. no Prasitaja nav sapeémis nevienu pieprasjumi
informacijas sniegsanai par CSNg, uzskata, ka Prastajam mforméacija bija japieprasa. 12.12.2014. Atbildetajs sagemis no SIA “Julianus Inkasso
Latvija” pazinojumu par zaud€junu atmaksu uz ko nostijis vestuli ar saviem paskaidrojumiem.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.26 pantam tiesa noteica lietas izskafiSanu tiesas s&dé.

[312016. gada 19. septembra tiesas sédé Prastaja parstavis prasibu uzturja, atbilstosi prasibas pieteikumd noradiajiem apstakliem un
pamatojumam. Paskaidroja, ka strids ir par to — ir vai nav Atbildétajam pienakuns iesniegt apdro§inatajam saskanoto pazipojumu. Termin$ saskanota
pazinojuma iesniegSanai ir noteikts likuma un tas ir 10 dienas no CSNg,

[4] Atbildétajs tiesas s€d€ prasibu neatzina, iidza noraidit. Paskaidroja, ka apdrosinatajs regresa pieteikumu izvirZgis tikai péc pusotra gada, fidz ar
ko 1r vileinajis laiku. Atbildétaja riciba vairs nav aizpildita saskanota pazinojuma veidlapa, jo péc jaunas automasinas pirkuma, to nav saglabajis. Uzskata,
ka p&c pirma pieprasjuma ir sniedzis apdroSinatajam informaciju. Nepiekrit likumisko procentu aprékinasanai, jo nav lietojis svesu naudu.



Motivu dala
[5] Tiesa, uzklausijusi Prasitaja parstavja un Atbildétaja sniegtos paskaidrojunmus, parbaudiusi lietas materidlos esoSos rakstveida pieradijunmus,
prasibas pieteikuma izklastitos apstaklus un argumentus, at7ist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

[5.1] Lieta nav strida par to, ka 2012. gada 26. aprili Prastajs izsniedza sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inaSanas polisi Nr.267058 sérija NB. Polisé noradits Atbildétajam piedero$s transportlidzeklis Mazda 323, valsts regnr. /TL numurs/. Polises
darbibas termn$ no 2012. gada 1. maija idz2013. gada 30. apriim Mingto apliecina arT prasibas pieteikumam pievienotais Standartligums (lietas
13.lapa).

Tapat arT lieta nepastav strids par to, ka saskand ar prasibas pieteikumam pievienoto saskanoto pazigojumu par cefu satiksmes negadijumu, kas
noticis Riga, A.Caka un Tallinas ielu krustojuméa 2013. gada 8. janvari, Atbildetajs izraisiis celu satiksmes negadijumu (lietas 15.Japa). Celu satiksmes
negadijuma bojats SIA “Asante” piedeross transportlidzeklis Volvo, valsts registracijas Nr./TL numurs/, kam bojats aizmugurgjais bamperis un sensors.

Lietas materialos atrodas transportlidzekla Volvo S 80, valsts registracijas Nr./TL numurs/ Tpasnicka iesniegums sauszemes transportlidzekiu
brivpratigaja apdrosinasana Ergo Insurance SE Latvijas filialei, kura bojata transportlidzekla pasnieks lidz tam atlidzinat CSNg, kas notika Riga, Tallinas
un A.Caka ielu krustojurma, saduroties ar transportlidzekli Mazad 323, valsts registracijas Nr. /TL numurs/, raduos zaudgjumus, apmaksajot saskagota
remontuznémuma pakalpojunws (lietas 16.lapa).

Lietas materialos atrodas transportlidzekla Volvo S80, valsts registracijas Nr./TL numurs/ 08.01.2013. apskates protokols Nr.25-01 (pieteikums
Nr.R13416), transportlidzekla 16.01.2013. remonta kalkulacija, ko sastadijis sauszemes transportlidzeklu tehniskais eksperts Dimitrijs Mjatezs,
sertifikata Nr.274, nosakot remonta izmaksas Ls 157,86 jeb 224,61 euro apmera (lietas 18. — 22.1apa).

Atbilstosi OCTA likuma 26.pantam zaud&jumi sakara ar transportlidzekla bojajunmu ir izdevumi par transportlidzekla remontu, kas nepiecieSamns,
lai atjaunotu attieciga transportlidzekla stavokli, kads tas bija pirns celu satiksmes negadijuma.

Lietas materialos atrodas Ergo Insurance Se Latvijas filiale 04.04.2013. sagatavota izdruka - zaudgjunu atlidzbas pieprasijums par zaudgjunu
summas Ls 152,02 jeb 216,30 euro atlidzibu, kura noradts CSNg vainiga transportlidzekla valsts regstracijas Nr./TL nunmurs/ un cietusa
transportlidzekla valsts registracijas Nr./TL numurs/ (lietas 14.1apa).

Lietas materialos atrodas Prasttaja 20.05.2013. lemums par apdrosinaSanas atlidzibu, kura Prasttajs nolemis apdrosinasanas atlidzbu Ls 152,02
jeb 216,30 euro apmera parskaitit AAS “Ergo Insurance SE Latvijas filiale” (regress izmaksu lieta Nr.R13416D) (lietas 23., 24.1apa).

Ar noraditajiem rakstveida pieradjumiem Prasiajs pierada izdevunu apnmeru, kadu Prasttajs ir apmaksajis apdrosinaSanas atlidzbas lietas
Nr.OC13/0698 ietvaros par transportiidzekla Volvo S80, valsts registracijas Nr./TL numurs/ remonta izdevumiem, atfidzibas summu regresa kartba
parskaitot AAS “Frgo Insurance SE Latvijas filialer”.

[5.2] Konkretas civillietas ietvaros tiesai jakonstate apstakli, kas bitu Prastajam pamats celt tiesa prasibu par zaud&jumu athidzbu un prasi
zaudgjumu piedzinu no Atbildétaja.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

Saskana ar Civillkuma 1770.pantu, ar zaudejumu jasaprot katrs mantiski novertgjams pametums. Civillkuma 1779.pants noteic, ka katram i
pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfis.

Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta “d” apakSpunkts
nosaka, ka apdro$inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret CSNg zaudejumus nodarfjusa transportiidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadijuma
nodarfjis zaud€jumus tresajai personai, ja tas nav iesniedzis aizpilditu saskanoto pazinojumu $aja likuma noteiktaja kartiba vai nav sniedzis informaciju par
celu satiksmes negadijuma apstakliem apdro§inatajam pec ta pieprasjuma.

Nav strida par to, ka CSNg izrais€ana par vainigu atzts Atbildetajs.

OCTA likuma 31.panta otraja dala noteikts, ka zaud€jumu atlidzina tas apdroSinatajs, kur§ apdrosingjis zaudejumu nodarijusa transportiidzekla
Tpasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdrosinataju birojs.

Prasiba pamatota ar apstakli, ka Atbildetajs lidz $1 prasibas pietekuma sastadBanas bridim nav iesniedzis apdrosinatajam, ar kuru noslegts
civiltiesiskas atbildibas apdroSinasanas Iigurs, saskanoto pazigojurm

OCTA likuma 36.panta otraja dala noteikts, ka CSNg iesaistitajam transportlidzekla vaditajam ir pienakums desmit dienu laika no CSNg dienas
pazigot par apdrosinaSanas gadijuma iestaSanos apdroSinatajam $ada veida:- ja transporthidzekla ipasnieks ir persona, kura nepretendé uz
apdrosinasanas atlidzibu, vip$ iesniedz apdro$inatajam, ar kuru noslegts civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas liguns, aizpilditu saskanoto
pazinojunu gadijuma, kad celu satiksmes negadijuma apstakli fikseti, izmantojot saskanota pazinojuma veidlapas.

No noradttas tiesibu normas satura izriet kada veida celu satiksmes negadjuni iesaistitajiem transporthidzeklu vaditajiem ir pienakuns pazgot par
notikuso celu satiksmes negadjumu. Tiestbu nornia i skaidri noteiktas darbibas kada veida, kam un kada termipd par negadjumu japazigo tam
transportlidzekla vaditajam, kura fpasnieks nepretendé uz apdrosinasanas atlidzibu, proti, 10 dienu laika no CSNg dienas.

Atbildetajs neapstrid faktu, ka nav iesniedzs Prasitajam aizpilditu saskanotd pazinojuma eksenplaru par CSNg. Nav pamatots Atbildétaja
iebilduns, ka Prasitajs ir vilcingjies ar regresa prasjuma izteikSanu un ka Prasitajam biitu pietickami ar sapent tikai informéciju par CSNg apstakliem
Ka tas izriet no OCTA likuma 36.panta pirmas dalas 3.punkta celu satiksmes negadfjuné iesaistitajam personam ir piendkums sniegt nforméaciju par
CSNg apstakliem apdrosinatajam vai Transportlidzeklu apdrosinataju birojam péc ta pieprasijuma sanensanas, un mingtais regulgjums attiecinams uz
jebkuru personu, kas iesaistita celu satiksimes negadijuma. Attieciba uz celu satiksmes negadfjuma iesaistito transportlidzeklu vaditajiem likums paredzgjis
pienakumu iesniegt saskanota paznojuma eksemplaru.

No OCTA likuma regulejuma neizriet apdroSinatajam uzlikts pienakuns gadjumos, kad celu satiksmes negadijuma apstakli ir fikséti izmantojot
saskanoto paznojumu un apdrosinatajam nav papildus jautajumu par notikuSo negadijumu, sttt negadijunma par vainigu atzitajai personai atgadinajunu
par piendkunmu iesniegt apdrosinatajam savu saskanota pazigojuma eksemplaru. Sads piendkums izriet no lkuma un veicams bez pasa aicindjum.

Ieverojot noradito secinans, ka Atbildétajs OCTA likuma 36.panta otras dalas 2.punkta noteiktaja kartba nav iesniedzis Prasitajam savu
saskanota pazmojuma eksemplary, Iidz ar ko Prastajam, saskanda ar OCTA likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta “d” apakSpunktu ir pienakunms
atlidzinat zaud&jumus 216,30 euro apmera, kas CSNg rezultata nodariti transportlidzeklim Volvo S80, valsts registracijas Nr./TL numurs/.

Atbildetajs nepamatoti atsaucies vz Negodigas komercprakses aizlieguma likuma normam, jo konkrétaja lieta pusu tiesiskas attiecibas izriet no
speciala likuma - OCTA likuma normam

Pamatojoties uz mingto tiesa Prasttaja prasibu dala par apdrosinasanas atlidzibas 216,30 euro piedzigu atzist par pamatotu un apmierinanu, jo ar
lietas materialos esoSajiem pieradijumiem ir apstiprindjies regresa prasibas iesniegsanas pamats, nodaritie zaud&jumi un to apners. Atbildetaja celtos



iebildumus pret prasibu tiesa ir izvert&jusi un atzinusi par nepamatotiem, Atbildétajs pieradjumus tam, ka savas saistibas pret Prasitaju pilna apmera bitu
nokartojis, nav iesniedzis, prasibas summu péc biitibas nav apstridgjis.

[5.3] Prasttaja parstavis lidz piedzt no Atbildétaja likumiskos nokav&juma procentus 6% apméra no summas 216,30 euro par laiku no
17.09.2014. —30.10.2015., proti, 405 dienam, 14,40 euro apmera.

Saskana ar Civillikuma 1651.pantu paradnieka nokav&jums ir saistibas izpildiSanas prettiesigs novilcinajuns. Tiesa uzskata, ka Prastajam ir tiesibas
aprekinat likumiskos nokavejuma procentus sakot no 17.09.2014., jo 14.08.2014. pretenzijas vestulg (lietas 25., 26.lapa) Prasttajs i lidzis Atbildetaju
izpildtt savas saistibas lidz 16.09.2014., kas konkrétaja gadjuma nav izdarits. Saisfibu izpildes (zaud&junu atlidzinaSanas) pienakums izriet no OCTA
likuma ka speciala likuma reguléjuma.

Civillikuma 1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru pardda samaksas
nokavejumu [..]. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai likumisko procentu apmers ir seSi procenti no simta gada. Tiesa atzist Prasitaja tiesibas
aprekinat Atbildetajam likumiskos nokav&juma procentus par saistibas izpildes kavéSanu par laikuno 17.09.2014. — 30.10.2015, proti, par 405 dienam.
Par noradtto periodu likumisko procentu summu Prastajs aprekinajis 14,40 euro apnera (lietas 27.lapa). Tiesai nav pamata apSaubtt Prasttaja veikto
likumisko procentu aprekinu, hidz ar ko no Atbildetaja par labu Prastajam piedzenami likumiskie nokav&juma procenti prastaja apmera, proti,
14,40 euro.

[5.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedunu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolufivaja dala norada cita starpa ar1
prastaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent procentus, minot ari to apneru. Prasibas pieteikuna Prasitaja parstavis ir ligusi
atztt Prastajam tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus 6% gada no galvena parada.

Chvillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai mu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Civillikuma 1759.panta
1.punkta noteikts, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas vz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arf parads pats par
sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem Likumisko procentu apmers noteikts Civillkuma 1765.panta. Pamatojoties
uz minéto, tiesa noteic Prasitaja tiesibas sapemt likumiskos 6% gada no neatmaksata pamatparada (zaudgjumu) summas

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits tiesas sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. [..].

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punktu tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatanu saisfitie izdevuni.

Celot prasibu tiesa prasitajs samaksajis valsts nodevu 71,14 euro apmera (lietas 11.lapa). Tiesa apmierinajusi prasibu pilna apmera, lidz ar ko
Prasitajam ir atlidzinama samaksata valsts nodeva 71,14 euro apnra. Prasitajs samaksajis ari ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (lietas
12.lapa). Kopa no Atbildétaja par labu Prasitajam piedzenami tiesas izdevumi 75,84 euro apnéra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi i ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saistitie izdevumi.

Tiesa konstate, ka lieta i raduSies ar lietas izskatSanu saisftie izdevumi 6,28 euro (lietas 3.lapa). Prastajs, celot tiesa prasibu ir samaksajis ar
lietas izskatSanu saisfitos zdevumus 4,70 euro, Tidz ar ko ar lietas izskatSanu saistito izdevunmu nenomaksata summa 1,58 euro apmera saskana ar
Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju ir piedzenama no Atbildetaja par labu Tiesu administracijai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!panta noteikumiem nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasands
dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250%7 panta otro daju tiesas spriedumu lietds par maza apméra prasibam lietas dalibnieki var parstidzet apelacijas
karfiba, ja pastav kads no §a likuma 4402 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz augstak minéto un saskana Civilprocesa likurma 1.pantu, 41.panta pirmo dalu, 97.pantu, 193.pantu, 195.pantu, 204. 'pantu, tiesa

nosprieda :

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu apdrosinasanas akciju sabiedribai ‘“Baltijas apdro§inaSanas nams”, registracijas
Nr.40003494976, zaudgjumus 216,30 euro un likumiskos procentus par periodu no 2014. gada 17. septembra lidz2015. gada 30. oktobrim
14,40 euro, un tiesas izdevamus 75,84 euro, bet kopa 306,54 euro (tr3s simti sesi euro un 54 centi).

Samaksa veicama apdro§indSanas akciju sabiedribai ‘“Baltijas apdro§inaSanas nams”, registracijas Nr.40003494976, norékinu konta Nr.
LV48HABA0001408062030, AS , Swedbank™.

Noteikt apdrosinasanas akciju sabiedribai “Baltjjas apdro§inasanas nams”, registracijas Nr.40003494976, tiesbas par laiku lidz sprieduma izpildei
sagent 6% (seSus) gada no nesamaksatas zaudjunu summas (216,30 euro).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, ar lietas izskatSanu saistitos izdevunuis 1,58 euro (viens euro un 58 centi) apnera par labu
Tiesu administracijai, kas iemaksajami pec sekojoSiem rekviztien: Sapéngja iestade: Tiesu administracija; registracijas Nr. 90001672316; konta
Nr.LVS1TREL2190458019000; BIC kods TRELLV22; iemaksas mérkis: 21499 - ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi, lieta Nr. C29658715, C
2850 16/18.

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesas izdevumu samaksu Tiesu administracijas laba, maksajumu apliecinosi dokumenti sprieduma labpratigas
izpildes termina iesniedzami Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa, 1.stava, 105.kabineta vai nostitami pa pastu.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma pasludind$anas datuma (2016. gada 3. oktobra) Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolegija, apelacijas sudzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.
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