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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Liepaja 2015.gada 7.decembr1
Liepajas tiesa
tiesnese Inta Piice
tiesas s€zu sekretare Inese Bruze
piedaloties prasitajas pilnvarotai parstavei /pers. A/
atklata tiesas s€de izskatjja civillietu SIA ,,Grobigas novada namsaimnieks” prasiba pret /pers. B/ par Tres liguma lausanu, izlkSanu un
maksajumu parada piedzigu.
Tiesas sede tiesa
konstatgja
2015.gada 3.julja prastajas SIA ,,Grobinas novada namsainnieks™ parstavis Liepajas tiesa celis prasibu pret atbildetaju /pers. B/ par Tres
liguma izbeigSanu, izlikSanu no dzivojamas telpas, parada un tiesas izdevunmu piedzigu.
Prastbas pieteikuna norada, ka atbildetajs lieto dzvojamo telpu un izmanto pamatpakalpojumus, bet par tiem nav norékindjies pilna apmera, lai
gan vinam tikusi nodrosinata iespgja lietot dzivojamo telpu un izmantot pamatpakalpojumus. Uz2015.gada 1.maijju atbildeétaja parads sastada 2621,65
EUR, no ta pamatparads 2383,32 EUR lakka perioda no2010.gada 1.aprila [i1dz2015.gada 1.majam. Atbildetajs i informets par parada
nenomaksasanas sekam2015.gada 27.aprili, publicgjot bridinajumu izdevuma “Latvijas Vestnesis”. 2009.gada 30.septembrtar atbildétaju noslegts
bezermipa Tes fhgums par dzivojamo telpu/adrese/. Atbildeétajs vairak ka trfis meneSus nemaksa dzivojamas telpas Tes maksu un par
pamatpakalpojumiem. Parads iemaksajams AS “Swedbank” konta Nr. LV3SHABA0001402046712.
Prasiba pamatota uz Civilikuma 1587., 1717., 1759., 2141.pantuy, likuma ,Par dzvojamo telpu wi” 2.,11., 11. 1 12.,28.2pantu un
Civilprocesa likuma 1., 41., 127.- 130.pantu.
2015.gada 9.novembri prasitaja iesniegusi pieteikumu par picauguma pievienosanu, palielinot prasibas summu. Ludz piedzt no atbildétaja
2794,57 EUR laika perioda no 2010.gada 1.aprila idz2015.gada 1.novermbrim, tai skaita pamatparads 2552,16 EUR.

Tiesas sedg prasitajas pilnvarota parstave prasibu uzturgja, lidzot izbeigt Tres attiecibas un, izlikt atbildétaju no dzvojamas telpas. Paskaidroja,
ka uz doto bridi parada apmers i palielingjies, maksajumi netiek veikti. Atbildetajs ilgstosi nepilda figuma nosacfjumus, arf pec bridinajuma nav savas
saistibas nokartojis. Parada summa ir pietickosi liela, ta sastada vairak ka tris méneSu maksajumu summu. Atbildétajs dzvokli nav sastopams. Lidza
prasibu apmierinat.

Atbildetajs paskaidrojumu nav sniedzis un uz tiesas seédi nav ieradies, Iigums atlikt lietas izskafSanu nav sapemts. Pavéste nosifta uz
atbildétaja deklaréto dzivesvietu un atgriezta tiesai ka neizsniegta (lietas 33.,35.,37.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta pickto dalu tiesas dokumentus fiziskai personai piegada péc deklarétas dzives vietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskai personai ir pienakums but sasniedzamai tas deklargtaja dzives vietas adrese, deklaracija noraditaja papildu adrese vai $is
personas noraditaja adres€ sazmai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56 ! panta otra dala noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tieck sanemta
izzina par sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiittti atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu pazinosanas faktu. Prezwnciju, ka dokumenti ir
izsniegti septitaja diena no to nostitBanas dienas, ja dokumenti nostftti ar pasta stffjumu, vai tresaja diena no dokumentu nostitiSanas dienas, ja dokumenti
nosiifti ar elektroniska pasta stfjumu, adresats var atspekot, noradot uz objekfiviem apstakliem, kas neatkarigi no viga gribas bijusi par Skersli
dokumentu sagen8anai noradttaja adrese.

Tiesa, vadoties no Civilprocesa likuma 209., 210.panta, secina, ka lieta izskatama bez atbildetaja klatbitnes, jo vipam par lietas izskatSanu
pazinots likuma noteikta karfiba.

Tevérojot Civilprocesa likurma 208. 'panta noteikunmus, tiesai, saskana ar panta pirmo dalu, liet jataisa aizmugurisks sprieduns, jo atbildetajs
nav sniedzis paskaidrojunu par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshu. Tiesa nekonstatS, panta tresas dalas
punktos noteiktos Skerslus aizmuguriska sprieduma taisBanai.

Tiesa, uzklausijusi prasitajas pilnvarota parstavja paskaidrojumu, iepazinusies ar lietas materialiem, tos novertgjusi atrod, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama.

Lieta nav strida, ka atbildetajs no 1999.gada 11 janvara (lietas 24.lapa) i deklar€ts, dzivo un lieto dzvokli Nr./adrese/, /adrese/. 2009.gada
30.septembr atbildetajs nosledzis dzivojamas telpas Tres igumu (lietas 7.- 10. lapa).

Dzivojamas telpas Tres iguma, kas noslegts ar atbildetaju, 2.1.punkts paredz, ka dzivokla Tres maksa maksajama izirétajam katru kartgjo
nmenesi fidz ta pedejam datumam (lietas 7.lapa). Maksa par komunalajiem pakalpojumiem maksajama par iepriek$gjo menesi Iidz nakosa menesa
pedejam datumam

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts figuns uzliek Iidzgjam pienakumu izpildit apsolito un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.

Dzivojamas telpas atbildetajs lieto un no 2010.gada aprila nav veicis nevienu maksajumu par tam (lietas 18.- 22., 40.,41.lapa).

Lieta nepastav strids par to, ka atbildétajam bija nodroSinata iespgja lietot stridus dzivojamo telpu un izmantot pamatpakalpojumus.
Atbildetajs nav celis iebildumus pret Tres maksas un maksas, kas saistita ar dzivojamas telpas lietoSanu, parada apmeru. Tas uz 2015.gada 1.novembri
2552,16 EUR.



Noslegta Tres liguma 2.5.punkts paredz, ka atbildétajam ir jamaksa figumsods 0,1% par maksajumu kavéjumu diend. Prasttaja [odz piedzt
no atbildétaja figumsodu 242,41 EUR apnera.

Civillikuma 1716.panta tresa dala noteic, ka ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu %ta laika var tikt noteikts picaugoss,
taCu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada.

Prasttaja [odz piedzt igumsodu, kas ir mazaks par likuma noteikto, idz ar to, tiesa atzist, ka prasiba par igunsoda 242,41 EUR piedzinu
laika perioda no 2013.gada 1.julija idz2015.gada 1.novembrim ir apmierinama.

Nav apstridets fakts, ka atbildetajs nav prasitajai regulari un pilna apmera maksajis par dzvojamo telpu, ko faktiski lietojis. Konstatets, ka
pirms prasibas celSanas tiesa 2015.gada 10.aprili prastajas parstavji nav sastapusi atbildetaju dzivokli, kaimmiene paskaidrojusi, ka divus gadus
atbildetajs nav redzets (lietas 49.lapa). 2015.gada 27.april (lietas 29.lapa) atbildetajs ir bridinats par parada nenomaksaSanas sekam un ta apmeru,
publicgjot bridinajumu izdevuma “Latvijas Vestnesis”.

Tiesa konstatg, ka uz lietas izskatSanas dienu parads par dzvojamo telpu i sastada 626,96 EUR, kas ir ieve€rojama summg, ja res maksa
menest 9,22 EUR. Tiesa secina, ka parads par i un pamatpakalpojumiem ieverojami parsniedz tris ménesu maksajumu summu (lietas 41. lapa).

Tiesa atzist, ka ir pienrojams likuma , Par dzivojamo telpu i 28.%panta pirmé dala - izirétajs var izbeigt dzivojamis telpas Tres Figumu,
izliekot Tmieku kopa ar vina gimenes locekliem un citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradBanas, $ados gadijumos: 1) ja imieks vairak neka tris
menesus nemaksa dzvojamas telpas tres maksu, lai gan vigam bija nodrosinata iespgja lietot dzivojamo telpu saskana ar dzivojamas telpas Tres Iigunu un
normativajiem aktiemy, 2) ja tnieks vairak neka tris meneSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vigam bija nodroSinata iespgja izmantot
pamatpakalpojunus.

Lietas izskat®anas laika, tiesa konstatgja, ka prasiba par Tres iguma lausanu un atbildetaju izlikSanu no dzivokla ir pamatota.

Tiesas ricba nav arf informacijas vai piemérojams likuma , Par dzivojamo telpu Ti” 36.'panta pirmd dala un 36.3panta pirmés dalas
nosacjumi.

Likuma ,Par dzivojamo telpu i 36.3panta noteikts, ja, pamatojoties uz §a likuma 28.Zpanta pirmo dalu, ir lkuniga speka stajies tiesas
spriedums par dzivojamis telpas Tres ligunm izbeigsanu ar imieku, kur§ atbilst kadai no 83 likuma 36.'panta pirmmaja dala mingtajam imieku kategorijam,
tiesas sprieduma izpilde par Tmieka izlikSanu no dzivojamas telpas tiek atlikta Iidz bridim, kad pasvaldiba ierada miekam citu dzivosanai derigu dzivojamo
telpu.

Lidz ar to tiesa secina, ka ir apmierinans prasjuns par atbildetaja izlikSanu no dzivokla Nr./adrese//adrese/ sprieduma izpildes stadija,
parbaudot vai atbildetajs, neatbilst imieku kategorijam, kuram tiek nodroginata palidziba saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu i 36.! pantu.

Civilprocesa likuma 10.panta noteikts, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realize sacikstes forma, bet tas nozing, ka pasas sniedz tiesai
pieradijumus tiem apgalvojumiem, kurus izsaka. Prasttaja ir iesniegusi pieradijumus, kas pamato prasibu. Atbildétajs tiesai nav sniedzs paskaidrojumu un
celis iebildumus pret celto prasibu.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala uzliek par pienakumu katrai no pusém pieradt tos apstaklus, kuri ir noziniigi strida izSkirSana.

Civillikuma 1765. pants nosaka, ja procentu apnmers nav noteikts, ka art taja gadjuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas
ir sesi procenti no simta gada. To noteic arT Civilprocesa likuma 195.pants, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala
norada ar prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagemt procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa konstat€, ka apmierinams prasitajas liguns, atztt tai tiesibas sagemt likumiskos 6% gada no nesamaksata parada pamatsummas par
laiku no sprieduma speka stasanas dienas lidz ta izpildei.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, pusei, kuras laba taistts spriedurms, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.
No atbildétaja par labu prasttajai piedzenama nomaksata valsts nodeva 417,66 EUR (lietas 4.,5.,43.1apa), ar lietas izskatSanu saistitie izdevami
4,70 EUR (lietas 6.lapa) un 15,65 EUR (lietas 30.lapa) par publikaciju izdevuma “Latvijas Vestnesis™.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.,42.pantu no atbildétaja par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 5,69 EUR.

Tevérojot Civilprocesa likunma 204. 'pantu atbildétajam nosakans terming sprieduma labprafigai izpildei dala par maksajunu veik3anu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 10., 97., 187.pantu, tiesa

nosprieda
apmierinat prasibu.
Izbeigt 2009.gada 30.septembrinoslégto dzivojanias telpas Tres Iigunu un zlikt  /pers. B/, personas kods /personas kods/, ar vinam
piederosam mantam no dzivokla Nr.11, /adrese//adrese/.

Pied7tt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Grobinas novada namsaimnieks”, registracijas Nr.42103001252,
paradu par i un pamatpakalpojumiem laika perioda no 2010.gada 1.aprila lidz2015.gada 1.novembrim 2552,16 EUR (divus tikstoSus piecus simtus
piecdesmit divus euro seSpadsmit centus) un higunmsodu 242,41 EUR ( divus simtus Cetrdesmit divus euro Cetrdesmit vienu centu); ka ar tiesas
izdevumus 438,01 EUR (Cetrus simtus trisdesmit astonus exro vienu centu).

Nauda iemaksajama AS “Swedbank’ konta Nr. LV35SHABA0001402046712.
Atz , Grobinas novada namsainmieks’ tiesibu sanent likumiskos 6% gada no nesamaksata parada pamatsummas par laiku no sprieduma
speka stasanas dienas idz ta izpildei.
Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus 5,69 EUR (piecus euro seSdesmit
devinus centus).
Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi iemaksajami:
Sanemgjs: Tiesu administracija registracijas Nr.90001672316, konta Nr. LV51TREL2190458019000, sanéngja banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22.
Noteikt /pers. B/terminu sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas par maksajumu veikSanu, skaitot no sprieduma speka stasanas dienas, un
pieradijumu iesniegSanai Liepajas tiesa par veiktajiem maksajumiem

SIA ,Grobinas novada namsaimnieks” spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no ta pashudinasanas Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas
stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

/pers. B/ nav tiesigs aiznugurisku spriedumu parsiidzet apelacijas kartiba, bet ir tiesigs 20 dienu laika no aiznuiguriska sprieduma nosiitiSanas
dienas iesniegt tiesai, kura taisfjusi aiznugurisku spriedunu, pieteikunu par tiesvedibas atjauno$anu un lietas izskatSanu no jauna.



Tiesnese 1.Piice



