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[1] Pieteicgja /pers. A/ iesniedza kasacijas stidzibu par Administrafivas apgabaltiesas 2021.gada 3.junija spriedumu, ar kuru noraidits pieteicgjas
pieteikums par Rigas barintiesas 2020.gada 10.marta lemuma Nr. 1-6/539 atcelSanu.

Apgabaltiesa, pievienojoties pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai, spriedumd noradija, ka pieteicgja, bidama savas mates /pers. B/
kontaktus un emocionali tuvas attiecibas ar gimenes locekliem, pieprasot SIA /Nosaukums/, kura miate sag€ma socialas apriipes un rehabilitacijas
pakalpojumus, lai tas darbinieki nelautu mitei satikties ar gimenes locekliem, ka ari, izprasot mobilo telefonu operatoram mates telefona sazinas izdrukas,
kontrolgja mates sazinu.

Pagaidu aizgadnis tiek iecelts tiesi pieteic€jas mates intereSu nodroSinasanai un aizsardzbai, lidz ar to pieteicgjas mates viedoklim, ieverojot, ka
pagaidu aizgadniba vinai tika noteikta bez ricibspgjas ierobezojuma, izskatamaja gadjuma ir izSkirosa nozime. Tas izriet arT no Barmtiesu likuma 4.panta
otraja daja noteikta. Pieteic€jas mate iesnieguma barintiesai noradija, ka nevélas, lai par vinas pagaidu aizgadni bitu pieteicgja, un lidza par aizgadni
iecelt vipas mazdehu. Pieteicjas mate savu viedokli nav mainfjusi art sarunu laika ar barigtiesas darbinieci. Tapat lieta nav iesniegti pieradjumi, kas
liecinatu par to, ka /pers. C/ nepienacigi pilditu pagaidu aizgadna pienakunus.

[2] Senata kompetence ir parbaudt, vai zemakas instances tiesa lietas izskafSana ievérojusi procesualo un materialo tiesibu normas. Attiecigi
Administrativa procesa likuma 328.panta pirmas dalas 6.punkts noteic, ka kasacijas stidzba janorada, kadu materialo vai procesualo tiesibu nornu tiesa
parkapusi, un pamatojumu, ka izpauzas Sis parkapuns.

Senatoru kolegija konstatg, ka iesniegtaja kasacijas sudziba $ada pamatojuma nav. Pieteicgja kasacijas stidziba vien noradijusi uz lietas apstakliem,
faktiem, kas nav saistiti ar izskatamo lietu, ka arT atsevisku tiesibu normu parkapun, nenoradot, ka izpaudies tiesibu nornu parkapuns un ka tas novedis
pie lietas nepareizas izsprieSanas. Kasacijas stidzba bitiba pieteic€ja nepickrt apgabaltiesas sprieduma sniegtajam faktisko apstaklu vertgjumam

Lai ierosinatu kasacijas tiesvedibu, kasacijas stidzba, pirmkart, ir jabtt noraditiem konkrétiem tiesas pielautiem tiesibu normu parkapumiem, un,
otrkart, skaidrojumam, ka $ie parkapumi ir novedusi pie nepareiza tiesas sprieduma. Ka jau tika mints, kasacjjas stidzba $ada pamatojuma nav.
Savukart pieradijunmu parvertesana atbilstosi Administrativa procesa likuma 325.pantam nav kasacijas instances tiesas kompetence.

[3] Ieverojot ieprieks mingto, senatoru kolégja atzist, ka iesniegta kasacijas stdzba neatbilst Administrafiva procesa likuma 328.panta pirmas
dalas 6.punkta noteiktajam saturiskajam prasibam, kas ir pamats atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 329.panta treSo dalu, 338.panta otro daju un 338.!panta pirmo dalu, senatoru kolegjja

noléma
pienenmt /pers. A/ kasacijas stidzibu par Administrativas apgabaltiesas 2021.gada 3.jinija spriedunmu.

Atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar /pers. A/ kasacijas stidzibu par Administrativas apgabaltiesas 2021.gada 3.jinija spriedunm.
Lémuns nav parstidzamns.
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