Lietas Nr. 11181158218

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavwpili, 2019.gada 20.majja
Daugavpils tiesa,
tiesnesis K.RinCs,
piedaloties prokurorei O.Saliskinai,
aizstavim J.Rozentalam,

atklata tiesas s€d€ izskaffja krimmnallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Kriminallkuma 312.panta.

Aprakstosa dala

/pers. B/, apzinoties, ka ar 201Lgada 10.novembra Daugavpils tiesas spriedunu tika sodits arT ar transportlidzekla vadSanas tiesibu atpensanu uz
4 gadiem un 9 meénesiem, zvairfas no $T tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas laika, kad vigam ir speka transportlidzekla vad®anas tiesbu aizlieguns.
/pers. B/ nepildot tiesas spriedumu, 2018.gada 11.septembri plkst. 10.08, vadija transportlidzekli BMW 316, valsts registracijas numurs /regjstracijas
numurs/, /adrese/prett namam Nr. 7.

Tadejadi /pers.B/, izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 312.panta.

/pers. B/, apzinoties, ka ar 2011.gada 10.novembra Daugavpils tiesas spriedunu tika sodits art ar transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensanu uz
4 gadiem un 9 ménesiem, zvairjas no $T tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas laika, kad vipam ir speka transportlidzekla vad®anas tiesbu aizliegums.
/pers. B/ nepildot tiesas spriedumu, 2018.gada 27.septembri plkst. 12.32, vadija transportlidzekli BMW 316, valsts registracijas numurs /registracijas
numurs/, /adrese/, pa autocelu Kalkini —Tilti (Al4) no ciema Svente puses autocela Riga — Baltkrievijas robeza (A6) virziena.

Tadejadi /pers.B/, izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 312.panta.

Motivu dala

Apstidzetais /pers. B/ atkartoti uz tiesas sedi neieradas.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 464. panta pirmo dalu kriminallietu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu tiesa var iztiesat bez
apstidzeta piedaliSands, ja apstidztais atkartoti bez attaisnojosa iemesla neierodas uz tiesas sédi vai ir iesniedzs tiesai igumu par kriminallietas
iztiesasanu bez vina piedaliSanas.

/pers. B/ tiek apsiidzets par mazak smagu noziegunu izdarSanu.

Saskana ar lieta esoSo nformaciju/pers. B/ tiesas pavestes tika nosiitita ar pasta stffjumu uz vina noradito dzvesvietas adresi. Apstidzetais uz
tiesas s€dem 2018. gada 3. decembriun 2019. gada 10. janvari neieradas bez attaisnojosa iemesla.

Ieverojot mn€to tiesa atzist, ka /pers. B/ atkartoti bez attaisnojoSa iemesla neierodas uz tiesas s€di, idz ar to tiesa uzskata par iesp&jamu izskatit
lietu bez apsiidzeta klatbutnes, vina intereSu nodrosinasanai uzaicinot aizstavi.

Apsidzeta /pers. B/ pimstiesas izmekleSana sniegtds liecibas tika nolasttas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 4. punktu, jo
apsiidzetais uz tiesas sedi neieradas.

Apsiidzetais /pers. B/ pirnstiesas procesa, sniedzot paskaidrojumus administrafivas lietas ietvaros un nopratinats aizdomas turéta un apsidzeta
statusa liecingja, ka 2018.gada 11.septembri /adrese/, stavlaukumé pie domes, braucot atpakalgaita ar automasinu BMW 316, valsts registracijas
numurs /registracijas numurs/, izraisija sadursmi ar automasinu Volvo.

2018.gada 27.septembri vadija automasinu BMW 316, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, no Daugavpils uz Iliksti. Pa celam vigu
apturgja policijas darbinieki. Uz vinu tika sastadits administrativais protokols, jo vigam nav vadBanas tiesbu. VadSanas tiesibas ir atpentas ar tiesas
spriedumu. Savu vainu atzst, izdarito valsirdigi nozelo (lietas 2., 3., 6., 17., 46., 48. lapa).

Tiesa, izvertejusi tiesas izmekleSand parbaudias liecinoso personu liecibas, apsiidzeta rakstveida liecibas un krimnallieta esoSos rakstveida
pieradjunus, atzist, ka apstidzeta /pers. B/ vainu nozieguma izdariSana apstiprina tiesas izmekl€$ana parbauditie turpmak mingtie
pieradijumi.

Liecinieces/pers. D/ liecibas, kura tiesas s€d€ liecinaja, ka ir Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Satiksmes uzraudzbas rotas inspektore.
2018. gada 27.septembri, veicot dienesta pienakumus, sapema uzdevumu parbaudtt /pers. B/ atraSanas vietu vina davesvieta/adrese/, jo vins tika
mekléts par celu satiksmes negadijuma izraisisanu ar automaSinu BMW. /adrese/, braucot pa celu Daugavpils — Svente, pie tilta pari Daugavai,
pamanja automasiu BMW, kura pec apraksta atbilda mekletajai. Parbaudot tas vaditaju noskaidrojas, ka tas ir /pers. B/, kur§ tka aizturgts un
nogadats policijas nodala.

Lieciniece/pers. F/ tiesas izmeklesana liecindja, ka péc /pers. B/ liguma vipa uz sava varda registréja automasinu BMW. Minéto
automastnu lieto /pers. B/. Vinai nav zinams kur un ka ar §o automasinu parvietojas /pers. B/.

Liecinieces/pers. G/ tiesas izmeklesana liecinaja, ka 2018.gada 11.septembri vina novietoja savu automasinu staviaukuma pie Ilikstes domes. Pec
neilga laika nakot pie automasinas redzgja, ka tas tuvuna atrodas automasina BMW, kuras vadiajs bija /adrese/ uzvarda /pers.B/. Automasinas BMW
vaditdjs veicot atpakalgaitas manevru izraisija sadursmi ar vinas automasinu. Péc sadursmes vins piedavaja samaksat par nodarito zaudgjumu, bet vinam
tam nepiekrita un piezvanfja uz policiju. Automasinas BMW vaditajs, nesagaidot policiju, aizbrauca projam

Ka arT apsiidzeta vainu pierada lieta esosie rakstveida pieradfjumi:

paatrinata procesa protokols (lietas 1.-3.lapa);

administrativa parkapuma protokoli PC 310079 un PC 310343 (lietas 5., 20. lapa);
registracija notikumu zurnala Nr. 034013, Nr. 031978, Nr. 031936 (lietas 4., 13., 19. lapa);
Valsts policijas inspektores zinojums (lietas 45. lapa);



transportlidzekla apskates akts (lietas 11. lapa);

Daugawpils tiesas 2011.gada 10.novemmbra sprieduns (lietas 27.-29. lapa);
Celu satiksmes drosibas direkcijas informécija (lietas 7., 42. lapa);

/pers. E/ paskaidrojuns (lietas 8.lapa);

/pers. G/ paskaidrojuns (lietas 14.1apa);

/pers. B/ paskaidrojurs (lietas 6., 17.lapa).

Tiesa konstat€ visu objekfivo un subjektivo pazimju kopumu, kvalificgjosas pazimes, lai apsiidzeta ricihu atztu par noziedzigu nodarfjunu un
kvalificétu to p&c Krimnallikuma 312. panta. Lidz ar to tiesa atzist, ka apstidzeta /pers. B/ vaina noziedziga nodarfjuma izdariSana, par ko vigpam celta
apstdziba, ir pieradita un apsiidzetais ir sodams par izdarito noziedzigo nodargjum

Nosakot sodu apstidzetajam, tiesa, saskana ar Krimnallikuma 46. pantu, nem vera, ka ir izdartti mazak smagi noziedzigi nodarjumi. Apstdzetais
agrak tiesats, pedgjo reizi ar Daugavpils tiesas 2011. gada 10.novembra spriedunu ar brivibas atgen8anu uz pieciem gadiem diviem ménesiem atgemot
vadiSanas tiesbas uz Cetriem gadiem devigiem meéneSiem ieskaitot papildsoda izcieSanas laika izciesto soda terminu no 2010.gada 6.novembra fidz
2011.gada 10.novembrim. Sodaniba nav dzesta.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu apsiidzeta atbildibu nikstinosi apstakli ir savas vainas atzi§ana un izdarta nozElosana.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu apsiidzeta atbildibu pastiprinoss apstaklis ir noziedziga nodarfjuma recidivs.

/pers. B/ izdarfja parkapumu celu satiksme, kait€jums nav nodarts, vins ir agrak tiesats, sodaniba nav dzesta. Ieverojot Sos apstaklus tiesa atzist,
ka soda merka sasniegSanai apstidzetajam, par katru noziedzigo nodarfjumu nosakams naudas sods, ka to paredz Kriminallikuma 312. panta sankcija.
Nemot véra apstidzeta atbildibu ietekméjosos apstaklus, par katru noziedzigo nodarfjunu naudas sods nosakans seSu Latvijas Republika noteikto
minimalo menesalgu apméra.

Saskana ar 2015.gada 24.novembra Ministru kabineta noteikumiem Nr. 656 ,,Noteikumi par mninalas meneSa darba algas apméru normala
darba laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprékinasanu” minimala darba alga Latvijas Republika uz sprieduma taisianas bridi ir 430 euro.

Nosakot sodu pec noziedzigo nodarjumu kopibas, sods, saskana ar Krimmallikuma 50. panta pirmo dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus,
nosakams septinu Latvijas Republika noteikto mmimalo méneSalgu apmera.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 51.pantu, /pers. B/, $aja sprieduma noteiktajam sodam pilrigi pievienojans papildsods (transportiidzekla vadi®anas
tiesibu atpensana), kas nav izciests pec Daugavpils tiesas 2011.gada 10.novembra sprieduma, un galigo sods janosaka naudas sods septinu Latvijas
Republika noteikto minimalo menesalgu apmera, atpemot transporthidzekla vadianas tiesibas uz vienu gadu trijiem meéneSiem 10 dienam (papildsoda
termin$ noteikts ieveérojot jau izciesto §1soda dajuno 2010.gada 6.novembra idz2011.gada 10.novembrim).

Apsiidzetajam drosibas lidzeklis kriminalprocesa netika piemerots.

Tiesas sede apsiidzeta aizstavibu veica zverimata advokats J.Rozentals, kuram saskapa ar Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra
noteikumiem Nr. 1493 , Noteikumi par valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apnmeru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas
kartibu” pienakas samaksa par juridisko palidzibu 158,80 euro apmera, kas veicama no valsts idzekliem

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 4. punktu samaksa advokatam, kad izdevunus par juridisko palidzibu sedz no valsts
lidzekliem, ir atzistanma par procesudliem izdevamiem Kriminalprocesa likuma 368. panta pirmaja dala noteikts, ka procesualos izdevunus ar tiesas
nolemunu piedzen no notiesatajiem.

Lidz ar to no /pers. B/ par labu valstjj ir piedzenama samaksa par aizstavja sniegto juridisko palidzibu 158,80 euro apnera.

Rezolutiva dala
Vadoties no Kriminalprocesa likuma 520., 530., 531.panta, tiesa
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/pers. B/ atzit par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarang, kas paredzets Krimnallikuma 312.panta (izdarits 2018.gada 11.septembri plkst.
10.08) un sodtt vinu ar naudas sodu 6 (sesu) Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu (2580 (divi tikstosi pieci simti astondesmit) euro) apmera.

/pers. B/ atzit par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarang, kas paredzets Krimngllikuma 312.panta (izdarits 2018.gada 27.septembri plkst.
12.32) un sodt vigu ar 6 (seSu) Latvijas Republika noteikto minintilo ménesalgu (2580 (divi tikstosi pieci sinti astondesmit) euro) apnera.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, péc nozedzigo nodarijunmu kopibas sodu /pers. B/, dalgji saskaitot piespriestos sodus,
sodu noteikt naudas sodu 7 (septinu) Latvijas Republika noteikto minimalo menesalgu (3010 (trs tikstosi desmit) euro) apmera.

Pamatojoties uz Krimmallikuma 51.pantu, /pers. B/ §aja sprieduma noteiktajam sodam pilnigi pievienojot papildsodu (transporthidzekla vadiSanas
tiesibu atpen®ana), kas nav izciests p&c Daugavpils tiesas 2011.gada 10.novembra sprieduma, galigo sodu noteikt naudas sodu 7 (septigu) Latvijas
Republika noteikto mmnimalo meénesalgu (3010 (tris tikstosi desmit) euro) apmera, atnemot transportiidzekla vadiSanas tiesibas uz 1 (vienu) gadu 3
(trijiem) menesiem 10 (desmit) dienam.

Piedztt no /pers. B/ valsts laba samaksu par aizstavja juridisko palidzbu 158,80 (simts piecdesmit astoni exro 80 centi) euro apmera, nosakot
terminu labpratigai samaksai— 30 dienas p&c sprieduma stasanas likuniiga speka dienas

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesai 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas (2019.gada 20.maija),
apelacijas stidzbu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.



