Lietas Nr. C32176516
Lietas arhiva Nr. C-1765-16/2

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2016. gada 5. aprilt

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa

sada sastava: tiesnese 1. Meldere

ar tiesas sézu sekretari E.Ozolinu,

piedaloties prasttaja pilnvarotajai parstavei /pers. A/,

atklata tiesas s€dg izskatija civillietu biedribas ,/Nosaukums B/’ maza apmera prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu. Tiesa

konstatgja

2016. gada 4. janvari Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa sagemta prasitaja Biedribas ,/Nosaukums B/’ maza apnmera prasiba pret atbildetaju /pers.
C/ par naudas piedzinu, kura, pamatojoties uz Civillikuma 1759. un 1779. pantu, Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas likuma 41. panta otras dalas 1. punktu un likuma “Par apdros$inasanas figumu” 40. panta pirmo dalu, liigts piedzt no atbildetaja par labu
prasttajam zaudejumus 515,06 EUR apmera, tiesaSanas uzdevumus — valsts nodevu 77,26 EUR un ar lietas izskafSanu saisfttos izdevumus 4,70 EUR,
noteikt prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent likumiskos procentus.

Maza apnera prasibas pieteikuma noradts, ka 2011. gada 21. februari/adrese/, notika cefu satiksmes negadfjums (turpmak arT - CSNg), kura
transporthidzeklis /TL marka/, ko vadija atbildetajs, uzbrauca stavoSam transporthidzeklim /TL marka/. Par minéto CSNg faktu uzsakta administrativa
lietvediba un pienemts emums Administrativa parkapuma lieta, kura noradts, ka atbildigais par CSNg izraisSanu ir transportlidzekla /TL marka/ ar valsts
registracijas Nr. /TL numurs/ vadiajs /pers. C/. Uz CSNg bridi transportlidzeklim /TL marka/ nebija veikta ta fpasnicka civiltiesiskas atbildibas obligata
apdro$inasana.

Pamatojoties uz zaudgjunmu atlidzibas pieprasijumuy, izskatot atlidzibu lietas materialus par transportlidzekla /TL marka/ bojajumiem CSNg rezultata,
prastajs 2011. gada 12. maija pienéma lemumu par izmaksu /Nosaukuns T/ (pirns reorganizacijas /Nosaukuns T/’ SE), izmaksajot apdroSinasanas
atlidzbas sumnu 238,03 EUR (Ls 167,29) par transportlidzekla /TL marka/ bojajumiem, ka ar1 parskaifja atlidzibu AAS “/Nosaukums T/ 138,87
EUR (Ls 97,60) par atlidzibu lietas administrésanu, 52,08 EUR (Ls 36,60) par regresa lietas administr€$anu pirmstiesas stadija un 86,08 EUR par
regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija, kas kopa sastada 515,06 EUR.

Noradts, ka parskaitjums veikts pamatojoties uz OCTA likuma 26. pantu, 31. panta devito dalu, 44. panta otras dalas 2. punktu, 51. panta
pirmas dalas 1. punktu un pamatojoties uz 2005. gada 28. februara Ligumu Nr. TAB SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzibu lietu administrésana”
un pamatojoties uz 2009. gada 15. decembra Ligumu Nr. 07-SAD-2009/9 “Par savstarp&jo sadarbibu regresa lietu administréSana”.

Noradis, ka prasitajs pilnvaroja AAS “/Nosaukuns T/ atgiit no Garantijas fonda izmaksatos naudas lidzeklus, pamatojoties uz OCTA likuma 41.
panta otras dalas 1. punktu, kas 2011. gada 18. maija izsiitja atbildétajam pretenziju un bridinajumu 2011. gada 20. jinja un atkartoti 2015. gada
12. jinija, un 2015. gada 20. julija. Uz aicindjumiem labprafigi atlidznat zaud&jumus atbildetajs neatsaucas.

2016. gada 7. janvari atbildétajam nosiitits maza apmera prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu sniegsanai tiesai.

Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus par celto prasibu tiesa nav sniedzs.

2016. gada 7. marta, tiesa sanenti prasitaja papildus paskaidrojumi prasibas pieteikumam, kuros noradits, ka atbildétajam 2012. gada 7. augusta
pasludinats maksatnespgjas process, kura prastajs nav pieteicis savu kreditora prasjumu atbildetaja maksatnespgjas administratoram, jo atbildetajs
izraistja celu satiksmes negadijumu, kas ir prettiesiska darbiba.

Tiesas s€d¢ atbildetajs nav ieradies tiesai neznama iemesla del. Tiesa atzist par iesp&jamu lietas izskatiSanu bez atbildétaja piedaliSanas, saskana ar
Civilprocesa likuma 156. panta pirmo dalu.

Tiesas s€d€ prasttaja pilnvarota parstave /pers. A/ prasibu uzturgja pilna apmera uz prasibas pieteikuma noraditajiem motiviem un pamatiem

Tiesa, noklausjusies tiesas s€de sniegtos paskaidrojumus, izvert&jusi lietas materialos esoSos rakstveida pieradjunmus, atzist, ka prasiba ir pamatota
un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93. panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Saskana ar Civilprocesa likuma 96. panta piekto
dalu pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Saskana ar Sauszemes transporthidzekju 1pasniecku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 3. pantu obligatas apdroSinasanas
objekts ir transportlidzekla pasnieka vai tiesiga lietotaja civiltiesiska atbildiba par celu satiksmes negadijuma nodartto zaud&junu tresajai personai.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma (turpmak arT— OCTA likuns) 31. panta
pirmo dalu apdrosinataji, kas ir apdro§inajusi celu satiksmes negadjumos iesaistto transportlidzekiu pasnieku civiltiesisko atbildibu, vai /Nosaukuns B/,
pemot vera celu satiksmes negadijuma apstakius, izverte un nosaka katras celu satiksmes negadijuni iesaistitas personas atbildibu par nodaritajiem
zaud&jumiem.

Savukart saskana ar Sauszemes transportlidzekiu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 31. panta otro dalu zaudejumu
atlidzina tas apdro$inatajs, kur§ apdrosingjis zaud&junmu nodarjusa transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu, vai /Nosaukuns By.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41. panta otras dalas 1. punktu prastaja
ir tiesiga iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijumi zaud&junu nodarfjusa transportlidzekla ipasnieku, ja tas nav apdrosingjis Tpasnicka
civiltiesisko atbildibu, vai pret §2 transportlidzekla tiesigo lietotaju.

No lietas materialos eso§a Valsts policijas Rigas regiona parvaldes 2011. gada 4. marta Lémuma administrativa parkapuma  lieta Nr.



050/PA 816892 redzans, ka atbildetajam uzlikts Ls 60 naudas sods par administrativo parkapumu izdarBanu, kas paredzeti Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 149.2% panta otraja dala un 149.% panta 14. dala. Minétaja lemumé konstatéts, ka 2011. gada 21. februar plkst. 14.58, Riga,
/pers. C/ atpakalgaita vadija transportlidzekli/TL marka/, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, no stavvietas /adrese/, uzbraucot stavoSam
transportlidzeklim /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /TL numurs/. Transportlidzeklim /TL marka/ nav veikta TpaSnieka obligatas civiltiesiskas
atbildibas apdrosinasanas.

Saskana ar Civillikuma 1773. pantu zaud@jums ir tiess, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas, netieSs —
kad tas celies, sagadoties seviSkiem apstakliem vai attiecibam, nejauss — kad ta c€lonis ir nejauss notikuns vai neparvarama vara.

Saskana ar Civillikuma 1775. pantu katrs zaudgjums, kas nav nejauss, ir jaatiidzina.

Civillikuma 1779.pants nosaka, ka ikvienam ir pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Saskapa ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 26. pantu zaud€jumi sakara ar
transportlidzekla bojajumu ir izdevumi par transportlidzekla remontu, kas nepiecieSans, lai atjaunotu attieciga transportlidzekla stavokli, kads tas bija
pirns celu satiksmes negadjuma.

No lietas materialiem redzams, ka par minéto celu satiksmes negadjunu2011. gada 22. februari apdrosinatajam AAS “/Nosaukuns H/”
automasinas /TL marka/ ipasnieks iesniedza zaudejumu atlidzbas pieteikumi

Saskapa ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinaSanas likuma 31. panta devito daluja cits
apdrosinatajs vai Transportlidzeklu apdro$inataju birojs nodarttos zaudejumus ir atlidzindjis, pirns apdros$inatajs, kur§ apdrosingjis celu satiksmes
negadjumd zaud&junu nodarfjusa transportlidzekla pasnicka civiltiesisko atbildibu, pienemis € par apdro§inasanas atlidzibas izmaksu, Sis
apdro$inatajs atlidzina attiecigajam citam apdroSinatajam vai Transportlidzek]u apdro$nataju birojam Saja likuma noteiktaja kartiba aprekinatas un
izmaksatas atlidzibas summu. Prasibu par zaudgjunmu atlidzinasanu var pieteikt gada laika no apdrosinasanas atlidzibas izmaksas dienas.

No Transportlidzekla zaud&jumu aprékina Nr. 5149003737 un remonta kalkulacijam, /Nosaukums W/ sastadita apdro§inasanas atlidzibas rékina
redzams, ka izdevumi transportlidzekla /TL marka/ remontam sastada Ls 167,29 jeb 238,03EUR, ko sastada krasmateriali Ls 56,39 un darba izmaksas
Ls 108,90.

No 2011. gada 4. aprila maksajuma uzdevuma Nr. 1164 redzans, ka AAS ““/Nosaukuns H/” veica Ls 167,29 jeb 238,03EUR parskaitijunu
/Nosaukums W/

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu fpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§indsanas likuma 44. panta otras dalas 2. punktu
transportlidzeklu apdro§inataju birojs izmaksa no Garantjjas fonda apdrosinasanas atlidzibu Saja likuma noteiktajos gadijumos.

Saskana ar Sauszemes transportiidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inaSanas likuma 51. panta pirmas dalas 1. punktu,
apdros$inataji izveido, un Transportiidzeklu apdrosinataju birojs administr® Garantijas fondu. Savukart Garantjas fonda merkis i nodro$inat
apdro$inasanas atlidzibas izmaksu to zaud&jumu segsanai, kurus nodargis transportlidzeklis, kura Ppasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdroSinajis.

No lietas materidlie redzams, ka2011. gada 13. aprili, pamatojoties uz likuma ‘“Par apdroSinaSanas higumu” 40. pantu un Sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likumu AAS “/Nosaukums H/” iesniedza AAS “/Nosaukums T/ pretenziju
par zaudgjumu athidzinaSanu regresa kartba Nr. 06.-2-2/9552, lodzot kompenset zaud@jumus Ls 167,29 jeb 238,03 EUR apnera, kas
AAS “/Nosaukuns H/” radas izmaksajot apdrosinasanas atlidzibu.

No Biedribas ‘/Nosaukuns B/ 2011. gada 12. majja lEemuma par izmaksu Nr. 0385/T-179/2011R redzams, ka pamatojoties uz Sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 26. pantu, 31. panta desmito dalu, 44. panta otras dalas 2. punktu,
51. panta pirmas dalas 1. punktu, Ministru kabineta 2005. gada 12. aprila noteikurmu Nr. 251 “Transportlidzekiu tehniskas ekspertizes un tehnisko
ekspertu sertificeSanas noteikumi” 64. punkts, 2005. gada 28. februara figuns Nr. TAB/SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzbu lietu
administré$ana” nolemts izmaksat SE “/Nosaukums T/ (p€c reorganizacijas — AAS “/Nosaukuns T/’) apdroSinasanas athidzibu Ls 167,29 jeb
238,03 EUR apmera.

Apdrosinasanas atlidzbas izmaksu apliecina lietas materialos esoSais maksajuma uzdevans Nr. 116.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu obligatas civiltiesiskas apdrosinasanas likuma 51. panta tre$as dalas 1. punktu no Garantijas fonda
lidzekliem sedz izdevunus par ekspertizi vai citam prasibas nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskapd ar So likunu Transportlidzeklu
apdro$inataju birojs pienem lemunmu par apdroSinasanas atfidzibu, un izdevumus, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSnasanas
atlidzbas regresa kartiba.

No lietas materialiem redzams, ka prasitajs parskaitja AAS “/Nosaukums T/ atlidzibu par regresa lietas administreSanu 277,03 EUR apméra
(lietas lapas 24 — 31), ko veido maksa par regresa lietas administréSanu 138,87 EUR, maksa par regresa lietas administréSanu pirnstiesas stadija
52,08 EUR un maksa par regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija 86,08 EUR.

Iz8kirot stridu par prasitaja papildu izdevumu piedzinu, kas radas, nodrosinot apdrosinasanas atlidzbas izmaksu tresajai personai, OCTA likuma
41. panta otras dalas 1. punkts par prasitaja tiesbam iesniegt regresa prasibu ir javerte kopsakara ar §a likuma 44. panta otras dalas 2. punktu
(/Nosaukums B/ izmaksa no Garantijas fonda apdro§inasanas atlidzibu), 8. punktu (Biedriba ,/Nosaukums B/ cel regresa prasibas), 51. panta pirmas
dalas 1. punktu un tresas dalas 1. punktu (no Garantijas fonda tiek nodro$inata apdro§inasanas atlidzibas izmaksa un izdevumi par ekspertizi un citam
prasibas nokartoSanai nepiecieSamajam darbibam). Nav apSaubamns, ka treSajai personai izmaksajama apdrosinasanas atlidzibas apméra noteikSanai ir
nepiecieSams novertét zaudgjumus, ko saskana ar OCTA likuma 37. panta pirmo dalu un treSo dalu veic sertificéts eksperts, apskatot uz apdroSinasanas
atlidzibu pretend€josas personas bojato mantu. Tadgjadi atzistais, ka zaud&jumu apnmera noteikSana ir objektivi saistita ar papildu izdevumiem, tostarp
eksperta darba apmaksu, kas atbilstosi OCTA likuma 51. panta tresas dalas 1.punktam tiek maksata no Garantjjas fonda hdzekliem No ieprieks
noradita redzams, ka, pildot ar likumu noteikto pienakumu nodroSinat celu satiksmes negadijuma cietuSo treSo personu interesu aizsardzibu (OCTA
likuma 44. panta pirma dala), Biedriba ,/Nosaukuns B/’ Garantijas fonda fidzeklus izlieto ne tikai apdros$inasanas atlidzibas izmaksai, bet art ar to saistitu
pasakumu finans@Sanai. Sie zdevumi tapat ka treSajai personai izmaksata apdroinasanas atlidziba rada prasitajai mantiski novértgjamu pametunu jeb
zaudejumus (Skat. 2015. gada 30. jinija Augstakas tiesas Civillietu departamenta spriedumu lieta SKC-0093/2015).

No lietas materialos eso$a 2005. gada 28. februara Liguma Nr. TAB/SAD-1/0592/280205, 2009. gada 15. decembra Liguma Nr. 07-SAD-
2009/9 par savstarpgjo sadarbibu regresa lietu administréSana un 2015. gada 1. oktobra pilnvaras Nr. 02-15/22, redzams, ka AAS “/Nosaukuns T/
sniedz pakalpojunuss prasttajam — veicot no Garantijas fonda izmaksato naudas lidzeklu atgtiSanu no personam, pret kuram birojs ir tiesigs celt regresa
prasibu.

No lietas materialiem redzams, ka 2011. gada 18. maija AAS ‘/Nosaukuns T/’ nosiitfja atbildetajam pretenziju Nr. TAB-74-00035/01-2011,
ladzot prastajam nekavejoties atmaksat radusos zaudgjumus.

2011. gada 20. jinija atbildetajam nositits bridinajurms, lidzot veikt zaud&junu apmaksu lidz 2011. gada 29. jinijam.

Atkartots bridinajuns atbildétajam nosiitits 2015. gada 12. jinija un 2015. gada 20. julija.

Saskana ar Civillikuma 1838. pantu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.



Lietas materialos nav iegiitas zinas vai pieradijumi, kas apliecinatu prasitajam radito zaudejumu pilriigu vai dalgju apmaksu.

No Tiesu informacijas sist€mas datiem redzams, ka atbildétajam 2012. gada 7. augusta pasludinats maksatnespgjas process.

Nemot vera, ka izvirzitais prasjums nav paklauts saistibu dzeSanai Maksatnespgjas procesa ietvaros (skat. Maksatnespgjas procesa likuma 164.
panta ceturto dalu), tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prastajam piedzenami zaudSjumi 515,06 EUR apmera, kas sastav no zaudgjumiem
transportlidzekla remontdarbu segsanai un izdevumiem regresa lietas administréSanai 277,03 EUR apmera.

Izvertejusi rakstveida pieradfjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pieradita un apmierinama. Atbildetajs nav izmantojis savas likuma paredzetas tiesibas
— nav sniedzis paskaidrojumus vai iebildunus par prasibas pieteikum, nav apstridgjis prasibas pieteikuma mintos faktus, nav iesniedzs pieradjumus,
kas apliecinatu prasibas summas samaksu, nav ieradies uz tiesas sedi, no ka secinams, ka vigpam nav pamatotu iebildunmu pret prasibu.

Chivilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa norada prasiaja tiesibas par laku fidz sprieduma
izpildei sagent procentus, minot ari to apmeru. Tadgjadi tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sagemt no
atbildétaja likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas piedzenamas summas, jo saskana ar Civillikuma 1765. pantu gadijumos, kad likums noteic
aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses Visus tas samaksatos tiesas
zdevumus.

Lidz ar to no atbildetaja par labu prastajam piedzenami tiesasanas izdevumi - valsts nodeva 77,26 EUR un ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi
par tiesas dokumentu piegadasanu 4,70 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktam un VAS ,,Latvijas Pasts” tarifiem, ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegsanu saisitie izdevumi $aja lieta pirmas instances tiesa bija 6,76 EUR.

No lietas materidliem redzamns, ka prasitajs, iesniedzot prasibu, samaksaja ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR apmera, lidz ar to no
atbildétaja valsts ienakumos ir piedzenami 2,06 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajam nosakans termin$ sprieduma labpraigai izpildei.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likunma 190. pantu, 193. pantu, 195. pantu, 204.! pantu, tiesa

nosprieda

Apmierinat maza apmera prasibu.

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu Biedribai ,/Nosaukuns B/, reg. Nr. /registracijas numurs/, zaud&jumus 515,06
EUR (pieci simti piecpadsmit euro, 06 centi) un tiesaSands izdevumus - valsts nodevu 77,26 EUR (septindesmit septini exro, 26 centi) un ar lietas
izskatianu saistitos izdevumus EUR 4,70 (Cetri euro, 70 centl

Noteikt /Nosaukuns B/ tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, likumiskos nokavejuma
procentus - 6% (seSu procentu) apnera gada no nesamaksatas pamatparada summas.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lictas izskatianu saistitos izdevumus 2,06 EUR (divi euro, 6 centi), kas
iemaksajami sekojosa konta - sapgémgjs: Tiesu administracija, konta Nr.LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sagengja banka: Valsts
kase, kods TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatSanu saistitic izdevumi, k& ari dati personas vai lietas identificSanai. Samaksu
apliecinoss dokuments iesniedzams Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa sprieduma labpratigai izpildei noteiktaja termina.

Noteikt /pers. C/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesai 20 dienu laika, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnese I.Meldere



