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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016.gada 2.februart

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas tiesnese 1. Millere
rakstveida procesa izskatija /pers. A/, personas kods /personas kods/, stidzibu par Rigas pasvaldibas policijas Centra parvaldes 2015.gada
28.oktobra lemumu Nr.D57/07/511210884/1, administrativa parkapuma lietas materialus.

Aprakstosa dala

Rigas pasvaldibas policijas Centra parvaldes (turpméak — RPP CP) kartibnieks /S.S./ 2015.gada 22.septembri sastadija administrativa parkapuma
protokolu-pazinojumu N1.511210884 (turpmak - Protokols) par to, ka 2015.gada 22.septembrT plkst.16.00 transportlidzeklis Citroen, ar valsts
registracijas numuru /TL numurs/ (turpmék - Transportlidzeklis), bija novietots stavésanai Riga, /adrese/532.cela zimes un 816.papildzimes darbibas
zona, neieverojot Celu satiksmes noteikumu (redakcija, kas speka idz2015.gada 31.decembrim) (turpmak — CSN) 307.11.punkta noteiktas prasibas,
un transportlidzekla vadiajs ir izdarfjis Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa (turpnik — Latvijas APK) 149.1%anta devitaja dala paredzsto
administrativo parkapumu. Ar Protokolu transportlidzekla vaditajam uzlikts naudas sods 30 euro apmera.

/pers. A/ Protokolu apstrid€ja RPP CP.

Ar RPP CP 2015.gada 28.oktobra lemumu Nr.D57/07/511210884/1; Nr.RPCR-15-499-1Is (turpmak — Lémums) RPP CP Kartibnicka
/S.8./22.09.2015. administrativa parkapuma lietd Nr.D57/07/511210884 pienemtais lemums atstits negrozits, /pers. A/ siidziba noraidita.

2015.gada 13.novembri Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa sanemta /pers. A/ stidzba, lodzot Lemunu atcelt.

Stidziba /pers. A/ norada, ka 2015.gada 22 septembri plkst.16.00 RPP CP kartibnieks /S.S./ sastadija Protokolu, ka vigam piederoais
Transporthidzeklis tika novietots staveSanai /adrese/, Riga, parkapjot CSN 307.11.punkta noteikunus, par ko saskana ar Admimnistrativo parkapumu
kodeksa 149.9panta treo dalu vinpam ka autormaginas valditajam uzlika naudas sodu 30 euro apmera. Uzskatot $adu lémumu par nepamatotu un
atcelamu iesniedza stidzibu augstakstavosai instancei — RPP CP prieksnickam, kur§ ar savu Lémumu atstaja piegento Iemumu par negrozitu.

Uzskata, ka Leémurs i atcelams un lieta izbeidzama $adu apsveérumu del: saskana ar CSN 532.punkta noteikumiem apstaties un stavet taja
vietd, ar kuru ta ir apzimeta. Noraditaja vieta i ielas cels, kurs sastav no trim dajam. Minéto dalu divas dalas - pa labi un pa kreisi i apzZimetas ar
papildus zimi, kas noteikta ar CSN 316.punktu. Tresa ielas dala, kas veido cela galu, nav apzineta ar kadam zimém Saskana ar CSN, ja pilséta ielas
mala nav aizliedzosu Zimju, automasinu var novietot gar trotuara maly, t.i. tada veida kada tika novietota vina automasina.

Vinam piederosa automasina tika novietota, ieverojot visas CSN prasibas, sakara ar ko, vadoties no Latvijas APK 260., 280., 281.,
286.panta pirmas dalas 3.punkta, idz Lemumu atcelt un lietvedibu administrativaja lieta izbeigt.

Lémund noradits, ka RPP CP izskatot /pers. A/ (turpmik Lémund - Pieteicgjs) 05.10.2015. sidzbu par RPP CP kartibnieka /S.S./
22.09.2015. administrativa parkapuma lieta pienemto lemumu Nr.D57/07/511210884, un konstatgja, ka RPP CP darbinieks, veicot darba pienakunus,
22.09.2015. plkst.16.00 konstateja, ka /adrese/, Riga, 532.cela zimes ar 816.papildzimi darbibas zona stavésanai novietots Transporthidzeklis.
Notikuma vieta RPP CP darbinieks sastadija administrativa parkapuma protokolu-pazinojumu, veica fotografeSanu.

Atbilstosi Latvijas APK 286.pantam, tika parbaudita administrativa parkapuma lieta pienemta lemuma likuniba un pamatotiba, ka art gemti
vera Pieteicgja stidziba noradtie argumenti.

Saskana ar CSN 307.11.apakspunktu, 816.papildzime ,, Transportlidzekla veids™ norada transportlidzekla veidu, uz kuru attiecas Zimes
darbiba. Atbilstosi CSN 298.punkta noteiktajam 532.cela zime ,,Stavvieta” ievie$ vai atce] noteiktu satiksmes rezimu. Savukart 532.cela zime kopa ar
papildzimem ievie$ noteiktu kartibu, kas i atSkiriga no vispargjas kartibas, kad 532.cela zime ,,Stavvieta” tiek lietota bez papildzimem. Atbildiba par
minta tiesibu norma noteikto prasibu neievérosanu paredzsta Latvijas APK 149.10 panta devitaja dala, proti, par apstasans un stavésanas noteikumu
parkapasanu transportlidzekla vaditajam uzliek naudas sodu trisdesmit exro apmera.

/adrese/, Riga, ir uzstadita 532.cela zime ar 816.papildzimi, kurd noradits transportlidzekla veids - autobuss. No minétam tiesibu normam
izriet, ka pie nama ir izveidots ar 532.cela Zimi apziméts staviaukuns, kura atlauts novietot stavésanai autobusus. Transportlidzeklis administrativa
parkapuma protokola-pazinojuma sastadanas bridi atradas minétas cela zimes ar papildzimém darbibas zona. Transportlidzeklis administrativa
parkapuma protokola-pazinojuma sastadiSanas bridi atradas minétas cela zimes ar papildzimém darbibas zona. No RPP CP darbmieku uzemtajam
fotografijam var secinat, ka Transportlidzekla vaditajs notikuma vieta administrativa parkapuma protokola-pazinojuma sastadiSanas laika neatradas,
pasazieru iekapsana Transporthidzekli vai izkapsana no ta, kravas iekrauSana Transporthidzekli vai izkrauSana no ta nenotika, tadejadi konstatéts, ka
Transportlidzeklis bija novietots stavésanai. Vertgjot lietas materialus, konstatets, ka RPP CP darbinieki atbilstosi Latvijas APK prasbam ir
nodro$inajusi un noteikta procesuala forma nostiprinajusi zipas par administrativo parkapumu, kuras var tikt izmantotas ka pieradfjumi administrativa
parkapum lieta.

Nemot vérd minéto, RPP CP darbinieks, atbilstosi Celu satiksmes likuma 43.2 pantd, Latvijas APK 214.! panta, Ministru kabineta
07.03.2006. noteikumu Nr.182 , Kartiba, kada noformgjans administrativa parkapuma protokols-pazinojurms par transportlidzeklu apstasanas un
stavésanas noteikunu parkapsanu”, ka art Rigas domes 14.08.2001. lenuuma Nr.305 , Par transportlidzeklu apstasanas un stavésanas noteikunu
ieverosanas kontroli” 1.punkta noteiktai kartibai, pamatoti un likuniigi sastadija administrativa parkapuma protokolu-pazigojunu par Latvijas APK
149.10 panta devitaja dala mingto parkapumu un pienénma lemumu piemérot naudas sodu trisdesmit exro apméra.



Pieteicgjs stidziba liidz atcelt administrativa parkapuma protokola-pazigojuma pienemto lemunmu, noradot, ka, saskana ar CSN 532.punkta
noteikumiem, apstaties un stavet taja vieta, ar kuru ta ir apziméta. Noraditaja vieta ir ielas cel§, kurs sastav no trim dalam Mingto dalu divas dalas - pa
labi un pa kreisi ir apzZinétas ar papildus zimi, kas noteikta ar CSN 316.punktu. Tresa ielas dala, kas veido cela galu, nav apzinéta ar kadam zimém.
Saskana ar CSN, ja pilsétas ielas mala nav aizliedzo$u Zimju, transportlidzekli var novietot gar trotuara maly, tada veida, ka tika novietots
Transportlidzekis.

Pieteic€ja min€tie argumenti noraidami pilna apmera, ka nepamatoti. Saskana ar Celu satiksimes likuma 1.panta 3.punktu, celS i jebkura
satiksmei izbtiveta teritorija (autocels, iela, prospekts, Skérsiela un tamlidzigas teritorijas visa platuma, ieskaitot brauktuvi, ietves, nomales, sadalosas
joslas un salinas). Cela kompleksa ietilpst celS, maksligas biives (tilti, satiksmes parvadi, tuneli, caurtekas, fidens novadiSanas ietaises, atbalsta sienas un
citas buives), celu inZenierbiives (pasazieru sabiedrisko transportlidzeklu pieturvietas un paviljoni, brenzeSanas un paatrinajuma joslas, transporthidzeklu
stavvietas, atpitas laukumi, velocelini un ietves, celu sakaru un apgaismojuma Injjas, elektrotransporta kontaktfikli un citas inZenierbiives), satiksmes
organizacijas tehniskie fidzekli (cela zimes, luksofori, signalstabini, aizsargbarjeras, gajeju barjeras, vertikalie un horizontalie cela apzimgjumi un citi
tehniskie idzekli). No minétas tiesibu normas izriet, ka konkréta teritorija ir cel§ un celu satiksmes dalibniekiem mingtaja teritorija jaievéro CSN noteiktas
prasibas. Uzskatams, ka CSN izpratng, pie vienigas iebrauktuves teritorija pie kas /adrese/, Riga, izvietotas 532.cela zimes ar 816.papildzimi darbibas
7ona Ir visa mineta teritorija.

Papildus noradamns, ka saskana ar CSN 4.punktu, celu satiksmes dalibniekiem jaizpilda So noteikunu un citu normativo aktu prasibas, kas
nosaka celu satiksmes dalibnieku pienakunws, jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradjum, kuras pilnvarotas regulet satiksmi, ka arf jaievero
luksoforu signalu, cela Zimju un cela apzimejunm prasibas, no ka izriet, ka Pieteicgjam, vadot transportlidzekli, ir pienakunms zinat un atbilstosi realajai
situacijai uz cela, stenot CSN noteiktas prasibas, nevis vadities pec persoriigam izjitam, interpret&jot CSN prasibas.

Piemérota tiesibu norma — Latvijas APK 149.10 panta devita dala ir imperativa tiesibu norma. Ne iestade, ne tiesa nevar ignorét
likumdevgja noteiktas imperativas tiesbu normas, kas paredz konkréta satura lemuma pienensany, ja ir iestajusies tiesibu normé paredzetie
pricksnoteikuni. Ja reiz likumdevejs expressis verbis izteicis savu gribu, iestadei un tiesai ta ir jarespektS un tas nevarot rikoties pret&ji likuma
noteiktajam (Skatit 28.02.2007. ST lemums " Par tiesvedibas izbeigsanu" ("LV", 38 (3614), 06.03.2007.) [stajas speka 28.02.2007.]). Tas
nozimg, ka amatpersonai nav pieskirta ricibas briviba nepienemt konkrétu lémumu par naudas soda piemérosanu vai mainit naudas soda apneru, ja
transportlidzeklis novietots stavesanai, neievérojot apstasanas un staveésanas noteikumus.

Lai sasniegtu Latvijas APK 22.panta noteikto administrativa soda meérki, proti, Pieteicgjs neizdaritu jaunus parkapumus un audzinatu
Pieteicgju likumu ieverosanas un cieniSanas gara, atzist par nepiecieSanu atstat speka administrativo sodu.

Nemot vera, ka par mineto parkapumu hdzigos gadijumos pie atbildibas tiek sauktas arT citas personas, lai administrativo parkapumu atzitu par
maznoziniigu, ir japastav apstakliem, kuri konkrétu parkapumu atskir no citiem analogiskiem parkapumiem. Saja gadijuni lietas izskatSanas gaitd nav
konstatéti apstakli, kas dalgji vai pilriba attaisno administrativa parkapuma izdariSanu, turklat nav konstateti Latvijas APK 239.panta noteiktie apstakl,
kas nepielayj lietvedibu administrativa parkapunna lieta, tadel nemot véra mineto, saskana ar Latvijas APK 287.panta pirmas dalas 1.punktu nolema RPP
CP kartibnieka /S.S./ 22.09.2015. administrativa parkapuma lietd pienemto lémumu Nr.D57/07/511210884 atstat negrozitu, savukart /pers. A/ stidzibu
noraidt.

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa sanemts RPP pilnvarota parstavja /G.A./ paskaidrojums administrativa parkapuma lieta, kura noradts,
ka nemot vera Pieteicgja stidziba izteiktas pretenzijas, lestade paskaidro sekojoso.

2015.gada 22.septembri lestrades darbinieki konstatSja, ka pie /adrese/, Rigd, Transportlidzeklis ir novietots stavéSanai 532.cela zimes darbibas
Z0Na.

CSN 4.punkts nosaka, ka celu satiksmes dalibniekiem jaizpilda $o noteikumu un citu normativo aktu prasibas, kas nosaka celu satiksmes
dalibnieku pienakunus, jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradijum, kuras pilnvarotas regulet satiksn, ka arf jaievero luksoforu signalu, cela
Zimju un cela apZimgjunu prasibas.

Pamatojoties uz CSN 298.26.punktu 532.cela Zime nozine “Stavvieta”. Zimes darbiba ir speka no tas uzstadBanas vietas lidz tuvakajam
krustojumam aiz Zimes, bet, ja krustojuma nav, - lidz 532.A, 519., 326., 327., 328. vai 329.zirei. Zimes apaksdala var tikt noradts virziens, kada
jabrauc uz stavvietu, kas atrodas cela tiesa tuvuma. Ekas jumta simbols apzime pazemes vai virszemes daudzstavu stavvietu. Stavvieta nav speka $o
noteikumu 135.6. un 136.1. apakspunkta noteiktie aizlieguumi.

Latvijas APK 149.!%anta devita dala nosaka, ka par citu $aja kodeksa nemingtu apstasanas vai stavésanas noteikumu parkapsanu uzliek naudas
sodu transportlidzekla vaditajam trisdesmit euro apnera.

CSN 307.punkts nosaka, ka papildzimes tiek lietotas kopa ar citam Zimém un precize vai ierobeZo attiecigo zimju darbibu.

Savukart CSN 307.11.appakspunkts nosaka, ka 813., 814., 815., 816., 817., 818. un 819.papildzime '"Transportlidzekla veids". Norada
transportlidzekla veidu, uz kuru attiecas zimes darbiba. 813.papildzime attiecas uz kravas automobiliem (arT uz kravas automobiliem ar pickab&m
(puspiekab&m)), kuru pilna masa parsniedz 3,5 t. 815.papildzime attiecas uz vieglajiem automobiliem (arT uz vieglajiem automobiliem ar piekab&m), ka art
uz kravas automobiliem, kuru pilna masa neparsniedz 3,5 t. 818.papildzime attiecas uz motocikliem, tricikliem un kvadricikliem. 819.papildzime attiecas
uz velosipediem un mopediem

Latvijas APK 237.panta ir noradti lietvedibas administrativo parkapumu lietas uzdevumi. Viens no tiem prasa administrativo parkapumu lietas
iZlemt stingri saskana ar likuma noteiktajam normam, proti, no §1 uzdevuma izriet prasiba iestadei, kas veic lietvedibu admmistrativo parkapunmu lietas
stingri ievérot gan likumos noteiktas materialas tiesibu normas, gan stingri vadities no noteiktajam procesualajam tiesibu normam

Atbilstosi Latvijas APK 9.panta pirmajai dalai par administrativo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodonu vai aiz neuzmaribas
izdartta) darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, pasumu, pilsoqu tiesibas un brivibas vai noteikto parvaldes kartibu un par
kuru likuma paredzeta administrafiva atbildiba. Tatad, lai personas ricibu Latvijas APK izpratn€ atztu par parkapunu, tai ir jabtt prettiesiskai. Savukart,
lai personas ricibu atzitu par prettiesisku, ir jakonstate, ka persona ir parkapusi tiesbu normas, par kuru parkapumu ir paredzeta administrafiva atbildiba
saskana ar Latvijas APK.

Lieta nav strida par to, ka Pieteicgjs bija novietojis Transportlidzekli stavéSanai Protokola noradita vieta.

Saskana ar Latvijas APK 243.panta pirmo dalu pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuri fakti, uz kuru pamata institticijas
(amatpersonas) likuma noteiktaja karfiba nosaka administrafiva parkapuma esanribu vai neesanibu, pie administrativas atbildibas sauktas personas vainu
un citus apstaklus, kam ir nozine lietas pareiza izlensana.

Latvijas APK 243.panta otra dala paredz, ka Latvijas APK 243.panta minctos faktus konstat€ ar sekojosiem lidzekliem: ar protokolu par
administrativo parkapum, ar tas personas paskaidrojumiem, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ar cietusa un liecinieku liecibam, eksperta atzinum,
lietiskajiem pieradfjumiem, protokolu par priekSmetu un dokumentu iznenmsanu, citiem dokumentiem, ka art parkapunus fiks€josiem tehniskiem
lidzekliem (brauksanas atruma noteikSanas nérierices, merierices alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa, foto, video un tml.).



Lidz ar to par pieradjumiem lieta var kalpot administrativa parkapuma protokols - pazinojums, dienesta zipojumi, Pieteic€ja paskaidrojumi un foto
UZEmuI.

Nepamatota ir Pieteicgja pretenzija, ka vz vietu, kur tika novietots Transportlidzeklis, neattiecas 532.cela Zime, jo izskatama lieta 532.cela Zime
attiecas uz visu stavvietw/laukumu nevis tikai uz kadu laukuma daju.

Celu satiksmes likuma 1.panta 8.punkta ir noteikts, ka CSN i Ministru kabineta normativais akts, kas nosaka celu satiksmes kartibu un i saistoss
visam fiziskajam un juridiskajam personam

Celu satiksmes likums un CSN, reglament€ celu satiksmi un ir attiecinami ka vz publisko tiesibu juridiskam personam, ta arT privatpersonas pasuma
esosu cely, kas Celu satiksimes likuma izpratn@ ir jebkura satiksmei izbliveta teritorija, taja skaitd uz privatas zemes publiski pieejami celi un ietves.

Turklat, lai gan lestades darbinieki ir veikusi foto fiksacijas ar ko ir pieradts, ka Pieteic€ja Transportlidzeklis novietots stavéSanai parkapjot CSN,
lietas faktisko apstaklu noskaidroSanai ir pielaujanmu parkapuma konstateSanas vietas karti apskattt interneta vietn€ http//rigis.lv (Administrativas
rajona tiesas 2012.gada 8.februara spriedums lieta Nr.A420795510).

Kartes apskates rezultata nerodas Saubas, ka pie /adrese/, Riga, kur bija novietots Pieteicgja Transportlidzeklis, p&c konfiguracijas, izméra un
atra$ands vietas i atzistama par stavlaukumu. Saja stavvieta var iebraukt tikai viena vietd un pa to pasu vietu no tas var arf izbraukt. Tie§i pie
iebraukSanas stavvietas teritorija labaja pus€ i uzstadita 532.cela zime un 816.papildzime, tatad jau pirms iebraukSanas stavvietas teritorija Pieteicgjam
bija jasaprot, ka prieksa atrodas autobusu stavvieta.

Transportlidzekla vadiajam ir javelta seviska ropiba, noskaidrojot satiksmes tiesisko rezimu vietda, kur vaditajs nolemis novietot transportlidzekli
staveSanai. Lai ieverotu satiksmes noteikumus, Pieteicgjam, ja kustibas laika, iebraucot stavvietd, tas nebija iespgjams, bija japarliecinds par ar cela
Zimém ieviesto reZimu pec transportlidzekla novietosanas.

Ikvienam vaditajam vajag un vin$ var paredzet, ka vieta, kur vig$ novieto stavéSanai savu transportlidzekli, noteiktu celu satiksmes rezimu ievies
konkretaja cela posma cela Zimes, tostarp tadas, kas neatlauj konkrétam transportlidzeklim stavet attiecigaja vieta vai kas, ka konkrétaja gadfjuma,
nosaka 1pasus pienakunus. Vaditajam ir jarekinas ar $adiem apstakliem un japar liecinas par attiecigo cela Zimju regulejunu art gadijuma, ja cela Zimes
kustibas laika vaditajam nebija redzamas. Mingtais neprasa no vaditaja pasu pieptli un laika resursu patSrinu, nemot vera, ka cela Zimes parasti un art
Saja gadfjuma Ir izvietotas cela posma sakuma (Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2009.gada 6 jilija ricibas sédes
lemums lieta Nv. SKA-311/2009 11. punkts).

Konkretais stavlaukuns ir paredzets autobusiem, kas gabaritu zina parasti ir ievérojami lielaki par vieglajam automasinam un nereti tiek izmantoti
pasazieru parvadajumiem Transporta izmantoSanas pasazieru parvadajumiem nepartrauktajam laikam ir ierobezojunm, kas noteikti Eiropas Parlamenta
un Padomes 2006.gada 15.marta Regula (EK) Nr.561/2006, ar ko paredz dazu socialas jomas tiesibu aktu saskanosanu saistiba ar autotransportu,
groza Padomes Regulu (EEK) Nr.3821/85 un Padomes Regulu (EK)2135/98 un atcel Padomes Reguln (EEK) Nr.3820/85. Minétajam
transportlidzekla ekspluatacijas nepartrauktajam laikam beidzoties, tas ir janovieto stavéSanai. Regulas Nr.561/2006 ievérosana tick kontroléta. Ja
autobusa stavvieta ir aiznemta, tad autobusam ir sarezgti atrast Rigas pilséta vietu stavésanai.

Turklat netalu no staviaukuma /adrese/, Rigd, i osta un autobusu satiksmes efekfiva nodroSnasana i nepiecieSama gan, lai apkalpotu osta
ieraduSos pasazierus, gan, lai parvadatu ostas darbiniekus. Tadgjadi jebkura minétaja staviaukuma neatlauti novietota autonasia objektivi radija
traucgjumus minéta merka sasniegSanai un nodara kaitgjumu sabiedribas interesem (Administrativas rajona tiesas 2012.gada 7.februara spriedums
lieta Nr.A420751110).

Turklat Iestade uzskata, ka Pieteicgja izdarttais parkapums nevar tikt uzskatans par maznozinigu sekojoSu iemeshu del.

Celu satiksmes likuma 19.pants nosaka, ka celu satiksmes dalibniekiem ir jaizpilda §a likuma, CSN un citu normativo aktu prasibas, kas nosaka
celu satiksmes dalibnieku pienakumus; jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradijumi, kuras pilnvarotas regulet satiksii, ka art jaievero luksoforu
signaluy, cela Zimju un cela apzZimejumu prasibas.

Latvijas APK 21.panta pirma dala noteic, ka tad, ja izdaritais administrativais parkapuns ir maznozinigs, institticija (amatpersona), kas pilnvarota
iZlemt lietu, var atbrivot parkapgju no administrativas atbildibas un aprobezoties ar mutvardu aizadjumu

Celu satiksme izdartta parkapuma atzSanai par maznozinigu Latvijas APK 21.panta otra dala paredz divus krit€rijus: pirmkart, par attiecigo
parkapumu paredzetais naudas sods neparsniedz Cetrdesmit euro; otrkart, Sis parkapuns nav radijis draudus citiem celu satiksmes dalibniekiem vai vinu
mantai.

Satversimes tiesa ir atzinusi, ka satiksmes drosibu apdraudoSa nodarjuma kaifigums un bistaniba izpauzas taja apstakls, ka persona, kuras riciba ir
paaugstinatas bistanibas avots - transportlidzeklis, neievéro normafivajos aktos ietvertos CSN vai transportlidzeklu ekspluatacijas noteikumus un
rezultata tiek nodarits kait€juns cilveka dzivibai, veselibai, ka art sabiedribas drosibai. Saskana ar Celu satiksmes likuma 19.panta ceturto dalu, katram
celu satiksmes dalibniekam ir tiesibas uzskaft, ka ari citas personas celu satiksmes norise€ izpildis noteiktas prasibas (Satversmes tiesas 2011. gada 11.
Jjanvara spriedums lieta Nr. 2010-40-03 9.2).

Viena no galvenajam tiesibu normas pazZimém ir ta, ka tiesibu norma satur obligatus prieksSrakstus jeb visparsaistosu reguléjumu. Ar tiesibu nornu
palidzibu, ieverojot taisniguma un vienfidzibas principus, valsts panak gan jau radusas, gan potencialas intereSu konflikta situacijas atrisinajumu
(Satversmes tiesas 1999. gada 9. jilija spriedums lieta Nr. 04-03(99)).

lestade konstate, ka konkrétaja gadfjuma Latvijas APK 21.pants nav piemErojams, jo apstaSands un stavéSanas noteikumu parkapsSanas
konstat€Sana un vairiigo personu obligata sodBana ir nepiecieSama, lai nodrosnatu kartibu celu satiksme un vienveidigu tiesibu normu piemérosany, lietas,
kuras personam tiek noteikta administrativa atbildiba par apstasanas un stavéSanas noteikumu parkapsanu. Turklat pastav tiesiskais reguléjums, kas
uzliek par pienakumu sodtt visas personas, kas ir izdarfjusas minéto parkapumu, lai pandktu vienlidzigu atticksmi pret visam personam un taisniguma
ieveéroSanu, piemerojot admmnistrativos sodus.

Augstakas tiesas Senats 2009.gada  12.februara sprieduma lieta Nr.SKA-15/2009 atzinis, ka administrativais parkapums i atzstams par
maznozinmigy, ja, nemot veéra konkretas lietas apstaklus (tostarp izdaritd administrativa parkapuma raksturu un citus lieta butiskus apstaklus),
admunistrativa soda uzlikSana par izdarto parkapumu nebiitu lietderiga. Citiem vardiem, izdarttais parkapums i tik nebitisks, ka par to parkapgam nav
nepiecieSams uzlikt sodu, bet ir pietiekami izteikt mutvardu aizadijumu, kas ir preventivs (audzinoSa rakstura) idzeklis, kas versts uz to, lai persona, kas
izdarfjusi administrativo parkapunmu, saprastu savas uzvedibas prettiesiskumu un turpmak to nepielautu (Augstakas tiesas Senats 2009.gada
12 februara spriedums lieta Nv.SKA-15/2009).

Lai atzitu parkapumu par maznoziniigu saskana ar Latvijas APK 21.pantu, nepiecieSams konstatét tadus konkrétajai lietai raksturigus apstaklus,
kuri gan neizsledz administrativa parkapuma esibu (sastavu), bet kuru de] jebkada soda piemerosana attiecigaja situacija biitu parmeriga vai neadekvata.
Izskatama lieta Pieteicgja ricba nav konstatejamas Latvijas APK 33.panta pazimes. lepazistoties ar Pieteicgja stidzbu lestade secina, ka Pieteicgjs
nenoZelo izdartto un nekas neliecina, ka Pieteicgjs atturesies atkaroti izdarit idzigu parkapumu.

Atzit parkapumu par maznozinigu pie konkreta lieta esosiem apstakliem bitu pretruna ar Latvijas APK 22.pantu, kas nosaka, ka administrativais
sods ir atbildibas Iidzeklis un tiek piemerots, lai personu, kura izdarfjusi administrativo parkapunm, audznatu likunm ieveérosanas un sadzves noteikunm
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cienanas gara, ka arf lai tiklab tiesbu parkapgjs, ka citas personas neizdaritu jaunus parkapumus.
Pamatojoties uz minétam tiesibu normam un lietas faktiskiem apstakliem, lidz tiesu noraidit /pers. A/ siidzibu par Le mumu.

Motivudala

[zvertgjot lieta esoSos rakstveida pieradfjumus, tiesa atzist, ka /pers. A/ stdzba ir noraidama.

Protokols sastadits un administrativais sods transportlidzekla vaditajam uzlikts par Latvijas APK 149.!%panta devitaja dala paredzsta
admunistrativa parkapuma izdariSanu, noradot, ka nav ieverotas CSN 307.11. apaks$punkta noteiktas prasibas.

Latvijas APK 149.1%anta devitaja dala noteikts, ka par citu $aja kodeksa nemintu apstasands vai stavésanas noteikumu parkapsanu — uzliek
naudas sodu transportlidzekla vaditajam trisdesmit ezro apmera.

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institficija (amatpersona) pieradijunus noverte pec savas icksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi
un objektivi izpéttiem visiem lietas apstakliem to kopuma, pec likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradjumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzetaja kartiba iegiitas un
noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros
izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozZime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243 .panta piekta dala paredz, ka pieradijumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un piclaujamas zinas par faktiem No minéta
panta astotas dalas izriet, ka ieglitie fakti vai zinas javerte kopuma un savstarpgja sakariba.

Saskana ar Latvijas APK 243.! pantu pieradianas lidzekli administrativa parkapuma lietd ir pie administrativas atbildibas sauktas personas
paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinuns; kompetentas institlicijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forma;
elektroniskie pieradfjumi, procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktiemy, lietiskie pieradgjumi.

Latvijas APK 243.panta ceturta dala nosaka, ja vien administrativa parkapuma lietvediba netiek pieradits pretgjais, bez papildu procesulo
darbibu veikSanas par pieradijumu uzskatamas zinas par faktiem, kuras administrafiva parkapuma konstatéSanas bridi administrativa parkapuma
protokola fiksgjusi amatpersona.

Lieta nepastav strids par to, ka /pers. A/ bija novietojis Transportlidzekli staveSanai Protokola noraditaja laika un vieta, bet /pers. A/ uzskata, ka
vinam piederosa automasima tika novietota, ievérojot visas CSN prasibas.

Stidzibu /pers. A/ pamato, noradot, ka noraditaja vieta ir ielas cel§, kur§ sastav no trim dalam Minéto dalu divas dalas - pa labi un pa kreisi ir
apzinretas ar papildus zimi, kas noteikta ar CSN 316.punktu, bet tre$a ielas dala, kas veido cela galu nav apzimeta ar kadam zimem un saskana ar CSN,
ja pilséta ielas mala nav aizliedzosu Zimju automasinu var novietot gar trotuara maly, t.i. tada veida kada tika novietota viga automasina.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 38.panta pirmo dalu, satiksmi uz celiem organizE ar cela Zimém, cela apzZimejumiem, luksoforiem, transporta un
gajeju plismas nozogojumiem un citiem tehniskajiem lidzekliem, kas atbilst Latvija obligato standartu un citu normativu prasibam

Celu satiksmes likuma 19.panta pirma dala nosaka, ka celu satiksmes dalibniekiem ir jaizpilda $a likuma, Celu satiksmes noteikumu un citu
normativo aktu prasibas, kas nosaka celu satiksmes dalibnieku pienakunus; jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradijun, kuras pilnvarotas
regulét satiksmi, ka arf jaievero luksoforu signalu, cela Zimju un cela apzimgjumu prasibas.

CSN 4.punkts nosaka, ka celu satiksmes dalibniekiem jaizpilda So noteikumu un citu normafivo aktu prasibas, kas nosaka celu satiksmes
dalibnieku pienakumus, jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradfjumi, kuras pilnvarotas regulét satiksmi, ka art jaievero luksoforu signalu, cela
Zimju un cela apZimgjumu prasibas.

CSN 34.punkts nosaka, transportlidzekla vaditajam, braucot pa celiem, ka ari pa citam vietam, kuras iesp&jama transportlidzeklu brauksana,
jaievero o noteikumui un citu celu satiksmi reglament&joSu normativo aktu prasibas.

No lieta materialos esoSajam fotografijam ir redzams, ka Transportlidzeklis ir novietots stavéSanai teritorija, kur ir uzstadita 532.cela zime
“Stavvieta”, kas atbilstosi CSN 298.26.apakspunktam norada uz to, ka zimes darbiba ir speka no tas uzstadianas vietas lidz tuvakajam krustojumam aiz
Zies, bet, ja krustojuma nav, — Iidz 532.A, 519., 326., 327., 328. vai 329.ziei. Zimes apakSdala var tikt noradits virziens, kada jabrauc uz stavvietu,
kas atrodas cela tiesa tuvuma. Ekas junta simbols apzZimé pazemes vai virszemes daudzstavu stavvietu. Stavvietd nav speka $o noteikunu 135.6. un
136.1.apakspunkta noteiktie aiziegumi. CSN 532.cela zime uzstadita kopa ar to precizgjoso CSN 816.cela zimi “Transportlidzekla veids”. Atbilstosi
CSN 307.punktam, papildzimes tiek lietotas kopa ar citam zimém un preciz€ vai ierobezo attiecigo Zimju darbibu. CSN 307.11. apakSpunkta noteikts,
ka 813., 814., 815., 816., 817., 818. un 819.papildzime “Transportiidzekla veids”. Norada transportlidzekla veidu, uz kuru attiecas zimes darbiba.

Konkrétaja gadjuma, kad 532.cela zime lietota kopa ar 816.papildzimi, tadgjadi, stavvieta atlauts novietot staveSanai tikai attiecigos
transportlidzeklus — autobusus. Savukart, transportlidzekla vaditajam, novietojot transporthidzekli ir japarliecinas, kadas cela zimes ir uzstaditas un
jaievero uzstadito cela Zimju prasibas.

Aplikojot konkréto vietu Rigas geografiskas informacijas sistémas interneta vietné www.google.lv/maps pieejamaja karté secinams, ka teritorija
/adrese/ Riga, kur bija novietots Transportlidzeklis, ir atzistama par staviaukumu, kura var iebraukt un izbraukt pa to pasu vietu un tiesi pie iebraukSanas
stavvietas teritorija ir uzstadita 532.cela Zime un 816.papildzime, kas tiesas ieskata, i labi redzamas, lidz ar ko stidzibas iesniedzgjam novietojot
transportlidzekli bija japarliecinas, kadas cela Zimes ir uzstaditas, jasaprot, teritorija atrodas autobusu stavvieta un jaievero uzstadtto cela Zimju prasibas.

Vertejot lieta esoSos rakstveida pieradijuns, tiesa secina, Transportlidzeklis bija novietots stavesanai cela zimes Nr.532 ,, Stavvieta” un
papildzimes Nr.816 ,, Transportlidzekla veids” darbibas zona, tas ir autobusu stavvietd, tadgjadi /pers. A/ ir izdarfjis Latvijas APK 149.%panta devitaja
dala paredzeto administrativo parkapunu.

Vertgjot /pers. A/ stidzbu, tiesa secina, ka ta pec satura ir identiska stidzibai, kas tika iesniegta RPP CP, parstidzot Protokolu. Lemunma /pers. A/
argumenti tika analizéti. Stidziba /pers. A/ nepamato, kadel, vinaprat, Lemuma noradtie argumenti nav pareizi un kadel tiem nepiekrit.

Latvijas APK 289.13 panta tresa dala nosaka, ja tiesnesis, izskatot siidzibu, atzist, ka iestades lemuni ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba
pietiekams, vig$ par siidzibu pienemta nolemuma mofivu dala var noradt, ka pievienojas iestades nolemuma motivacijai. Sada gadijuma izvérstaks
argumentu iZklasts nav nepiecieSamns.

Tiesa pievienojas Lemuma ietvertajai motivacijai un uzskata, ka lieta ir pietiekami pieradfjumu /pers. A/ vainigumam Latvijas APK
149."%panta devitaja dala paredz&ta administrafiva parkapuma izdaranai.

Nemot veéra mingto, tiesa secina, ka Lemus ir likunrgs un pamatots un ta atcelSanai nav iemeshu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas APK 149.!%panta devito dalu, 243.-244., 288., 289.6, 289.12, 289 13 pantu tiesa



nosprieda

noraidit /pers. A/ stidzibu un atstat negrozitu Rigas pasvaldibas policijas Centra parvaldes 2015.gada 28.oktobra lemumu
Nr.D57/07/511210884/1.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pazmosanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa. Pilns spriedums sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2016.gada 2.februari.

Tiesnese [.Millere



