Lieta Nr.C33307214

Lietvedibas Nr.C0350-15/06

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

2015.gada 17.marta, Bauska,

Bauskas rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese 1.Bogdanova,
ar sekretarem L. Kugrenu, A.Mihaili¢enko,
piedaloties prasitaja parstavei /pers.H/,

izskatija atklata tiesas s€de 2015.gada 03.marta Bauska, Zala iela 12, civillietu ,,Swedbank™ AS prasiba pret /pers. E/ un /pers. F/ par parada piedzigu
un



konstatéja:

,Swedbank™ AS, vienotais registracijas Nr.40003074764, turpmak — prasiajs, celusi tiesa prasibu par parada solidaro piedzinu no /pers. F,
personas kods /personas kods/, turpmak — /pers. E/, un /pers. F/, personas kods /personas kods/, turpmak — /pers. F/, kopa saukti arT— atbildetaji

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2007.gada 21.majja starp prastaju un atbildétaju /pers. E/ tika noslegts Aizdevuma figums Nr.07-058706-PK,
turpmak — Aizdevuma higuns, saskana ar kuru prasitajs izsniedza atbildétajam /pers. E/ aizdevumu 92630 euro apmera. Aizdevuna izsniegsanu apliecina
kredtta izraksts un konta parskats.

No Aizdevuma iguma izrietosSo saistibu, kuri var rasties paradnieka saistibu neizpildes vai nepienacigas izpildes gadjumi, nodrosinasanai tika
noslegti sekojosi igumi:

1) 2007.gada 21.majja Hipotekas ligums Nr.07-058706-PK/2, saskana ar kuru /pers. F/ iekilaja prasitajam nekustamo fpasunu pec adreses /adrese
/ladrese/, kas registréts Vaidavas pagasta zemesgramatu nodaljuma Nr./numurs/;

2) 2007.gada 21.majja Galvojuma figums Nr.07-058706-PK/3, saskana ar kuru /pers. F/ umemas pienakumu atbildet prasitajam ar visu savu mantu
par /pers. E/ saistibam, kas izriet no Aizdevunm figuma, tai skaita, atbilstosi Galvojuma figuma 5.2.punkta noteikumiem, atbildetaja /pers. E/ vieta pilriba
samaksat prasitajam paradu, ka arT apmierinat prasitaja blakus prasjumus, atlidzinat atbildetaja /pers. E/ vainas vai nokavéjuma d€] raditos zaudgjumus
un prastajam radusos tiesasanas izdevumus, gadfjuma, ja Aizdevuma figuma noteiktaja termmna atbildetajs /pers. E/ nesamaksa parada summu.

Saskana ar Aizdevuma liguma noteikumiem atbildetajs /pers. E/ par aizdevuma lietoSanu apnémas maksat procentus :

1) saskapa ar Aizdevuma liguma I dalas 1.6.punktu tika noteikts, ka atbildétajam /pers. E/ jamaksa fikséta procentu likme 7,024 % gada no
izmantojamo (sagemtu un neatmaksato) aizdevuma fidzeklu summas par visu faktisko izmantosanas laiku;

2) saskana ar Aizdevuma figuma I dalas 1.9.punktu tika noteikts, ka par aizdevuma hidzeklu izmantoSanu pec grafika paredzgta atmaksas termina
papildus jamaksa 0,16 % no nokavétas procentu maksajumu summas par katru nokaveto dienu;

3) saskana ar Aizdevuma figuma I dalas 1.10.punktu tika noteikts, ka atbildétajam /pers. E/ jamaksa ligumsods par aizdevuma procentu samaksas
nokavgjumu 0,16 % no nokavetas summas par katru nokaveto dienu.

Saskana ar Aizdevuma liguma I dalas 1.7.punkta noteikumiem aizdevuma summas atmaksa un procentu maksajumi bija jamaksa katra ménesa
03.datuma. Saskapa ar Aizdevuma figuma I dalas 1.5.punkta notekumiem aizdevuma summas atmaksas pedgjais datums tika noteikts 2032.gada
03.majja.

Atbildetajs /pers. E/ kave saisfibu izpildi kops 2010.gada 03.aprila, ko apliecina kredita izraksts.

Saskana ar Aizdevuma figuma 11 dalas 7.4.punkta 3.apakSpunkta nosacjumiem, prastajs ar 2010.gada 20.maija “Prasibu par aizdevuma
liguma saistibu tiliteju izpildi pirms termipa” Nr.316RC00-8199A atkapas no Aizdevuma liguma un pieprasija nekavejoties atmaksat visu saskana
ar Aizdevuma figumu sagemto un prastajam neatmaksato aizdevama summu 88561,15 euro apnmerd, tai skaita, izsniegto un neatmaksato aizdevuma
summu 88027,72 euro, aprekinatos un nesamaksatos procentus par aizdevuma izmantosanu 533,43 euro. Vienlaikus prasitajs bridingja atbildetajus, ka
saistibu neizpildes gadijuma tas uzsaks normativajos aktos noteiktas darbibas saistibu izpildei.



Saskana ar Cvillikuma (turpmak — CL) 1692.pantu galvojums ir ar Iigunu uzgemts pienakums atbildét kreditoram par tre$as personas paradu
(...). Saskana ar CL 1702.pantu, kad pret galvinicku cel prasibu, vip$ var prast, lai kreditors griezas ar to vispirns pie galvena paradnieka, ja piedzina
10 ta izdarama tikpat sekniigi un viegli. ST tiesiba atkrt (...), ja galvinieks uzmenms saistibu ka pats paradnieks. Saskana ar CL 1672.pantu solidaras
saistibas nodibina ar figumu, testamentu vai likumu.

Saskana ar Galvojuma figuma 6.3.punktu galvinieks uzmemas ar paradnieku solidaru saistibu. Saskana ar Galvojuma figuma 6. 1.punktu galvinieks
umemas galvojuma saistibas ka pats paradnieks par /pers. E/ saistbam pret prastaju. Lidz ar ko secinams, ka saskand ar CL 1672.pantu solidaras
saistibas i nodibinatas ar pusu noslegto Aizdevuma un Galvojuma ligumu.

Lidz prasibas pieteikuma sastadiSanas bridim saistibas nav izpildtas.

Atbildétaja /pers. E/ no Aizdevuma liguma izrieto§a parada apmers uz 2014.gada 10.martu ir 64500,63 euro.

Prasttajs lndz piedzt solidari no /pers. E/ un /pers. F/ paradu 64500,63 euro un tiesaSanas izdevumus, noteikt prasttaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei sagemt no /pers. E/ un /pers. F/ likumiskos 6 % gada no neatmaksatas aizdevuma summas.

Prasiba ir pamatota vz Civillikuma (turpmak — CL) 1587., 1590., 1943., 1946., 1278., 1319., 1321., 1716., 1720., 1669., 1670., 1672., 1692.,
1698., 1702., 1756., 1759., 1763.panta.

2014.gada 06.majja tiesa sanemts atbildetajas /pers. F/ paskaidrojums par prasibu (1139), kura noradis, ka prasibu neatzist. Norada, ka
2007.gada 21.majja tika noslegts Aizdevuma figuns starp prastaju un /pers. E/, pie liguma slegSanas atbildetaja /pers. F/ bija ka galvinieks. Prastajs pie
atbildetajas /pers. F/ idz 2010.gada martam nebija griezies un informgjis, ka ir problemas ar aizdevuma atmaksu. 2010.gada marta /pers. F/ secingja, ka
no vias norékinu konta ,.Swedbank AS ir pazudusas lielas naudas summas, un, sanemot bankas izdrukas, uzzindja, ka prasiajs tris gadu garuma ir
regulari novilcis naudas hdzeklus no atbildetajas /pers. F/ konta, vinpu par to neinformgjot. Galvojuma liguma nebija paredzgtas prasiaja tiesibas $adi
rikoties. Uzskata to par prastaja negodpratigu komercpraksi un velesanos iedzivoties uz atbildétajas r€kina. Par prasitaja negodpratigu ricibu liecina tas,
ka 2011.gada prasttajs bija iesniedzis prasibu tiesa par Ls 94172,84 piedzinu, kaut atbildetajs /pers. E/ bija tekosi maksajis un sakotngja summa bija
92630 euro. Prasttajs vairakkartigi mainfja piedzenamas summas apmers, kaner vairs neieradas uz sedem 2012.gada 25.0ktobrT tiesa nolema atstat
prasttaja prasibu bez izskatiSanas. Uzskata, ka prasitajam bija jainforne atbildétaja /pers. F/ par realizétajam kilam un sanemto lidzeklu izlietojumu no
piespiedu realizacijas. Prasitajam vispirns javersas ar prasibas piedznu pret galveno paradnieku.

2014.gada 07.majja tiesa sagents atbildetaja /pers. E/ paskaidrojums par prasbu (1.145), kura noradts, ka prasia ir pilriiba nepamatota un
noraidama. Norada, ka prasitajs nav inforngjis atbildétaju /pers. E/ par jautajumiem, par kuriem komersantam jainfornme otra liguma sledzgja puse, it
seviski, ja otra puse ir patérétajs. /pers. E/ mé@inajis uzsakt sarunas par jautdjuma atrisinajumu, bet san@mis atbild, ka jagaida tiesas pavéste. Nav
sapemis informaciju par to, kur ir novirztti naudas lidzekli no prasttaja veiktas kilas prickSmetu (nekustamo tpasunu /adrese /, Vaidavas pag,., un /adrese/,
Valmieras novads) realizacijas.

2014.gada 16.junja tiesa sagents prastdja atsauksme uz abu atbildétaju paskaidrojumiem (L152). Attiecba uz atbildetaja /pers. E/
paskaidrojumiem prasitajs norada, ka lieta nav strida par to, ka atbildetajs /pers. E/ 2007.gada 21.maija nosledza Aizdevuma figumu Nr.07-058706-
PK, saskapa ar kuru atbildetajam /pers. F/ tika izsniegts aizdevums 92630 euro apmera. Saistibu nodros$inasanai tika iekilats nekustamais pasums
/adrese /, un nekustamais PpaSums /adrese /. Uz iekilato nekustamo jpasumu /adrese /, tika versta piedzina par labu valstij, tad€] prasitajs saskana ar
Aizdevuma Tiguma 11 dalas 7.4.punkta 3.apkaspunkta noteikumiem ar 2010.gada 20.maija “Prasibu par aizdevuma liguma saistibu taliteju izpildi
pirms termina” Nr.316RC00-8199A atkapas no Aizdevuma figuma un pieprasija nekavgjoties atmaksat visu saskana ar Aizdevuma ligumu sanemto un
prasttajam neatmaksato aizdevama summu 88561,15 euro apnera. Vienlakus prasttajs bridingja atbildetajus, ka saistibu neizpildes gadjuma ta uzsaks



normativajos aktos noteiktas darbibas saistibu izpildei. Minéto prasibu prasitajs nositija atbildétajam /pers. E/ ierakstita stffjuma uz visam prasitajam
zinamam adresem — deklargto dzvesvietu /adrese/, ka arT/adrese/. Tas, ka atbildétajs /pers. E/ nesagem korespondenci, nemaina faktu, ka prasitajs nav
pienacigi bridingjis atbildétaju /pers. E/ par gaidamajam piedzinas darbibam Mingto prasibu prasitajs nodeva zverinatam tiesu izpilditajam A.Rusinam, lai
izsniegtu to atbild&tajam, tacu atbildétajs to atteicas sanent, ko apliecina akts par dokumentu piegadi. Sada riciba no atbildétaja puses norada uz apzinatu
izvairiSanos no komunikacijas un sadarbibas ar prastaju. Tadgjadi, nepamatots ir atbildétzja apgalvojums, ka prasitajs nodarbojas ar negodigu
komercpraksi, nelaujot atrisindt situaciju. Prasitaja riciba nav informicija, ka atbildetajs bitu versies ar priekslikumuy, lai rastu rismajumu konkrétaja
situacija. Gluz pretgji, no Aizdevuma figuma izrietosas saistibas netiek pildtas kops 2010.gada 20.majja.

Norada, ka ar Valmieras rajona tiesas 2011.gada 03.augusta lemunu tika apmierinats prastaja pieteikums par nekustan@ jpasuma /adrese /,
labpratigu pardoSanu izsole tiesas cela. Mingtais nekustamais PpaSums tika pardots par Ls 18500, sprieduma izpildes izdevumi kopa bija Ls 2499,08,
rezultata faktiski atghta summa bija Ls 16000,92. Papildus tika prasiajam atskaittti sprieduma izpildes izdevumi Ls 430,40. Kopa no tiesu izpilditajas
L.Bergas prasiajs sanéma Ls 16431,32, kuri tika konvertéti pec kursa 1 EUR=0,6984 LVL, kopa 23527,09 euro, kas tika novirzti Aizdevuma liguma
pamatsummas daljai dzeSanai.

Norada, ka iekilatais nekustamais fpasuns /adrese /, tika pardots péc piedzingja — Valsts iepémuma dienesta Rigas regionalas iestades Rigas
rajona nodalas oguma. Prasitajs vel nav sapemis izpildu dokumentu, uz kura pamata varétu sanent izsole iegiitos naudas hidzeklus, un naudas hidzekli
10034,68 euro glabajas zverinatas tiesu izpilditajas I.Kaktinas konta lidz izpildu dokumenta sagensanai.

Attiecba vz atbildetajas /pers. F/ paskaidrojumiem prasitajs norada, ka tie ir nepamatoti. Nepamatots i atbildetajas /pers. F/ apgalvojurrs, ka
prasitajs patvaligi ir ieturgjis naudas Iidzeklus no atbildétajas /pers. F/ konta, jo saskana ar Galvojuma figuma 5.4.punktu visi atbildetajas /pers. F/ finansu
lidzekli, kas atrodas vai atradisies /pers. F/ kontos pie prasitaja, ir iekilati ka finanSu kila un nodrosina visus no ST figuna izrieto$os prasitaja prasjumus.
Gadjumos, ja atbildetajs /pers. E/ savlaicigi nenokarto kadu no Aizdevuma liguma paredzetajiem maksajumiem, t.sk., procentus, igumsodu, nokavgjuma
ligunmsodu, nokaveéjuma procentus, ka arT gadijumos, kas saskana ar Aizdevuma figumu prastajam rodas prasjuns pret atbildetaju /pers. E/, prastajs ir
tiesigs apmierinat $adu prasjumu, realizgjot finansu Kilu, proti, prasitajs i tiesigs bez ieprieksgja pazigojuma atbildetajai /pers. F/ noraksttt apmaksajamo
summu no jebkura konta, kas atvérts pie prasttaja, vai lidzekliem, kuri savadak atbildétajai pienakas. Tadgjadi, nepamatots ir atbildetajas /pers. F/
apgalvojuns, ka prasttjs, ieturot naudas lidzeklus, ir nodarbojies ar negodpratigu komercpraksi un vélgjies iedzvoties uz atbildétajas rekina. Tadas
pasas tiesibas prastajam ieturét naudas lidzeklus no atbildétaja /pers. E/ konta tika pieligtas saskana ar Aizdevuma liguma 11 dalas 6.1. un 6.2.punktu.

2014.gada 23 jilija tiesa no prasitaja tika sanemta papildus atsauksme par paskaidrojumiem (1170), kura prasitajs paskaidro, ka no atbildétaja
/pers. F/ konta no Aizdevuma liguma izrietoSo saistbu dzE$anai novirztti 16915,56 euro, no kuriem 3768,86 euro novirZiti pamatsummas dzesanai,
12998,33 euro novirziti procentu par aizdevuna lietosanu dzESanai un 148,37 euro novirziti nokavéjuma procentu un ligumsodu dz&8anai. Savukart no
atbildétajas /pers. F/ konta no Aizdevuma liguma izrietoso saistbu dzeSanai novirzti 6083,83 euro, no kuriem 833,42 euro novirziti pamatsummas
dzesanai, 4974,09 euro novirZtti procentu par aizdevuma lietoSanu dzeSanai un 276,32 euro novirZiti nokavejuma procentu un ligumsodu dzEsanai.
Atbildétaji saistibu dz&8anai kopa novirzjusi 22999,39 euro, ko apliecina konta parskati un kredita izraksts.

Prasitaja parstave /pers.H/ tiesas s&dé prasibu uzturgja pilniba ar kopgjo summu 64500,63 euro, lidza piedzt visus tiesasanas izdevuns,
noteikt prasttajam tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagemt no atbildetajiem solidari likumiskos 6 % gada no neatmaksatas pamatsummas. Sniedza
paskaidrojumus atbilstosi prasibas pieteikuma un atsauksmes noradtajam Precizgja, ka prasitajs neliidz piedzt procentus un igumsodu, tikai aizdevuma
pamatsummn.

Par vienu pardoto nekustamo fpasunu, kas pieder&ja /pers. E/, nauda nav sanemta, jo bija piedziga no tre$as personas, tas ir, no valsts, nauda vel
atrodas tiesu izpilditaja depozia. /pers. G/ bija nekustamé pasuma /adrese /, ipasniece. No §T iekilata nekustama ipasuma pardosanas prasitajs ir guvis
naudas lidzeklus, kas novirziti saistibu dz€$anai, ka tas noradits prasitaja atsauksne.

Par ietur€jumiem no galvend paradnieka un galvinieka konta prasttaja parstave paskaidro, ka naudas hidzekli tika ieturéti ka tekosie maksajumi,
Tigums tad vel nebija lauzts. Sakotngji naudas fidzekli tika ieturéti no galvena paradnieka konta, p&c tamno galvinieka konta saskana ar galvojuma liguma
5.4.punktu. Otraja prasitaja atsauksme noradis, ka tika novirziti naudas fidzekli 22999,39 euro apmera. Tas notika pirms atkapSanas no Iiguma. /pers.
F/ nav celusi iebildumus par atskaitjumiem no vinas konta.

Par atkapsanos no liguma paskaidro, ka prasibas pieteikuma neprecizi noradits, ka atkapsanas no liguma notika sakara ar maksajunu kavejumiem
Prasttajs atkapas no liguma saskana ar Aizdevuma figuma 7.4.3.punktu, jo bija piedziga no tre$as personas, ta bija par labu valstij. Bija arT maksajumu
kavejumi. Atbildetaji nav apstridejusi prasttaja vienpusgjo atkapSanos no figuma. AtkapSanas no liguma notika ar 2010.gada 19.april. 2010.gada



20.maija nosiifitais pazinojurrs ir tikai atkartots pazinojurrs.

Parstave noradya, ka ir vairaki Rigas apgabaltiesas spriedumi lidzigas lietas par solidaru piedzinu no galviniekiem, bet paslaik tos konkreti nosaukt
nevar. Konkretaja lieta solidara saisfiba nodibinata uz liguma pamata, saskana ar gatvojuma ligumu.

Atbildetaji/pers. E/ un/pers. F/ uz tiesas sedi nav ieradusies, par neierasands iemesliem nav paziojusi. Par tiesas sedes laku un vietu
atbildétajiem paznots likuma noteikta karfiba ar tiesas pavestem ierakstita pasta stitjjuma, kas nosifitas uz atbildétaju deklarétas dzivesvietas adresem.
/pers. E/ nosiitita paveste sagenta atpakal tiesa ar noradi, ka beidzies glabasanas laiks. /pers. F/ nosiitita pavéste atpakal tiesa nav sanemta. Saskana ar
Civilprocesa likuma, turpmak — CPL, 56.panta piekto daju un 56.! pirmés dalas 3.punktu un otro daju uzskatams, ka pavéste atbildétajam /pers. F/ ir
izsniegta.

Tiesa atzina, ka lieta skatama bez neieradusos personu un to parstavju klatbiitnes.

NoklausTjusies prasitaja parstavi, parbaudijusi un novertgjusi lietas materialos esoSos pieradfjumus, tiesa atzina ka prasiba ir pamatota un apmierinama
dalgji.

CL 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

CL 1511.pants nosaka, ka Iiguns plasaka nozine i ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienosanas par kadu tiesisku attiecibu nodibinasanu,
pargrozianu vai izbeigsanu. Ligums Sauraka, Seit pienemta nozing ir vairaku personu savstarp&js ar vienosanos pamatots gribas izteikums, kura meérkis ir
nodibinat saistibu tiesbu (1401.p.).

CL 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai likumu, saskana ar CL 1757.pantu, noligstot
procentus, janoteic to apmers.

CL 1943.pants nosaka, ka aiznémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis.

Saskana ar CL 1946.panta pirmo dalu procenti par aizdevumiem dodamii tikai tad, ja tie bijusi tie$i norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavgjumu.

2007.gada 21.maja starp prasitaju un atbildétaju /pers. F/ tka noslegts Aizdevuma ligums Nr.07-058706-PK, saskapa ar kuru prasitajs un
atbildetajs /pers. E/ vienojas par aizdevuma 92630 euro apnmera izsniegsanu, liguma puses vienojusas par figuma priekSmetu, norekinu kartibu, saistibu
neizpildes sekam

Tiesa atzist, ka prastajs ir pieradyis, ka aizdevuns kopsumma 92630 euro i izsniegts pilniba, parskaitot to uz /pers. E/ bankas kontu, ko pierada
atbildetaja bankas konta parskats (11.25).

Nemot vera Aizdevuma lfiguna [ dalas 1.2.punkta noradtto aizdevuma izmantoSanas merki (iesp&ju kredits), tiesa atzist, ka tiesiskajas attiecibas,
kas izveidojas starp prastaju un atbildétaju /pers. E/ vz Aizdevuma liguma pamata, atbildetajs ir uzskatams par patérétaju Paterétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 1.panta 3.punkta izpratn€, prastajs — par pakalpojumu sniedz8ju mingta likuma 1.panta 4.punkta izpratng, bet So personu noslegtais figums
uzskatans par patéretaja krediteSanas figumu minéta likuma 8.panta pirmas dalas izpratng. leverojot minéto, pusu attiecibas ir vertgjamas, piemerojot ne
tikai Civillikuma normas, bet arT Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma normas.



2007.gada 21.majja starp prastaju un atbildetaju /pers. E/ ka iekilataju noslegts Hipotekas figuns Nr.07-058706-PK/1 (11.11), saskana ar kuru
atbildetajs iekiiaja prasttajam nekustamo fpasumu /adrese /, Vaidavas pagasts, Valmieras rajons, lai nodrosinatu no Aizdevuma figuma izrietoso saistibu
izpildi.

CL 1692.pants nosaka, ka galvojuns ir ar figunm uznemts pienakuns atbildet kreditoram par tre§as personas paradu, neatsvabinot toner pedgjo
no vinas parada.

CL 1698.pants nosaka, ka galvinieks atbild nevien par pasu galveno paradu, bet arT ta blakus prasjumiem, paradnicka vainas vai nokavejuma del
nodaritiem zaud&jumiem un tiesas izdevumiem

CL 1702.pants paredz, ka, kad pret galvinieku ce] prasibu, vins var prastt, lai kreditors grieZas ar to papricks pie galvena paradnicka, ja piedzina
no ta izdarama tikpat sekniigi un viegh. ST tiesiba atkr®, ja galvinieks noteikti no tas atteicies. Par tadu atteikSanos uzskatans jau arf tas, ja galvinieks
umemas saisfibu ka pats paradnieks.

CL 1672.pants nosaka, ka solidaras saistibas nodibinas ar figunu, testamentu vai likunm. Saskana ar CL 1673.pantu liguns un testaments nodibina
solidaru saistibu tikai tad, kad lidzgji vai testators to tiesi noteikusi.

No lietas materialiem redzams, ka 2007.gada 21.maija starp prasitaju un /pers. F/ ka galvinieku noslégts Galvojuma Tigums Nr.07-058706-PK/3
(LL14-15), ar kuru atbildétaja /pers. F/ apnemas atbildét prasitajam ka pats paradnieks par aizgémeja /pers. E/ saistibam, kas izriet no Aizdevuma
liguma. Galvojuma liguma 6.3.punkta noteikts, ka galvinicks uznemas kopa ar paradnieku solidaru saistibu atbildét kreditoram par parada samaksu, ka
arT par paradnieka vainas vai nokavgjuma dé] nodarttajiem zaud&jumiem un tiesu izdevumiem, kas celusies ka parada savlaicigas nesamaksasanas sekas.

Vertgjot jautajunmu par galvinieka atbildibu, proti, vai ta ir nodibinata ka solidara ar galveno paradnieku, tiesa saskana ar Civilprocesa likuma
5.panta sesto dau nem véra judikatiiry, to starpa, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2013.gada 14.jinija sprieduma lieta Nr.SKC-161/2013
un Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 20.februara sprieduma lieta Nr.SKC-19/2015 iztektas atzinas par solidaru
saistbu nodibinasanu galvojuma gadijuma.

2015.gada 20.februara sprieduma lieta Nr.SKC-19/2015 Augstakas tiesas Civillietu departaments noradija, ka “atbilstosi Civillikuma
1670.pantam par solidaru saistiba ir kvalificjlama tad, kad katram no vairakiem paradniekiem ir pienakums izpildit apsolito.
Savukart galvojums saskapa ar Civillikuma 1692.pantu ir ar ligumu uzpemts pienakums atbildét kreditoram par tresas personas
paradu, neatsvabinot pédéjo no vipas parada. Saja tiesibu norma sniegta definicija rada pamatu atzinumam, ka galvojums ir
ligums starp galvinieku un kreditoru, ta ir akcesora saistiba, kas kalpo par citas saistibas nodrosingjumu, un galvinieks uznemas
subsidaru atbildibu par paradnieka saistibu, jo galvojums pats par sevi - ari tad, ja tas ir ekspromisoriskais (Civillikuma
1702.panta otra daja) — nenodibina galvinieka un paradnieka solidaru saistibu pret kreditoru Civillikuma 1670. un 1672.panta
izpratné’, “[..] ar atbildétajiem M.Z. un S.G. noslégtaja galvojuma liguma ietvertais nosacijums par solidaras saistibas
uznemsanos pret Banku, nevar mainit galvojuma institiita akcesoro raksturu. Citiem vardiem, galvinieka vienoSanas ar kreditoru
nenodibina galvinieka un paradnieka solidaru atbildibu. Ja atbilstosi Civillikuma 1673.pantam lidz&éjiem (testatoram) ir skaidri un
tiesi jaizsaka griba nodibinat solidaru saistibu, tad ligumam jabdt noslégtam starp personam, kas sadu saistibu pret kadu
kreditoru uznemas. Nepietiek ar viena iesp€jamas solidaras saistibas dalibnieka (kopparadnieka) pazinojumu kreditoram, ka tas,
ieklaujot galvojuma liguma 3.punktu, noticis konkrétaja gadijuma’; un "ta ka ligums par solidaru saistibu nodibinasanu starp
galveno paradnieci J.Z. un abiem minétajiem galviniekiem nav ticis noslégts, iztrikst pamats parada solidarai piedzipai no visiem
atbildétajiem, bet atbildétajiem bija nosakama dalita jeb subsidara atbildiba” Saja sprieduma Augstakas tiesas Civillietu departaments
atsaucas arT uz citiem Augstakas tiesas Senata nolemumiem, kuros Iidzigi ir interpreteti solidaras saistibas nodibinaSana un galvinieka atbildibas apmers
(2013.gada 14.jinija sprieduns lieta Nr.SKC-161/2013, 2012.gada 07.marta sprieduns lieta SKC-115/2012). Mingto lietu apstakli faktisko un
tiesisko apstaklu zina ir idzgi apstakliem izskatamaja lieta, proti, arT $aja gadjumd galvojuma liguns noslegts tikai starp kreditoru (prasitaju) un
galvinieci /pers. F/, un saistiba atbildet solidari par aizpémeja saistbam i ieklauta tikai Saja divpusgja liguma. levérojot mngto, tiesa secina, ka /pers. F/
ka galvinieces atbildiba nav nodibinata ka solidara ar galveno paradnieku /pers. E/.

Tadgjadi, tiesa uzskata par pieraditu, ka /pers. F/ ka galviniecei ir jaatbild prastajam par Aizdevuma liguma paredzeto saistbu izpildi tada pat
apmera ka aizmeémejam /pers. F/, bet subsidari, tas ir, piedzipa no vinas ir izdarama tikai tad, ja piliiba vai dalgji nav iespgjams piedztt paradu no /pers.
E/.



Nemot vera, /pers. F/ galvoja par paterétaja kredita saistibam, art ST atbildétaja ir uzskatama par paterétaju saskana ar Pat€rétaju tiesibu
aizsardzibas likuna 4.! panta otro daju.

Ar Uzgémumu registra valsts notara 2009.gada 17.marta lenuma Nr.6-12/38709 kopiju (L1.37) pieradis, ka prasitaja ieprieksgjais nosaukums
«Akciju sabiedriba ,Hansabanka™, kas noradits Aizdevuma figumd un Galvojuma figums, 2009.gada 17.martd tika nomainits uz nosaukunu
« Swedbank” AS».

CL 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts igums uzliek Iidzg&jam pienakumu izpildt apsolito, un ne darjuma seviskais smagums, ne ari vélak radusas
izpildiSanas grufibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.

CL 1589.pants nosaka, ka vienpusgja atkapsanas no figuma pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa iguma rakstury, vai kad to zinamos apstaklos
atlayj likuns, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Aizdevuma liguma 11 dalas 7.4.3.punkts paredz prasitajam tiesibas vienpusgji atkapties no liguma un pieprast Aizdevuma iguma saistibu izpildi pirns
termina, ja pret aizn€meju vai pret nodroSinajumu (iekilatajiem pasSumiem) tiek versti treSo personu prasjumi.

Ar zverinatas tiesu izpilditajas I.Kaktinas 2010.gada 08.aprila pazinojumu (11.88) un prasttaja parstaves paskaidrojumiem ir pieradits, ka mnetas tiesu
izpilditajas lietvediba atradas izpildu lieta Nr.509-2010 par Ls 210381,43 piedzigu no /pers. E/ valsts laba, pamatojoties uz Valsts iepgémunmu dienesta
Rigas regionalas iestades 2009.gada 28.oktobra lemumu Nr. 154, un piedzina $aja izpildu lieta tika vérsta uz /pers. E/ piedero$o un prasiajam iekilato
nekustamo pasumu /adrese /, Vaidavas pag,, Kocenu novads. [idz ar to i pieradis, ka iestajas Aizdevuma figuma I1 dalas 7.4.3.punkta paredzetais
nosacijums, kas pieskir prasitajam tiesibas atkapties no figuma. Mingtais apstaklis ar saskand ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 8.1 panta 1.1 daju
var bit par pamatu izsniegta kredtta pirmstermina atmaksas pieprasjumam

Prasttajs izmantoja tiesibas atkapties no figuma Aizdevuma liguma paredzetaja kartiba, ko apliecina 2010.gada 19.aprila prasiba Nr.316RC00-6560A
un pieradijumi par tas nosttiSanu atbildétajiem 2010.gada 21.aprili (11.112-114). Atkartoti pieprasjumms izpildit saistibas pirns termina nosutits
atbildétajiem 2010.gada 20.maija (1.1.28,29). Tiesa atzist, ka prasitaja atkapsanas no Aizdevuma figuma ir notikusi tiesiski, atbilstosi Aizdevuma figuma
nosacjumiem un Patgrétaju tiesibu aizsardzibas likuma normam

Atbilstosi Aizdevuma figuma 1T dalas 11.3.punktam korespondence uzskatama par sanemtu diena, kad figuma puse parakstijusies uz tai izsniegta
dokumenta vai treSaja diena pec Latvijas pasta Zimoga noradita datuma par ieraksftas vestules sanemsanu no korespondences nostititaja. leverojot
mingto, prastaja bridinajuns ir izskatams par izsniegtu atbildetajam /pers. E/ 2010.gada 24.aprilL.

No kredtta izraksta (11.18-24) un prasiaja parstaves paskaidrojumiem izriet, ka péc atbildétaju veiktajiem dalgjiem maksajumiem un ienakumiem,
kas gati no iekilata nekustama pasuma /adrese/, Valmieras novads, realizacijas, aizdevuma pamatsummas atlikums ir 64500,63 euro.

Tiesa par nepamatotiem atzist atbildétajas /pers. F/ iebildumus attieciba uz prasitaja veiktajiem ietur€jumiem no vinas konta, jo $ada prastaja riciba
atbilst Galvojuma lTiguma 5.4.punkta noteikumiem un ieturtie naudas lidzekli ir novirziti aiznéngja saistibu izpildei, tadéjadi, samaznot abu atbildétaju
kopgjo saistibu apmeru, turklat liguma nosacjumi neparedz prastdjam pienakunu ieprieks informét galvinieku par ietw&jumu veikSanu. Pargjiem
atbildétaju iebildumiem pretprasibu nav tiesiskas nozimes, jo tie nevar ietekmét tiesas secindjumus par prastaja atkap$anas no liguma atbilstibu liguma un
likuma prasibam un par parada apmeru.

CL 1838.pants nosaka, ka pienakuns pieradt to, ka samaksa ir izdartta, ir tam, kas to apgalvo. Atbildétaji nav apstrid€jusi prasitaja parada



aprekinu, nav iesniegusi pieradjumus, ka aizdevuma pamatsumma ir atmaksata lielaka apmera, neka norada prasiajs.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka ir pamats piedztt no atbildetaja /pers. F/, bet, ja piedzina no vina nav iesp&jama pilnigi vai dalgji, tad no /pers. F/
aizdevuma pamatsummu 64500,63 euro. Dala par atbildetaju saistibu atz8anu par solidaram saistbam prasiba ir noraidama ka nepamatota.

Saskana ar CL 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katra parada samaksas nokavejunmu, kaut
arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavgjuma procentiem

CL 1765.panta pirma dala paredz, ka gadijuma, ja likuns nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada, un saskana ar
mineta panta ceturto daju likumiskie nokave&juma procenti ir aprékinami tikai no pasa kapitala, jeb neatmaksata aizdevuma pamatparada summas.

Pien€rojot minctas tiesibu normas, tiesa atzist par pamatotu prasitaja prasjunu atzZit tam tiesibas sanent no atbildétaja /pers. E/, bet, ja piedzina no
vina nav iespgjama pilnigi vai dalgji, tad no /pers. F/ 6 % gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas par laiku lidz sprieduma izpildei ka likumiskos
nokavéjuma procentus, jo aizdevuma pamatsummas samaksas termins iestajas sakara ar prasitaja atkapsanos no figuma.

CPL 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja
prasiba apmierinata dalgji, mn€tas summas piespriez prastajam proporcionali apmierinato prasjumu apmeram

Saskana ar CPL 33.panta otro dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevami. CPL 39.panta
pirma dala nosaka, ka ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi i, tai skaitd, ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un
tulkoSanu saistttie izdevumi (5.punkts).

Prastjs, celot prasibu, samaksaja valsts nodevu 1778,98 euro un ar lietas izskatanu saisttos izdevumus 7,83 euro (11.5-6), kopsumma prasitajs
samaksajis tiesas izdevumus 1786,81 euro, kas piedzenami no atbildétaja /pers. F/, bet, ja piedzina no viga nav iesp&jama pilnigi vai dalgji, tad no /pers.
F/.

Vadoties uz CPL 33.panta, 34.panta, 39.panta pirmiés dalas 5.punkta, 41.panta pirmés dalas, 189.-193.panta, 195.panta, 204.! panta, ticsa

nosprieda:

Prastbu apmierinat dalgji.

Pied7it par labu,,Swedbank” AS, vienotais registracijas Nr.40003074764, no /pers. E/ (/pers. E/), personas kods /personas kods/, bet, ja
piedzina no vina nav iesp&jama pilnigi vai dalgji, tad no /pers. F/ (/pers. F/), personas kods /personas kods/, aizdevuma pamatsummu 64500,63 euro
(seSdesmit Cetri tikstosi pieci simti exro 63 centi) un tiesas izdevumus 1786,81 euro (viens tikstotis septini simti astondesmit sesi euro 81 cents).



Atz ,,Swedbank” AS, vienotais regstracijas Nr.40003074764, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanent no /pers. E/
(/pers. E/), personas kods /personas kods/, bet, ja piedzipa no vipa nav iesp&jama pilnigi vai dalgji, tad no /pers. F/ (/pers. F/), personas kods
/personas kods/, 6 (sesus) % gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsumngs.

Noteikt /pers. E/ un /pers. F/ terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas briza.

Noraidtt prasibu dala par atbildétaju /pers. E/ un /pers. F/ saistibu atziSanu par solidaram saistibam

Prasiaja laba piedzitas summas iemaksajamas sekojosa konta : sanengjs — ,,Swedbank™ AS, vienotais registracijas Nr.40003074764, konta
Nr.LV66HABA0001408028920, kredttiestade ,.Swedbank’ AS.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartibba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma pasludinasSanas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Bauskas rajona tiesa.

Tiesnese 1.Bogdanova



