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RICIBAS SEDES LEMUMS
Riga 2015.gada 30.novembr1
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta tiesneSu kolegija $ada sastava:

tiesnese Dz Amerika
tiesnese V.Kriimina
tiesnese 1.Skultane

ricibas s€dé izskatfja /pers. A/ pietekunu par Administrafivas rajona tiesas 2015.gada 27.aprila lemuma atceRBanu sakara ar jaunatklatiem
apstakliem un igumu par atbrivoSanu no valsts nodevas samaksas par pieteikuma iesniegSanu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs /pers. A/ versas tiesa ar pieteikumu par Daugavgrivas cietuma faktiskas ricibas, nesniedzot mediciisko palidzibu laika posma no
2014.gada 25.aprila lidz 2014.gada 14.majjam, atzi8anu par prettiesisku un personiska un morala kaitgjuma atlidzinasanu.

[2] Administrativa rajona tiesa ar 2015.gada 27.aprila Emumu izbeidza tiesvedibu lieta, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 282.panta
1.punktu.

[3] Izskaffjusi lietu sakara ar pieteicgja blakus siidzibu, Augstaka tiesa ar 2015.gada 2.oktobra lemumu Administrafivas rajona tiesas 2015.gada
27.aprila Enmumu atstaja negroziu.

[4] Pieteicgjs iesniedzis pieteikunu, kura lugts atcelt Administrativas rajona tiesas 2015.gada 27.aprila Enmunu sakara ar jaunatklatiem apstakliem
Pieteikuma noradti turpmak minétie apstakli.

[4.1] Cietuns, nesniedzot pieteicgjam zobarstniecibas pakalpojumus nekavejoties, piefava faktisko ricibu, kas i izskatama administrativa procesa
kartiba. STnebija pirma reize, kad cieturrs nesniedz zobarstniecibas pakalpojumus laicigi.

[4.2] Rajona tiesa, izbeidzot tiesvedibu lietd, nenoskaidroja pieteic€ja viedokli par tiesvedibas izbeigSanu, ka tas paredzets Administrafiva procesa
likuma 283.panta pirmaja dala.

Motivu dala
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[5] Sakotn&ji izlemjans jautajums par pieteic€ja atbrivosanu no valsts nodevas samaksas.

[6] Admmistrativa procesa likuma 128.panta treSaja dala paredzets, ka tiesa, ieverojot personas mantisko stavokli, p&c personas liguma var pilrigi
vai dalgji atbrivot vinu no valsts nodevas samaksas.

[7] Lai objekti izlemtu Iogumu un noskaidrotu, kads ir pieteic€ja materialais stavoklis, no cietuma pieprastta informacija par naudas fidzekliem
pieteicgja personigaja naudas konta laika no 2015.gada 24.aprila idz 2015.gada 24.novembrim.

Cietuns sniedzis informaciju, ka pieteicgjs algotu darbu nestrada un vina personigaja konta mingtaja laika ienakumu nav bijis.

Ievérojot mingto, tiesnesu kolegjja atzist, ka pieteicgjs ir pilniba atbrivojams no valsts nodevas samaksas par pieteikuma iesniegSanu.
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[8] Talak izZlemyjars, vai pieteikuna izskafBanai tiesa nepastav citi procesuali Skersli.

[9] Saskana ar Administrativa procesa likuma 356.panta otro dalu pieteikuma sakara ar jaunatklatiem apstakliem pienensana izskatiSanai
atsakdnm, ja tiek konstatdti procesuali $keérsli pieteikuma pielaujanibai. Sads Skérslis citastarp ir tas, ka pieteikuni nav noradits uz apstakliem, kuri
eventuali varetu tikt atziti par jaunatklatiem Administrativa procesa likuma 353.panta izpratn€. Tas, vai procesa dalibnieka noradttie apstakli vispar atbilst
kadam no Admunistrativa procesa likuma 353.panta paredzetajiem apstakiu veidiem, jaizverte jau pietelkuma pielavjanibas parbaudes stadija (sal
Augstakas tiesas 2015.gada 14.0ktobra ricibas sédes lemuma lieta Nv.SJA-14/2015 3.punkts, 2011.gada 14.novembra ricibas sédes lemuma
lieta Nr.SJA-35/2011 3.punkts).

[10] Administrativa procesa likuma 353 .panta noteikts, ka par jaunatklatiem apstakliem atzistami:



1) bitiski lietas apstakli, kas pastaveja lietas izskatBanas laika, bet nebija zinami tiesai;

2) ar speka stajusos tiesas spriedumu kriminallieta konstattas apzinati nepatiesas liecinieku liecibas, apzinti nepatiess eksperta atzinuns, apzinati
nepatiess tulkojurs, viltoti rakstveida vai lietiskie pieradijumi, kuru d€] taisits prettiesisks vai nepamatots sprieduns;

3) ar speka stajusos tiesas spriedumu kriminallieta konstatétas darbibas, kuru dé] taisits prettiesisks spriedunms vai lemuns;

4) tiesas sprieduma vai iestades lemuma atcelSana, kas bija par pamatu, lai tiesa $aja administrativaja lieta taisttu attiecigu spriedumu vai pienemtu
attiecigu lemumu;

5) lietas izsprieSana piemerotas tiesibu normas atziSana par neatbilstoSu augstaka juridiska speka normai;

6) Eiropas Cilvektiesibu tiesas vai citas starptautiskas vai parmacionalas tiesas nolemums $aja lieta, no kura izriet, ka admmnistrativais process i
jauzsak no jauna. Sada gadijuma tiesai, pienemot lemumu atsaktaja lietd, jabalstds uz Eiropas Cilvéktiesibu tiesas vai citas starptautiskas vai
parnacionalas tiesas nolemuma konstatetajiem faktiem un to juridisko vertejumu.

[11] Sava pieteikuma pieteicgjs noradyis vispargju nepiekrisanu Administrativas rajona tiesas 2015.gada 27.aprila Emumam Pirmkart, pieteicgjs
uzskata, ka tiesa nepareizi noteikusi prasjuma paklaufibu administrativas tiesas kontrolei. Otrkart, pieteicgjs uzskata, ka tiesa ir pielavusi procesualu
parkapumu, nenoskaidrojot pieteicgja viedokli par tiesvedibas izbeigsanu lieta.

Augstaka tiesa jau ieprieks i atzinusi, ja lictas dalibnieks uzskata, ka tiesa nav pienacigi izskafijusi lietu, pieméram, i pielavusi butiskus procesualus
parkapunus, nav izvertgjusi lieta noziigus apstaklus vai ir pielavusi kliidas pieradijumu vert€juma, tas var bit pamats tiesas sprieduma parsiidzesanai
(sk. Augstakas tiesas 2015.gada 28.oktobra lemuma lieta Nrv.SKA-1362/2015 6.punktu). Al pieteicéjam bija tiesibas parstdzet Administrativas
rajona tiesas 2015.gada 27.aprila lemumu Augstakaja tiesa, iesniedzot blakus stdzibu. Pieteicgjs §ts tiesibas ir Tstenojis. Augstaka tiesa pieteicgja
argumentus ir novertejusi, bet atzinusi, ka tie nav pamats Administrafivas rajona tiesas 2015.gada 27.aprila lenmunma atcelSanai.

Pieteicgjs butba velas atkartoti parsiidzet Administrativas rajona tiesas lEmumu, ta¢u Administrativa procesa likuma 39.nodala noteiktais tiesibu
instittits (lietas jauna izskatBana sakara ar jaunatklatiem apstakliem) nav izmantojans ka alternativs nolemuma parskatSanai (sk. Augstakas tiesas
2014.gada 8.decembra ricibas sedes lemuma lieta Nr.SJA-12/2014 5.punktu).

[12] Nemot vera, ka pieteicgjs visparigi norada uz nepiekrisanu rajona tiesas lemumam, nevis uz kadu konkretu jaunatklatu apstakli, pieteikumu ir
Jjaatsaka piegent izskatSanai.

Nolemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 125.panta otras dalas 1.punktu, 128.panta treSo dalu, 356.panta pirmo un otro dalu, tiesneSu
kolegija

n 0 1 € m a

Atbrivot /pers. A/ no valsts nodevas samaksas par pieteikuma iesniegSanu.
Atteikties pienemt izskatSanai /pers. A/ pietelkumu par Administrafivas rajona tiesas 2015.gada 27.aprila emuma atcelSanu sakara ar

jaunatklatiem apstakliem
Lemums nav parstdzamns.
Tiesnese (paraksts) Dz Amerika
Tiesnese (paraksts) V.Krimiga

Tiesnese (paraksts) I.Skultane



