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Ventspilt 2018. gada 4. oktobr1

Kurzemes rajona tiesa: tiesnese Olga Macpane

piedaloties prokuroram Naurim Pinkovskim

iztiesaja atklata tiesas s€dé krimmallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzba noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets
Krimnallikuma 262. panta pirmaja dala, un

k o n s t a t & j a

/pers. A/ vadia transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nav iegitas),
atrodoties alkohola ietekme.

2018. gada 22. septembriap plkst. 22.23 /pers. A/, atrodoties alkohola ietekme, bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam (transporthidzekla
vadianas tiesibas noteikta kartiba nav iegfitas), vadija /pers. B/ piederoo automasinu Seat Alhambra, registracijas numurs /registracijas Nr./pa Lauku
ielu Ventspilt Kuldigas ielas virziena, pec tam pa Kuldigas ielu, kur pie Ventspils autoostas Kuldigas iela 5, Ventspilt tika aizturéts.

Alkohola daudzurs /pers. A/ izelpotaja gaisa, kas atbilst alkohola koncentracijai asinis, parbaudot ar portativo alkohola kontroles aparatu
AlcoQuant 6020 Nr. A107298, pirmaja parbaude bija 2,26 promiles, bet otraja - 2,16 promiles.

Ar savu ricbu /pers. A/ izdarfja noziedzign nodargjumu, kas paredzets Krimnallikuma 262. panta pirmaja dala.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu tiesas s€de tika pienemts lemums neizdart lieta pieradjumu parbaudi, jo apstidzetais /pers.
A/ tam piekrita, pilniba atzina savu vainu visa vinam izvirzitaja apstidziba, un tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzeta vainu, vipa
vaina pieradita pilriba. Pirnstiesas procesa apstdzeta nodarjuns kvalificgts pareizi.

Nosakot soda veidu apstidzetajam, tiesa saskana ar Krimnallikuma 46. pantu gem vera vina izdarita noziedzga nodarfjuma rakstury, ka atbilstosi
Krimnalikuma 7. pantd noteiktajai noziedzZign nodarjumu klasifikacijai Krimmallkuma 262. panta pirma dala pieskaitama pie mazak smagiem
noziegumiem, ka arf ar noziedzigo nodarfjumu radito kait€jun, ka tas vérsts pret satiksmes drosibu, tapat tiesa vert€ vainiga personibu.

/pers. A/ agrak nav sodis (lietas 23.-24. lapa), vinpam ir pastaviga dzivesvieta, strada /Nosaukums/

Vertejot apsiidzeta personibu, ka agrak pie kriminalatbildibas nav saukts, vina mantisko stavokli, tapat nemot véra noziedziga nodarjuma raksturu,
ka ta rezultata nekadas smagas sekas nav iestajusas, tiesa uzskata, ka par izdartto /pers. A/ sodams ar piespiedu darbu. Tiesas ieskata, piemérojot $o
soda veidu, tiks sasniegts Kriminallikuma 35. panta noteiktais soda mérkis sodit vainigo par izdarito noziedzigo nodarfjumu un panakt, lai notiesatais un
citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdarSanas. Tapat pienm€rojans panta sankcija ka obligats paredzetais papildsods —
transportlidzekla vad®anas tiesbu atpermSana.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera apsiudzeta atbildibu ietekmgjosos apstaklus. Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu tiesa par
/pers. A/ atbildibu nikstinosu atzist apstakli, ka savu vainu ir valsirdigi atzinis un noZ€lojis izdartto. Savukart Kriminallikuma 48. panta noteiktie atbildibu
pastiprinoSie apstakli netika konstateti. Turklat, nosakot piespiedu darba stundu skaitu un transportlidzekla vad®anas tiesibu atnemsanas laiku, tiesa nem
vera /pers. A/ konstat€to ieverojamo alkohola reibuma pakapi, ka art apstakli, ka vinS vadfjis automasiu pilsétas centrd, kas pastiprina nodarjuma
iespgjamo apdraud&jumu satiksmes droSibai. Tapat papildus tiesa nem vera ari to, ka apstidzetais sekngjis kriminaltiesisko attiecbu noreguléjumu, proti,
izmantojot Kriminalprocesa likuma 21. panta otras dalas 1. punkta noteiktas tiesibas uz sadarbibu, ir izveélgjies vienkarsaku procesa veidu — piekritis lietu
iztiesat, neizdarot pieradjunu parbaudi.

Atbilstosi Kriminallikuma 52. panta ceturtaja daja noteiktajam soda termina /pers. A/ ieskaitans apcietinajuma pavaditais laiks.

Vertgjot apsiidzeta persoribu, izdarta noziedziga nodarjuma rakstury, ka art piespriesto sodu, tiesa uzskata, ka vipam piemrotais drosibas
Iidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta — ir san€rigs un atstajams negrozis, lidz sprieduns stasies speka.

Tevérojot Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmis dalas 7.2 punktd un 368. panta pirmaja daja noteikto, no apsiidz&ta piedzenami
procesudlie izdevumi 15,65 euro, kas saisttti ar alkohola koncentracijas konstatéSanai veikto parbaudi (lictas 4., 5., 25. lapa), nosakot termigu to
labpratigai samaksai.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511. un 514. pantu, tiesa

n o s p r i e d a

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzets Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala, un sodit ar piespiedu
darbu uz 170 (simtu septindesmit) stundam, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas vz 2 (divi) gadiem.
Saskana ar Krimnallkuma 52. panta ceturto dalu soda laika /pers. A/ ieskaittt apcietinajuma pavadito laiku no 2018. gada 22. septembra
lidz 24. septembrim, kas atbilst 24 (divdesmit Cetri) piespiedu darba stundam.
Drosibas fidzekli /pers. A/ — uztur€Sanas noteikta vieta - atcelt pec sprieduma stasanas speka.

Piedztt no /pers. A/ par labu Valsts policijai procesullos izdevumus 15,65 euro (piecpadsmit eiro un 65 centi), kas saisttti ar alkohola
koncentracijas konstatéSanai veikto parbaudi, nosakot terminu sprieduma labprafigai izpildei Saja dala - 30 (tfisdesmit) dienas no sprieduma speka
stasanas dienas, maksajumu apliecinosus dokumentus iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Spriedumu 10 (desmit) dienu laika var parsidzet apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesai tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara
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ar pielautiem procesa parkapumiem, stidzbu vai protestu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese O.Macpane
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