Lietas Nr. 11351019412
Lietas arhiva Nr. K33-0140-14/11

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2014.gada 10.marta
Rigas rajona tiesa
tiesnese M.Bite
ar sekretari A.Jékabsoni,
piedaloties prokuroram J.Balodim

atklata tiesas sédé izskatlja kriminallietu, kura /pers. Al,personas kods /personas kods/, apstdzétspéc Kriminallikuma 185.panta
pirmas dalas, un

konstatéja:

Ipers. Al izdarija sveSas mantas fiSu bojasanu, un proti:

2012. gada, naktl no 6. uz 7.jdliju, izmekléSana precizi nenoskaidrota laika, /pers. A/, bidams alkohola ietekmé, ieradas savai
vecmatei /pers. B/ piederoSaja jpaSuma Kekavas novada, Kekavas pagasta, /Nosaukums A/, kur noléma sabojat /pers. B/ un sava
brala /pers. C/paSumu, lai iZiddétu uz viniem dusmas.

Istenojot savu noziedzigo nodomu, /pers. A/ pa neaizslégtam durvim iegaja dzivojamaja maja, un ar kajam tisi spardija virtuves, ka ari
divu dzivojamo istabu durvis. Sperot ar kaju ne mazak ka vienu reizi pa katru no tris durvim, /pers. A/ sabojaja visu So durvju vértnes un
to stenderes, par katru no tris durnvim nodarot /pers. B/ zaudéjumus Ls 150 apméra (kopa Ls 450 par tris durvim). Turklat, tada veida
Ipers. Al sabojaja ari So tris durvju slédzenes, par katru no tris sledzeném nodarot /pers. B/ zaudéjumus Ls 10 apméra (kopa Ls 30 par
tris sledzeném).

Turklat, /pers. A/ ar roku t8i sita majas logu stiklus. Ta sitot ar roku ne mazak ka vienu reizi pa katru loga rati, /pers. A/ izsita stiklus
divam virtuves loga ratim, sabojaja vél vienu virtuves loga riits stiklu, ka arT dZivojamaja istaba izsita vienas loga rits stiklu. Par katru no
Cetram sasistajam loga ratim /pers. A/ nodarija /pers. B/ zaudéjumus Ls 15 apméra (kopa Ls 60 par etram loga ratim).

Turklat, /pers. A/ tiSi sasita divus maja esoSos spogulus, ar roku sitot ne mazak ka vienu reizi pa katru no spoguliem. Par katru no tiem
/pers. A/ nodarja /pers. B/ zaud&jumus Ls 30 apméra (kopa Ls 60 par abiem spoguliem).

Turklat, /pers. A/ ar roku ne mazak ka vienu reizi ti8i sita pa /pers. B/ piederoSo sekciju, ka rezultata sasita tas stiklojumu un sabojaja
durvis, nodarot /pers. B/ zaudéjumus Ls 100 apméra.

Turklat, /pers. A/ ar rokam tiSi apgaza maja esoSo /pers. B/ televizoru, to sabojajot un nodarot /pers. B/ zaudéjumus Ls 50 apméra.
Tapat /pers. A/ ar rokam {i8i apgaza /pers. C/ piederoSo galdinu, sasitot ta stikloto dalu un nodarot /pers. C/ zaudéjumus Ls 10
apmeéra.

Tada veida /pers. A/ INosaukums A/ sabojaja /pers. B/ un /pers. C/ mantu, nodarot /pers. B/ zaudéjumus Ls 750 apméra, bet /pers. C/
zaudéjumus Ls 10 apméra.
Ar savam darbibam /pers. Al izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala.

Tiesas sédé apsudzetais /pers. A/ savu vainu vinam inkriminétaja noziedzigaja nodarijuma atzina pilniba un l0dza neveikt pieradijumu
parbaudi tiesas izmekléSana, paskaidrojot, ka ir saprotama pieradijumu parbaudes neizdariSanas bdtiba un procesualas sekas.

Sakara ar to, ka apsidzétais /pers. A/ atzina sevi par vainigu noziedziga nodarjuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma
185.panta pirmaja dala, par kura izdariSanu saukts pie kriminalatbildibas un nodots tiesai, un lietas materialu parbaudes rezultata ir
ieglta parlieciba, ka tie apstiprina apsidzéta vainu, procesa iesaistitas personas neiebilda pieradijumu parbaudes neizdariSanai,
saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesas sédé pienemts IEmums neizdart pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana.

Tiesa atzist, ka apstdzéta /pers. A/ vaina noziedziga nodarijuma izdari$ana, par ko vinam celta apsidzba, ir pieradia.
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Tiesa konstaté visu objekfivo un subjektivo pazZimju kopumu, kvalificéjoSas pazimes, lai /pers. A/ darbibas atzitu par noziedzigu
nodarijumu un kvalificé tas péc Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas, tas ir, par sveSas mantas tiSu bojasanu.

Tiesa atzist, ka apstdzétais ir sodams par 81 noziedziga nodarjuma izdaridanu un, nosakot sodu un t& meéru, saskana ar
Kriminallikuma 46.panta nosacijumiem, nem véra izdartd noziedzigd nodarijuma raksturu, radito kait€jumu, vainigd personibu,
atbildibu mikstinoSus un pastiprinoSus apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, /pers. A/ izdarja mazak smagu noziegumu.

Izanalizéjot apstdzéta /pers. A/ personibu raksturojosas zinas, noskaidrots, ka/pers. A/ dzimis /datums/, Riga, Latvijas
Republikas pilsonis, neprecgjies, apgadiba personu nav, ar pamata izglitibu, strada SIA /Nosaukums B/ par elektriki, ar Rigas rajona
prokuratdras 23.01.2012. prokurora priekSrakstu par sodu péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas noteikts sods piespiedu darbs
uz 80 stundam (I..119), ar Rigas rajona tiesas 2012.gada 20.jdlija [Emumu piespiedu darbs aizstats ar arestu uz 14 dienam,
2012.gada 15.septembri atbrivots péc soda izcieSanas (1.1.119), psihiatra un narkologa uzskaité nesastav (..77), administrativi sodits
(1.1.85), dzivo /adrese Al/adresel/.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, par /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist apstudzeéta savas vainas atziSanu
un izdarita nozeloSanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.pktu un 12.pktu, par /pers. A/ atbildibu pastiprinoSiem apstakliem tiesa atzist to,
ka noziedzigais nodarijums veido noziedzigu nodarijumu recidivu un izdarits alkohola ietekmé.

Nemot véra augstakminéto, ieverojot Kriminallikuma 35.panta noteikto soda mérki, noklausoties apstdzéta paskaidrojumus,
izvértejot prokurora viedokli par soda noteikSanu piespiedu darbu veida, cietust lidza nesodtt apsidzéto, taCu tiesas sédé
paskaidroja, ka nav piedevusi /pers. A/ vina nodarito, apstdzétais lidza mikstinat soda méru, tiesa uzskata, ka apstdzétajam /pers.
A/ sods nosakams piespiedu darbu veida, atbilstoSi vinam inkriminéta panta sankcijai.

Nemot véra apsudzeta /pers. Altiesas sédé pausto attieksmi pret izdarto noziedzZigo nodarjumu, to, ka turpmak apsolja
likumparkapumus neizdart, tiesas sédé atvainojas cietuSajai /pers. C/ un solija atlidzinat nodaritos zaudéjumus, Kriminallikuma
46.panta noradtios un lietd noskaidrotos apstaklus, tiesa secina, ka noteiktais sods un ta mérs ir atbilstigs Kriminallikuma 35.panta
noteiktajam soda mérkim.

Turklat, nosakot soda méru tiesa nem véra, ka apsidzétais izmantoja savas Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta
paredzétas tiesibas uz sadarbibu, izvéloties vienkarsaku procesa veidu, ka art ievérojot to, ka /pers. A/ ir pastavigs darbs un vina
tiesas sédé pausto apnémibu atlidzinat pieteikto kaitéjuma kompensaciju, tiesa atrod par iespéju mikstinat soda méru nolika dot
iespéju savlaicigi atlidzinat cietusajiem nodarttos zaud€&jumus.

CietusT /pers. B/ pieteikusi kaitéjuma kompensaciju EUR 1067,15 (Ls 750) apméra, bet cietuSais /pers. C/ pieteicis kaitéjuma
kompensaciju EUR 14,23 (Ls 10) apméra. Apsidzétais /pers. A/ pieteiktos kaitéjuma kompensacijas pieteikumus atzina pilniba.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmaja un otraja dala noteikts, ka kaitéjuma kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta
samaksa, ko persona, kura ar noziedzigo nodarijumu radijusi kait€jumu, samaksa cietuSajam k& gandarijumu par moralo aizskarumu,
fiziskajam cieSanam un mantisko zaudéjumu, un kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu reguléjuma elements, ko apsitdzétais
samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolémuma pamata.

Tiesa atzist, ka kaitéjuma kompensacijas pieteikumi ir pamatoti ar apstdziba noradto, cietusajiem /pers. B/ un/pers. C/
zaudéjumi raduSies apsitdzétda noziedZigo darbibu rezultdtda un nav atlidzinati, tadé| kaitéjuma kompensacijas pieteikums
apmierinams ta pieteiktaja apmeéra.

DroS$ibas idzeklis /pers. A/ nav piemérots.
Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem izspriezama saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu. (1.1.88)
Procesualo izdevumu lieta nav.

Pamatojoties uz augstakminéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 240., 350.-352., 511., 512., 514., 520., 527., 528.,
529.pantu, tiesa

nosprieda:

Ipers. Al personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma
185.panta pirmaja dala un sodit ar piespiedu darbu 120 (viens simts divdesmit) stundam.

Uzdot par pienakumu /pers. A/ desmit darba dienu laikd péc sprieduma staSanas spéka pieteikties pamatsoda — piespiedu darba
izpildei probacijas dienesta teritorialaja struktdrvieniba péc dzives vietas — Valsts probacijas dienesta teritoridlaja struktirvieniba péc
dzves vietas — VPD Rigas rajona TSV Olaines filialé, Kidras iela 27, Olainé.

Cietusas/pers. B/ kaitéjuma kompensacijas pieteikumu EUR 1067,15 apméra apmierinat. PiedzZt no /pers. A/ par labu /pers. B/ EUR
1067,15 (viens tikstotis seSdesmit septini euro un 15 centus).
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Cietusa/pers. C/ kaitgéjuma kompensacijas pieteikumu EUR 14,23 apméra apmierinat. Piedzit no /pers. A/ par labu/pers. C/ EUR
14,23 (Cetrpadsmit euro un 15 centus).

DroS§ibas idzekli /pers. A/ nepiemeérot.

Lietiskos pieradjumus péc sprieduma spéka stasSanas:

- Ipers. A/ apawu pari G-star RAW Original;

- aploksni ar sarkanbrinas krasas vielu, iznemtu no betona seguma;

- aploksni ar sarkanbrinas krasas vielu, kas iznemta no spogula lauskas virsmas;
- aploksni ar sarkanbrinas vielu, lldzZigam asinim, iznpemtu no palodzes zem loga;
- sarkanbrinas krasas vielu, lldzigu asinim, nemtu no gridas;

- aploksni ar 2 gab. daktiloskopiskajam pléevem;

- Cetras papira aploksnes ar stikla un spogula lauskam;

- aploksni ar nobirumiem no krekla, kas nodoti glabasanai Balozu iecirkna lietisko pieradijumu glabatava ar kviti Nr.1201 2013.gada
11.februarm - iznicinat.

Spriedumu var parsitdzét 10 dienu laika no pilna sprieduma teksta pieejamibas dienas apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégija saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturto daju tikai dala par tiesas piespriesto sodu,
kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas sidzibu vai protestu Rigas rajona tiesa.

Pilna sprieduma teksta pieejamibas diena 2014.gada 10.marta.

Tiesnese /paraksts/ M.Bite
NORAKSTS PAREIZS
Rigas rajona tiesas tiesnese M.Bite

Riga, 2014.gada 10.marta
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