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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2024. gada 31. janvari

Rigas pils¢tas tiesa

tiesnesis Janis Silickis,

piedaloties prokuroram Rihardam Rumbeniekam,

iztiesaja atklata tiesas sedé kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets
Kriminallikuma 125. panta otras dalas 5. un 9. punkta un /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidziba par noziedziga nodarfjuma izdariSanu, kas
paredzets Kriminallikuma 125. panta otras dalas 5. punkta.

AprakstoSa dala

[1] /pers. A/ t8i nodarfja smagus miesas bojajumus, personu grupa un pret personu, ar kuru noziedziga nodarfjuma izdartajam ir kopiga (nedalita)
saimnieciba, $ados apstaklos:

2023. gada 20. septembriap plkst. 19.00 /pers. A/ un/pers. B/, atrodoties /adrese/, personu grupa, alkohola reibbuma, agresijas uzpluda,
darbojoties saskanoti vienota merka sasniegSana, ar netieSu nodonu, kas versts uz to, lai nodartu nenoteiktu kait€jumu /pers. C/ veselibai, un pielaujot
dazada smaguma miesas bojajumu iesp&ju, ka art /pers. A/ apzinoties, ka vers vardarbibu pret personu, ar kuru vinam ir kopiga (nedaltta) saimnieciba, ar
pirmstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrotu cietu - trulu priekSmetu, t8i, katrs ne mazak ka vienu reizi, bet kopa vismaz piecas reizes izdargja sitienus
pa /pers. C/ galvu un kermeni.

/pers. A/ un /pers. B/ prettiesisko darbibu rezultata /pers. C/ tika nodariti $adi miesas bojajumi — galvas sasitumi ar sistam briicem pakausa un labas
auss gliemezniicas rajonos, adas nobrazumiem uz deguna, apakszokla dubultlizumu un asinsizplidumiem zem nikstajiem galvas smadzenu apvalkiem abu
pieres daivu rajonos, kas komplicgjas ar bezsamanu un dzvibai bistamu stavokli (Glazgova komas skala 3 balles), krtisu kurvja sasituns ar kreisas puses
10. un 11. ribas lizumiem, liesas sasiturs, kas pec sava rakstura pieskaitami smagiem miesas bojajumien, kas bistami cietusa dzvibai.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarjja noziedzigu nodarfjunu, kas paredzets Kriminallikuma 125. panta otras dalas 5. punkta un 9.punkta.

[2] /pers. B/ ti8i nodarjja smagus miesas bojajumus, personu grupa, $ados apstaklos:

2023. gada 20. septembriap plkst. 19.00 /pers. A/ un/pers. B/, atrodoties /adrese/, personu grupa, alkohola reibumg, agresijas uzplida,
darbojoties saskanoti vienota mérka sasniegSana, ar netieSu nodomm, kas versts uz to, lai nodaritu nenoteiktu kait€junu /pers. C/ veselibai, un pielaujot
dazada smaguma miesas bojajumu iesp&ju, ar pirnstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrotu cietu - trulu priekSmetu, 81, katrs ne mazak ka vienu reiz,
bet kopa vismaz piecas reizes izdarja sitienus pa /pers. C/ galvu un kermeni.

/pers. A/ un /pers. B/ prettiesisko darbibu rezultata /pers. C/ tika nodartti $adi miesas bojajumi — galvas sasitumi ar sistam briic€m pakausa un labas
auss gliemeznicas rajonos, adas nobrazumiem uz deguna, apaks$zokla dubultlizumu un asinsizplidumiem zem nikkstajiem galvas smadzenu apvalkiem abu
pieres daivu rajonos, kas komplicgjas ar bezsamanu un dzvibai bistamu stavokli (Glazgova komas skala 3 balles), kriiSu kurvja sasituns ar kreisas puses
10. un 11. ribas [izumiem, liesas sasitums, kas péc sava rakstura pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, kas bistami cietusa dzivibai.

Ar §adam darbibam /pers. B/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimnallikuma 125. panta otras dalas 5. punkta.

Motivu dala

[3] Tiesas sedé 2024. gada 31. janvari prokurors un apsiidzetais /pers. A/ un/pers. B/ iesniedza noslegto vienosanas protokolu un idza to
apstiprinat (turpmak — Vienosanas protokols).

Apsiidzetais /pers. A/ un /pers. B/ tiesas s€de paskaidroja, ka labprafigi piekrita iesp&jai noregulet kriminaltiesiskas attiecibas, sledzot vienoSanos
par vainas atzisanu un sodu. Apstiprinaja, ka viniem ir izskaidrotas tiesibas vienoSanas procesa un vienosanas procesa sekas, kas rodas ar vienoSanas
noslegsanu.

[4] Péc lietas materialu un VienoSanas protokolu parbaudes, secinans, ka Rigas Austrumu prokuratiiras prokurora vienosanas ar apsiidzgto /pers.
A/ un /pers. B/ ir apstiprinamas un lieta taisans notiesajoss spriedumms.

[5] No lietas materialiem izriet, ka apstdzetajiem /pers. A/ un /pers. B/ inkriminétas darbibas un viqu vaina celtaja apstdziba ir pilniba pieradita ar
lieta esosajiem pieradfjumiem, to kopuma un savstarpgja saistba un tiesai nav Saubu par apstidzeta vainu.

[6] Tiesas konstatg, ka apstdzetais /pers. A/ savu vainu vigam izvirZitaja apsiidziba par noziedziga nodarjjuma pec Krimmnallikuma 125. panta otras
dalas 5. un 9. punkta atzina pilniba un izdarito noZeloja un apsiidzetais /pers. B/ savu vainu vinam izvirZitaja apstidziba par noziedziga nodarjjuma pec
Krimnallikuma 125. panta otras dalas 5. punkta atzina pilniba un izdarito nozZ€loja.

Tiesa atzist, ka apsiidzeto darbibas i kvalificEtas pareiz, vigu vainigums inkriminéta noziedziga nodarjuma izdariSana ir pieradits pilniba, lidz ar to
/pers. A/ 1 atZistams par vairiigu un sodans pec Krimnallkuma 125. panta otras dalas 5. un 9. punkta paredzetu noziedzigo nodargjumu. /pers. B/ ir
atzistans par vairigu un sodans pec Krimnallikuma 125. panta otras dalas 5. punkta paredzetu noziedzigo nodarfjunu.

[7] Kriminallikuma 125. panta otras dalas 5. un 9. punkta paredzets tikai viens pamatsods — brivibas atgensana, tade] nosakot apstidzEtajiem tas
ilgumu, atbilstosi Kriminallikuma 46. panta 3.' dalai tiesa nem véra noziedziga nodarfjuma raksturu, radito kaitgjumu, vairigi personibu, atbildibu
nikstino$os un pastiprino$os apstaklus, ka arf Kriminallikuma 35. panta definéto soda merki.

[8] Saskana ar Krimnalikuma 7. panta picktas dalas nosacjumiem Kriminalikuma 125. panta otras dalas 5. punkta, 125. panta otras dalas
S. punkta un 9. punkta paredzetais noziedzigais nodarfjums klasificgjams ka seviski smags noziegums, par kuru paredzeti sodi — brivibas atpensana uz
laiku no diviem lidz desmit gadiem un ar probacijas uzraudzibu vz laiku lidz trim gadiem vai bez tas.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 9. panta pirmo un treSo dalu, apstidzeto /pers. A/ un/pers. B/ izdarttais noziedzigais nodarfjums atzistams par
izdaritu ar netie$u nodomu ().

Tiesa, vertejot noziedzigd nodarjuma raksturus, nem vera, ka apsiidzSto izdaritais noziedzigais nodarjums versts pret personas veselibu, $is
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personas majokli. Tapat pasi tick nemts vera apstaklis attieciba pret apstidzeta /pers. A/, ka vip$ ir nodarijis miesas bojajums personai ar kuru bijusi
kopiga saimnieciba.

[9] /pers. A/ un /pers. B/ prettiesisko darbibu rezultata cietuSajam /pers. C/ tika nodariti $adi miesas bojajumi — galvas sasitumi ar sistam briicém
pakauSa un labas auss gliemeznicas rajonos, adas nobrazumiem uz deguna, apakszokla dubultliizmu un asinsizplidumiem zem nikstajiem galvas
smadzenu apvalkiem abu pieres daivu rajonos, kas komplicgjas ar bezsamanu un dzivibai bistamu stavokli (Glazgova komas skala 3 balles), kriisu kurvja
sasituns ar kreisas puses 10. un 11. ribas lizumiem, liesas sasitunrs, kas pec sava rakstura pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, kas bistami cietusa
dzvibai.

[10] Kriminalprocesa ir iegiitas zinas par apstidzeto personibu.

[10.1] Par /pers. A/ personibu noskaidrots, ka dzimis /datums/Skrunda, Latvijas Republikas pilsonis, ar vidgjo izgfitbu, nestrada, deklaretaja
dzivesvieta /adrese/?7, /adrese/ nedzivo. Pazinota dzivesvieta /adrese/, kas ir notikuma vieta.

Apsidzetais ir atzistans par nesoditu. Zinas par agrakajam sodanibam tiesa verte kopsakara ar apstidzeta personibu, proti, piecas reizes tiesats,
pedgjo reizi ar Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas 2010. gada 19. aprila spriedunm kriminallieta Nr. 11089221109 péc Krimmallikuma
221.2 panta pirmas dalas, pienrojot Kriminallikuma 50. panta piekto dalu, noteikts galigais sods brivibas atpensana Cetri gadi viens mnesis, policijas
kontrole uz diviem gadiem Pins tam tiesats ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2009. gada 26. novembra spriedunu kriminallieta
Nr. 11088132909 pec Krimnallikuma 125. panta otras dalas 6. punkta ar brivibas atpenmsanu uz Cetriem gadiem, ar policijas kontroli uz diviem gadiem
Sodaniba dzesta (lietas 28. lapa).

Apstdzetais /pers. A/ kriminalprocesa noradija uz smagam slinibam Apsiidzeta sniegtas zigas neapstiprinds ar krimindlprocesa esosajam zipam
par faktiem, tomer §is zinas tiesa nem vera, izvertejot apstidzeta personibu.

Tiesa, izvertejusi apstidzeta personibu raksturojosas zinas, konstate, ka apstidzetais ir ar noteiktu brieduma pakapi un dzives pieredz, tacu nespgj
umenties atbildbu par savu r1icibu, uz ko norada apstdzeta dzives gajums, t.sk. tiesaSana par analogisku noziedzigu nodarfjumu izdaranu.
Apsiidzetajam nav noteikta dzivesvieta un darba vieta. Apstidzeta /pers. A/ veselibas stavoklis nav Skérslis, lai izciestu brivibas atpen8anas sodu sankcija
paredzetaja apmera.

[10.2] Par apstidzeta /pers. B/ persoribu noskaidrots, ka dzimis /datums/Ludza, Latvijas Republikas pilsonis, ar pamatizglitbu, nestrada, precgjies,
apgadiba tris bemi, deklaréta /adrese/.

Apstidzetais ir atzistans par nesoditu. Zinas par agrakajam sodamibam tiesa vérté kopsakara ar apsiidz&ta personibu, proti, /pers. B/ agrak divas
reizes sodits, ped€jo reizi sodits ar Latgales apgabaltiesas 2008. gada 2. oktobra spriedumu kriminallieta Nr. 11240028808 pec Krimmnallikuma
162. panta otras dalas ar brivibas atnemSanu uz vienu gadu seSiem meneSiem, nosactti ar parbaudes laiku vz diviem gadiem Sprieduns stajies speka
2008. gada 14. oktobri. Sodaniba dzesta (lietas 170., 171. lapa).

Tiesa, izvertgjusi apsiidzeta personibu raksturojosas zmas, konstate, ka /pers. B/ ir ar noteiktu brieduma pakapi un dzves pieredz. Pozitivi
vertejams apsiidz&ta gimenes stavoklis. Tiesa negafivi verté apstakli, ka apsiidzetajam nav legalu ienakumu avotu, tapat apstidzgtais /pers. B/ agrak i
sodits par noziedzigu nodarfjumu pret cietusa normalu fizisko, garigo un seksualo atfistibu, tacu piemerotais sods — brivibas atpensana, kas tika izpildits
nosactti, nesasniedza soda merki, jo apstidzetais /pers. B/ izdarfja jaunu noziedzigu nodargjunm.

[11] Tiesa nem vera, ka apstdzetais /pers. A/ un/pers. B/ saskana ar Krimnalprocesa likuma 21. pantu izmantoja savas tiesibas sadarboties ar
tiesu, izveloties vienkarsaku procesa veidu — vienoSanas procesu, tomer tas nav atzistams par patstavigu atbildibu nikstinoSu apstakli.

[12] Saskana ar Krimnallikuma 47. panta otro dalu tiesa par apsiidz&ta /pers. A/ un /pers. B/ atbildibu nikstinosu apstakli atzist to, ka apstidzgtais
valsirdigi atzinies un izdarito noZelo.

[13] Apstudzetajiem konstatets atbildibu pastiprinoss apstaklis.

[13.1] Par atbildibu pastiprinosu apstakli /pers. A/ un /pers. B/ saskapa ar Krimnallkuma 48. panta pirmas dalas 12. punktu tiesa atzist to, ka
noziedzigais nodarfjums izdarits alkohola ietekme (lietas 28., 30. lapay).

[13.2] Par atbildibu pastiprinosu apstakli /pers. B/ saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 17. punktu tiesa atzist to, ka vinS ir sniedzis
nepatiesu liecbu par to, ka ir centies atturét /pers. A/ no miesas bojajunu nodarSanas cietuSajam /pers. C/, kas ir pretruna ar kriminalprocesa
noskaidroto, ka /pers. A/ miesas bojajuns cietuSajam /pers. C/ nodarija kopa ar /pers. B/ (lietas 53. lapa).

[13.3] Tiesa at7ist, ka lieta konstatéta atbildibu pastiprinosu apstaklu esiba ir pamats bargaka soda pien€rosanai salidzinajuna ar sodu, kads bitu
piespriezams, §adu apstakli nekonstatjot. Atbildibu pastiprinosu apstakju esamiba pati par sevi liedz tiesai noteikt panta sankcija paredzeto minimalo
sodu (Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesnesu 2008. gada 25. aprija konferences “Sodu
piemérosanas politika” priekslikumu 15., 16. punkts).

[14] Nemot véra, ka apsudzetais /pers. A/ izdarjis analogisku rakstura noziedzigu nodarfjumu, par ko agrak tiesas, agrak piemgrotais brivibas
atpen®anas soda ilgums apstidzEto neattur€ja no jauna un smagika nozieguma izdarBanas, secinams, ka agrak noteiktie sodi nav sasniegusi
Kriminallikuma 35. panta definto soda merki, apstidzetais nav izdarfjis secindjumus par savas ricibas prettiesiskunmu un tas kaitigajam sekam. Apstdzeta
riciba, izdarot jaunu noziedzigu nodarfjumu pret personas veselibu, liecina, ka $ada rakstura noziedzigu nodarjumu izdar§anai nav gadijuma raksturs, bet
ta ir apstidz&ta apzinata un mérktieciga riciba. Lidz ar to apstidz&tajam biitu nosakans ar sankcija paredzetais papildsods — probacijas uzraudziba. Tiesai
nav parlieciba, ka citi soda veidi atturés apsiidz€to no jaunu noziedzigu nodarfjumu izdarSanas.

Prokurora Iiigtais apsiidzetajam /pers. A/ piespriezamais soda veids un mers, par kuru prokurors vienojas ar apsiudzeto, atbilst Krimmallikuma
46. panta 3.1 dala noraditiem soda noteikSanas visparigiem principiem. Prokurors, izvértgjot piespriezamo soda veidu un méru, némis véra izdarita
noziedZigd nodarfjuma rakstury, radito kaitSjumu, apstdzeta persoribu, vipa atticksmi pret izdartajiem noziedzigajiem nodarjumiem, atbildibu
nikstino$os un pastiprinoss apstaklus.

Tiesa atzist, ka apsiidzetajam /pers. A/ piespriezamais sods ir atbilsto$s un samerigs ar izdarto noziedzigo nodarfjunu, un ar to tiks sasniegfs
Kriminallikuma 35. panta noteiktais soda merkis.

Nemot vera mineto, /pers. A/ atzistans par vainigu Krimnallikuma 125. panta otras dalas 5. un 9. punkta paredzeta noziedziga nodarjuma
izdar8ana un sodamns ar brivibas atpemSanu vz tris gadiem diviem meneSiem, ar probacijas uzraudzbu uz diviem gadiem

[15] Nemot vera, ka apstdzeta /pers. B/ noziedziga nodarjuma raksturs ir salidzinosi vieglaks ar /pers. A/ noziedzigo nodarfjumu, ka arf to, ka
vina persoriba ir vert€jama pozitivaka, tas dod pamatu uzskafit, ka vigpam ir piemerojams mazaks sankcija paredzetais soda ilguns. Toner tiesa nem
vera to, ka apstidzetais /pers. B/ agrak i tiesats, ka ari to, secinans, ka agrak noteiktie sodi nav sasniegusi Kriminallikuma 35. panta definéto soda
merki. Apstdzetais nav izdarfjis secinajunus par savas ricibas prettiesiskumu un tas kaitigajam sekam. Lidz ar to apsiidzEtajam biitu nosakans ari
sankcija paredzetais papildsods — probacijas uzraudziba. Tiesai nav parlieciba, ka citi soda veidi attures apstidzEto no jaunu noziedzigu nodarjunu
izdaranas. Tapat izvertgjot soda ilgumu, tiesa nem vera, ka sodam ir jabiit pietiekami bargam, jo apsiidzetajam /pers. B/ ir divi atbildibu pastiprinosi
apstakli, viens atbildibu nikstino$s apstaklis.



Prokurora Iiigtais apstidzetajam /pers. B/ piespriezamais soda veids un mers, par kuru prokurors vienojas ar apsiidzgto, atbilst Kriminallikuma
46. panta noraditiem soda noteik$anas visparigiem principiem. Prokurors, izvértgjot piespriezamo soda veidu un méru, némis véra izdarta noziedziga
nodarfjuma rakstury, radito kaitjumu, apstidzeta personibu, vina atticksmi pret izdartajiem noziedZigajiem nodarfjumiem, atbildbu mikstino$os un
pastiprinoss apstaklus.

Tiesa atzist, ka apstudzetajam /pers. B/ piespriezamais sods i atbilstoSs un sanerigs ar izdarito noziedzigo nodarfjumu, un ar to tks sasniegts
Krimmnallikuma 35. panta noteiktais soda merkis.

Nemot vera minto /pers. B/ atztams par vainigu Krimmallikuma 125. panta otras dalas 5. punkta paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariana un
sodams ar brivibas atnensanu uz tris gadiem, ar probacijas uzraudzibu uz vienu gadu.

[16] Saskana ar Kriminallikuma 52. panta ceturto dalu/pers. A/ soda izcieSanas laika ieskaitams aizturéSand un apcietinajuma pavadtais laks no
2023. gada 20. septembra idz2024. gada 31. janvarim Soda izcieSanu /pers. A/ skaittt no 2024. gada 31. janvara.

[17] /pers. A/ piemerotais drosibas lidzeklis apcietindjums negrozans, lai nodrosinatu to, ka apstidzgtais izcietis sodu.

[18] Saskanpa ar Krimnallikuma 52. panta ceturto dalu/pers. B/ soda izcieSanas laka ieskaitans aizturéSana pavadttais laks no 2023. gada
20. septembra plkst. 23.50 Iidz 2023. gada 22. septembra plkst. 10.00, kas atbilst divam brivibas atpensanas dienam

[19] /pers. B/ piemerotais drosibas lidzeklis nodosana policijas uzraudziba un papildus drosibas lidzeklis aizlieguns izbraukt no valsts atcelami pec
sprieduma stasanas speka.

[20] Par cietuSo atztts /pers. C/, kur$ lieta nav pieteicis kait€juma kompensaciju, Iidz ar to ta nav nosakama.

[21] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. pantu tiesai jaizlemy jautajuns par ricibu ar lietiskajiem pieradijumiem un dokumentiem. Tiesa atzist,
ka saskana ar Krimnalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 1. punktu:

[21.1] CD ar videoierakstu, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, ka dokumentu atstajans pie kriminallietas materialiem

[21.2] /pers. A/ sporta bikses ar iesp&jamam asins pedam, T-kreklu ar iespgjamdm asins pedam, kas glabajas pie krimnallietas materialiem,
atgriezans /pers. A/ pec sprieduma stasanas speka.

[22.3] /pers. B/ drebes, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, atgriezamas /pers. B/ péc sprieduma stasanas speka.

[23] Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmés dalas 4. punktam un 368. panta pirmajai dalai procesualie izdevumi par aizstavi ir
piedzenami no apstdzeta.

Kriminalprocesa ir procesualie izdevumi par aizstaves zverinatas advokates Sandras Kundzinas juridisko palidzbu /pers. A/ — 85 EUR.

Mingtie izdevumi ir piedzenami no /pers. A/ valsts laba, nosakot terminu to labpraftigai atlidzinasanai — 30 dienas no sprieduma spéka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 523., 524., 527.7529. pantu, tiesa

nosprieda

Apstiprinat starp prokuroru un apsiidzeto /pers. A/ un/pers. B/ 2023. gada 31. janvarinosleégto vienoSanos un piespriest taja paredzeto soda
veidu un meru.

/pers. A/ atztt par vainigu Kriminallikuma 125. panta otras dalas 5. un 9. punkta paredzEta noziedziga nodarjuma izdariSand un sodit vinu ar
brivibas atnemsanu uz tris gadiem diviem méneSiem, ar probacijas uzraudzibu uz diviem gadiem

Saskana ar Kriminallkuma 52. panta ceturto dalu/pers. A/ ieskaitt sodu izcieSana aizturé$ana un apcietindjum pavadito laiku no 2023. gada
20. septembra lidz 2024. gada 30. janvarim

Soda izcieSanu skaift no 2024. gada 31. janvara.

/pers. A/ piemeroto droSibas Iidzekli — apcietinajumu, atstat negrozitu lidz sprieduns stasies speka.

/pers. B/ atzit par vainigu Krimnallikuma 125. panta otras dalas 5. punkta paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSand un sodtt viu ar brivibas
atpemSanu uz tris gadiem, ar probacijas uzraudzibu uz vienu gadu.

Saskapa ar Krimnallikuma 52. panta ceturto daju/pers. B/ ieskaitt sodu izcieSana aiztur€Sana pavadito laiku no 2023. gada 20. septembra
plkst. 23.50 idz2023. gada 22. septembra plkst. 10.00, kas atbilst divam brivibas atpenSanas dienam.

/pers. B/ piemeroto droSias Iidzekli — nodosana policijas uzraudziba un papildus drosibas fidzekli — aizliegums izbraukt no valsts atcelt pec
sprieduma stasanas speka.

Piedzt no /pers. A/ valsts laba procesualos izdevumus 85 EUR par aizstaves zverinatas advokates Sandras Kundzinas darbu, nosakot terminu to
labpratigai atlidzinasanai — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Procesualie izdevumi ieskaitami valsts budzetd: konta Nr. LV68TREL1060001239300, sanémgjs NMR: 90000050138, PVN reg
Nr. LV90000050138, saneémgja iestade Valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis: procesualie izdevumi kriminallieta Nr. 19720420923.
Procesualo izdevunmu samaksas apliecinoss dokuments iesniedzams Rigas pilsetas tiesa.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 1. punktu:

CD ar videoierakstu, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, ka dokumentu atstat pie kriminallietas materialiem

/pers. A/ sporta bikses ar iesp&jamam asins pedam, T-kreklu ar iesp&jamém asins pedam, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, atgriezt
/pers. A/ péc sprieduma stasanas speka.

/pers. B/ drébes, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, atgriezt /pers. B/ p&c sprieduma stasanas speka.

Saisinatais sprieduns nav parsiidzams un stajas speka, kad beidzes termin$ iguma iesniegSanai par pilna sprieduma sastadSanu un ligums nav
iesniegts.

Prokurors, apstdzetais, cietuSais 10 dienu laika var rakstveida iesniegt tiesai logumu par pilna sprieduma sagatavoSanu.

Pilnu spriedumu var parstidzet vai noprotestét 10 dienu laka no sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartba par vienosanas procesa kartibas
parkapumiem vai Kriminallikuma normu parkapurnmiem Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, apelacijas studzbu vai protestu iesniedzot Rigas
pilsétas tiesa.

Pilns spriedums pieejans 2024. gada 27. februarl.

Tiesnesis J. Silickis



