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Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa: tiesnese Ilona Zelmene, rakstveida procesa izskatija civillietu SIA “Intrum Latvia™ prasiba pret /pers. B/ par
parada piedzinu.

AprakstoSa dala

2020.gada 10.februari Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa sagemts SIA “Intrum Latvia” (turpmak — prasitaja) prasibas pieteikuns pret /pers. B/
(turpmak — atbildétajs) par parada piedzigu.

Prasbas pieteikuma noradits, ka2014.gada 19.janvaristarp AS “Bigbank™ Latvijas filiali un atbildetaju noslegts aizdevuma ligums
Nr.1484169/101IB (turpmak — ligums), uz kura pamata atbildetajam tika pieskirts aizdevums 6 198,83 euro apmera, kuru atbildetajs apnémas atmaksat
liguma noteikta kartiba. Nemot vera, ka atbildetajs nepildja ar igumu uzemtas saistibas iguma noteikta kartba un terminos, aizdeveja izmantoja savas
Tiguma pieligtas tiesibas un ar 2016.gada 22.janvart vienpusgji atkapas no figuma, pieprasot tilitéju parada atmaksu.

Atbildetajs savas saistbas pilnd apmera nav izildijis, uz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienu atbildétaja neizpildias saistbas aprékinatas
5 995,10 euro apmera, kas sastav no neatmaksata aizdevuma 5 932,32 euro, procentiem par aizdevuma lietoSanu 59,93 euro un aizdevuma liguma
administréSanas maksas 2,85 euro.

Par maksajumu neveikSanu laika atbildétajam aprekinats figumsods 503,38 euro un likumiskie nokav&juma procenti 1 451,44 euro par laku no
2016.gada 23.janvara lidz 2020.gada 30.janvarim.

Prasttaja ltdz tiesu piedzt no atbildetaja art parada arpustiesas piedzinas izdevunmus 17,00 euro, jo pirms prasibas tiesa celSanas atbildetajs ir
aicinats labprafigi nokartot savas saistibas gan telefoniski, gan ar atgadinajuma vestulem

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2018.gada 25.julija starp prastaju un AS “Bigbank™ Latvijas filiali ticis noslegts cesijas Iigus, uz kura pamata
prastaja ieguvusi prasjuma tiesibas pret atbildetaju.

Pamatojoties uz ieprick§ minéto un vz Civillkuma 1., 1587.pantu, 1589.pantu, 1716.pantu, 1717.pantu, 1720.pantu, 1753.pantu, 1756.pantu,
1759.pantu, 1798.pantu, 1801.pantu, 1805.pantu, 1806.pantu, 1811.pantu, 1828.pantu, 1832.pantu, 1835.pantu, 1934.pantu, 1943.pantu un
1946.pantu, Paradu arpustiesas atgisanas likuma 6.pantu, Ministru Kabineta 2013.gada 29.janvara noteikumu Nr.61 ‘“Noteikumi par parada atgiiSanas
izdevumu pielayjamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinami” 2.punktu, prasitaja lidz tiesu piedzt no atbildétaja par labu prasiajai neatmaksato
aizdevuma pamatsummu 5 932,32 euro apnera, aizdevuma lietoSanas procentus 59,93 euro, aizdevuma lfiguma administréSanas maksu 2,85 euro,
Tigumsodu 503,38 euro, likumiskos nokav&juma procentus 1 451,44 euro un parada piedzigas izdevumus 17,00 euro, ka arT prasttajas samaksatos
tiesasanas izdevumus, kas sastav no valsts nodevas un ar lietas izskatSanu saistitajiem izdevumiem, un ar bridinajuma izsniegSanu saisttajiem izdevumiem
Tapat prasttaja lidz atzt prastajai tiesibas par laiku no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildetajas likumiskos
procentus 6 % gada no piespriestas, bet nesamaksatas parada summas.

Atbildétajs par prasibu rakstveida paskaidrojumus tiesa nav iesniedzis, iebildumus nav cglis, igunmus nav pieteicis, lai gan 2020.gada 13.februard,
saskapa ar Civilprocesa likuma 56.panta pickto dalu, atbildétajam vz deklarétas dzvesvietas adresi ierakstita pasta stffjuma tika nosiitits prasibas
pieteikuma noraksts ar pazigojumu par rakstveida paskaidrojumu sniegSanu idz 2020.gada 13.martam (lietas 25.lapa).

Ar 2020.gada 8.decembra Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesneses Ilona Zelmenes rezoliiciju maints civillietas izskatSanas veids uz rakstveida
procesu (lietas 4.lapa).

2020.gada  8.decembripazinojumd atbildétajam atkartoti Ihgts iesniegt tiesai rakstveida paskaidrojumus par prasibu (lietas 30.lapa),
paskaidrojumi nav sanemnti.

Ar likumu “Par valsts institficiju darbibu arkartjas situacijas laika saistiba ar Covid- 19 izplatibu” rakstveida forma noteikta, ka civillietu izskatSanas
pamatforma.

Motivu dala

Tiesa, parbaudfjusi un izvertejusi prasibas pieteikuma iZklastitos apstaklus un pamatojunu, un lietd esoSos rakstveida pieradjumus, at7ist, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Ar lietas materialiem apstiprinas, ka2014.gada 19.janvaristarp AS “Bigbank” Latvijas filiali un atbildetaju tika noslegts aizdevuma figuns
Nr.1484169/101 (turpmak — figuns) (lietas 11.-13.lapa), ar kuru atbildétajam tika pieskirta aizdevama summa 6 198,83 euro, apnera, kas, atbilstosi
figuma noteikumiem un ieturot komisijas maksu par Iiguma noformesanu, tika izmaksata 6 198,83 euro apmera atbildétaja parada atmaksai, kas izriet no
aizdevgja un aiznémeja aizdevuma figumiem Nr.1301570/14ta un 1439872/10ia (lietas 14.-15.lapa).

Saskapa ar Iiguma pamatnoteikumiem, aizdevejs izsniedz aizEmejai aizdevuma sumnu, ieskattot to kreditores konta, proti, ligumu
Nr.1301570/14ta un 1439872/10ia atmaksai. Ar minéto parskaitjumu veikSanu uzskatams, ka aizméngja aizdevunu ir sagemis. Atbilstosi figuma
vispargjo noteikumu 1. 1.punktam, aiznéngjs atmaksa aizdevejam aizdevama sumnmu saskana ar figuma noteikumiem un grafiku.

Parakstot figumu atbildetajs iepazinies un piekritis AS “Bigbank’ Latvijas filiales vispargjiem figuma noteikumiem

Liguma noteikumos noradits, ka aizdevuma atmaksa tiek veikta saskana ar maksajumu grafiku. Maksajumu grafika tika noteikts kmeéneSa datuns,
kura javeic aizdevuma un aizdevuma procentu atmaksu, ka arf pieligta procentu likme — 20 % gada, nokavéjuma gadijuné - ligumsods diena 0,5% no
nokaveta maksajuma summas par katru nokaveto dienu un ikménesa figuma administréSanas maksas 2,85 euro apnera menesl.
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No maksajuma grafika (lietas 12.lapa) un liguma noteikumiem (lietas 13.lapa) izriet, ka atbildétajam bija javeic aizdevuma atmaksa ik ménesi,
savukart pedejo maksajumu atbildétajam bija javeic 2015.gada 5.novembri 6 304,00 euro apmera.

Prasitaja noradijusi, ka atbildétajs pienaciga karta nav veicis saistibu izpildi pret aizdevgju, jo nav veicis aizdevuma atmaksu liguma noteikta apmera
un terminos, lidz ar ko, aizdev&ja izmantojusi savas liguma pieligtas tiesibas un pazinojusi atbildétajam par vienpusgju atkapsanos no liguma ar 2016.gada
22 janvari (lietas 34.-35.lapa).

No lietas materialos eso$a parada aprekina (fietas 10.lapa) redzams, ka atbildétaja neatmaksata aizdevuma pamatsumma ir 5 932,32 euro un
aizdevuma figuma administréSanas maksa 2,85 euro.

Civillikuma 1587.panta noteikts, ka tiesigi noslégts igums uzliek fidz&jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&jumus.

Lieta nav ziu, par to, ka pusu starpa noslegtais figuns buitu apstridets vai atzits par speka neesosu, Iidz ar to tiesa at7ist, ka tas ir tiesigi noslegts un
saistoss figumsledzgjpusem, taja skaita atbildetajam ir jaatmaksa aizdevuns figuma paredzetaja kartiba.

Civillikuma 1589.panta noteikts, ka vienpus€ja atkapsanas no iguma i pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likuns, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Civillikuma 1828.pants nosaka - ja izpildjuma laiks i noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu [..].

Saskana ar Civillikuma 1793.panta 3.punktu, prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darfjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzs uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi. Saskana ar Civillikuma 1798.pantu, par cesijas prickSmetu var bt
visadi prasgjumi, vienalga, vai tie izriet no figuma, vai no neatlautas darbibas, starp tiem ar1 tadi, kuriem vel nav iestajies termins, ka art nosaciti un pat
nakami un nedrosi. Savukart saskana ar Civillikuma 1801.pantu, cesijas Iigunu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to
atdod (cesionaru), var noslegt jebkada forma. Paradnieka pickriSana, pret kuru prasjums versts, nav vajadzga, un cesija ir speka, pat ja vips neko par
to nezina. Atbilstosi Civillikuma 1805.pantam, cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesibam un uz $a pamata rikoties ar prasjunmu, cedet
to savukart citam un izlietot to pret paradnicku.

No prasibas pietekumam pievienota 2018.gada 25.julija cesijas figuma Nr.8.8.1.3-1/383 izraksta (turpmak — cesijas Iiguns) (lietas 16.lapa)
redzans, ka starp AS “Bigbank™ Latvijas filiali ka cedentu un prasitaju ka cesionaru tika noslegts cesijas Iigums, saskana ar kuru cedents cede prasibu
portfeli saskana ar cesijas figuma noteikumiem no cesijas figuma parakstiSanas Iidz pilriigai pusu izpildei.

Ar cesijas figuma pielikumu Nr.1 (lietas 17.lapa) apstiprinats, ka prasttajai nodotas atbildétaja saistiba pec figuma Nr.1484169/10IB par
pamatsummas paradu 5 932,32 euro un blakus prasfjumu paradu 566,16 euro apnera.

Lieta nav iegiiti pieradjumi tam, ka cesjjas figums biitu apstridéts. Tiesa atzist, ka tas noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, tadejadi tas ir saistoss
ligunsledzEjpuseém un prasitaja ir ieguvusi pret atbildétaju no liguma Nr.1484169/101B izrietosas prasijuma tiesibas no cesijas liguma noslégsanas briza,
un tapec prasitajai ir tiesibas prasit parada piedzinu no atbildétaja.

Prasitaja sagatavojusi un nostiijusi atbildétajam pazinojumu par prasijuma tiesibu cesiju, kurd inforn€ja, ka sakara ar cesijas liguma noslégsanu
atbildetaja paradsaistibu kreditore i prastaja (lietas 18.lapa).

Saskana ar Civillkuma 1934.pantu, ar aizdevuma figumu jasaprot zmama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana pasuma, ar pienakumu atdot
sangemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Saskana ar Civillikuma 1943.pantu, aimémejam jaatdod tada pati summa vai tads
pats daudzums, kadu vip$ sanémis.

Saskana ar vispargjo noteikumu 1. 1.punktu, iguma noteikto maksajumu samaksa notiek, aiznémgjam lidz maksajumu grafika noteiktajam datumam
veicot maksajumu uz aizdevéja bankas norekinu kontu.

Atbilstosi vispargjo noteikumu 2.1.1.punktam, aizdevejs ir tiesigs vienpusgji atkapties no figuma un pieprast aiz€mejam figuma saistibu izpildi
pirms termipa [..], ja aizpemejs ilgak ka 30 dienas nokave grafika noteikto aizdevuma atmaksas termingu.

No lietas materialos esosa parada aprekina redzans, ka atbildétajs dalgji veicis maksajumus izsniegta aizdevuma atmaksai, 2015.gada 5.augusta ir
veicis pedejo maksajumu 106,16 euro apmera, pec tam maksajumi nav sekojusi (lietas 10.lapa). Tiesa atzist, ka atbildetajs parkapis figuma un grafika
noteikumus, kavejis aizdevuma atmaksas termimus, fidz ar ko prasitaja pamatoti atkapas no liguma ar 2016.gada 22.janvari.

Prasttaja, pamatojoties uz cedéto prasjunu, idz piedzt no atbildetaja par labu prastajai pamatsummas paradu 5 932,32 ewro apnera un
aizdevuma figuma administréSanas maksu 2,85 euro apmera, ko tiesa atzist par pamatotu.

Prasttaja aprekinajusi un lidz piedztt no atbildetaja igumiskos aizdevuma lietosanas procentus 59,93 euro par perioduno 2015.gada 6.augusta lidz
2015.gada 5.novembrim

Aizdevuma lietoSanas procentu samaksas pienakuns ir pieligts Iiguna, aizdevuma lietoSanas procentu summa par visu aizdevuma figuma termigu
noradita maksajumu grafika.

Chvillikuma 1753.pants, nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sameéra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgumu. Savukart Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus
pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu vai likumu.

Aizdevuma lietosanas procentus prasitaja aprekingjusi lidz liguma izbeigsanas pirms termina dienai. Tiesa at7ist, ka prasitajai ir tiesibas aprekinat
atbildétajam ligumiskos aizdevuma lietosanas procentus par prasibas pieteikumia noradito periodu, un atzist, ka no atbildétaja par labu prastajai ir
piedzenami ligumiskie aizdevuma lietoSanas procenti 59,93 euro par perioduno 2015.gada 6.augusta lidz2015.gada 5.novembrim

Prasitaja aprekinajusi un idz piedzt no atbildétaja ligunmsodu 503,38 euro par periodu no 2015.gada 6.novenbra lidz 2016.gada 22 janvarim

Liguni ir pieligts ligunmsoda samaksas pienakums nokavejuma gadijuma 0,5% diena no nokavéta maksajuma summas par katru nokavéto dienu

Tiesa atzist, ka lieta ir konstatéts maksajumu nokavejums no aiznénja puses, kas pats par sevi rada ligumsoda pienmeroSanas pamatu, jo puses
par to ir vienojusas figunma.

Civillikuma 1716.panta otra dala (likuma redakcija, kas speka no 2014.gada 1.janvara) noteic, ka higunsods par saistbu nepienacigu izpildi vai
neizpildSanu ta laka (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.
Saskapa ar Civillkuma 1717.pantu igunsoda apmeru noteic hdzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&umu lieluimu, kadi paredzami no higuma
neizpildSanas, tacu tam jabiit samerigam un atbilstoSam godigai darfjumu praksei.

Tiesa, izvertejot pieprastta ligunmsoda apmery, atzist, ka tas ir pamatots un atbilstoss Civillikuma noteikumiem, idz ar ko prasiba dala par figamsoda
503,38 euro apmera par periodu no 2015.gada 6.novembra lidz2016.gada 22.janvarim piedzigu no atbildétaja par labu prasttajai r pamatota un
apmierinama.

Prastaja aprekinajusi un lidz piedzt no atbildétaja likumiskos nokavéjuma procentus 1 451,44 euro apmera par perioduno 2016.gada 23.janvara
lidz 2020.gada 30.janvarim par 1468 dienu kavejumu.

Civillikuma 1753.pants, nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sanera ar vigu daudzunmu un lietosanas ilgumm. Savukart Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus



pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu vai likumu.

Chvillikuma 1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut arf parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta
otraja dala noteiktajam, likumisko procentu apnérs par tada naudas parada samaksas nokavejumu, kas ka atlidzba noligta (..) liguma attiecibas, kuras
piedalas paterétajs, i sesi procenti no sinta gada.

Parbaudot prasitajas aprékinatos likumiskos procentus, tiesa tos atzist par pamatotiem. Prasitaja aprékinajusi likumiskos nokavejuma procentus
par periodu pec liguma izbeigsanas pirms termina, kas atbilst pastavosajai judikattirai. Lidz ar ko prasiba dala par likumisko nokave&juma procentu
1 451,44 euro apmera par periodu no 2016.gada 23 .janvara lidz 2020.gada 30.janvarim piedzigu ir pamatota un apmierinama.

Prastaja [odz tiesu piedzt no atbildetaja parada piedzmas izdevamus 17,00 euro.

Saskana ar Paradu arpustiesas atgiSsanas likuma 2.panta 1.punktu, likuma merkis ir reglamentét kreditora un parada atgiiSanas pakalpojuma
sniedzgja tiesibas un pienakumus parada atgiiSanas joma. Saskana ar minéta likuma 3.panta septito dalu, parada atgfiSanu cesionars veic, ievérojot Saja
likuma paredzetas kreditora tiesibas un pienakumus. Ja cesionars prasjuma tiesibas Uz cesijas pamata ieguvis savas saimnieciskas vai profesionalas
darbibas ietvaros, uz cesionaru attiecinamas $aja likuma paredzetas parada atghiSanas pakalpojuma sniedzgja tiesibas un pienakuni.

Lietas materialos atrodas viens prastaja 2018.gada 1.augusta kreditora mamas pazpojuns atbildétajai un viens 2018.gada 21.septembra
bridinajums par parada apmaksu atbildetajai (lietas 18.-19.lapa).

Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara noteikunm Nr.61 ‘Noteikumi par parada atgtiSanas izdevunu pielaujamo apmeru un izdevamiem, kuri nav
atlidzinami” 2.punkta un 2.1.apakSpunkta noteikts, parada atgiSanas pakalpojuma sniedz€jam ir tiesibas no paradnieka pieprast, lai tas atlidzinatu
pamatotus parada atgfiSanas izdevunus, kas atbilst $adam pielaujamam apmeram: par rakstiska pazinojuma sagatavosanu un nostifSanu paradniekam,
kura sniegta informacija par parada esibu un aicinajuns labpratigi izpildtt kavetas maksajuma saistibas, un par nepiecieSamajam darbibam paradnicka
faktiskas kontaktinformacijas noskaidrosanai, ja paradnieks nav sasniedzams, — kopa ne vairak ka 7 euro. Noteikunmu 22.apakspunkta noteikts, ka par
citam parada atgfiSsanai papildus veiktajam darbibam — kopa ne vairak ka 10 euro parada atgiiSanas procesa, Iidz paradnieks izpildijis maksajuma
saistibas pret parada atgiSanas pakalpojuma sniedzgju vai kreditoru.

Pamatojoties uz minétam tiesibu normam, ieverojot to, ka lieta iesniegts viens atbildétajam adreséts pazinojums par parada nomaksu, un nav zigu
par citam parada atgiisanas papildu darbibam, tiesa uzskata, ka no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami arpustiesas parada atgiisanas zdevumi 7,00
euro apmera. Savukart prasiba dala par arpustiesas parada atgiiSanas izdevumu 10,00 euro piedzigu ir noraidama.

Prasttaja idz piedzt no atbildétaja ar bridinajuma izskafSanu saistitos izdevumus 5,44 euro, kas tam radusies, verSoties pret atbildétaju ar
pieteikunmu par saistibu piespiedu izpild&anu bridingjuma kartiba, saskand ar Civilprocesa likuna 50.! nodalas normam Atbildétaja saistiba piespiedu
izpildSanai bridinajuma kartba nav nodota un prasitaja uzskata, ka tam atlidzmami ar bridindjuma izsniegsanu saistitie izdevumi (fietas 20.lapa).
Parbaudot Tiesu informacijas sist€mas datus, tiesa konstat€, ka maksajuma uzdevums par summu 5,44 euro apnera ir piesaistits citai lietai (lieta Nr.3-
12/04845-19 Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas lietai- SIA “Intrum Latvia” pieteikuma par saistibu piespiedu izpildi bridinajuma kartiba pret
atbildetaju. Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka mngtie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi i izlietoti lieta Nr.3-12/04845-19 un nav izmantojami
konkretas civillietas ietvaros. Civilprocesa likums neparedz $adu izdevumu ieskaitSanu, celot prasibu prasibas tiesvedibas kartiba, vai to atmaksu, idz ar
ko prasiba dala par ar bridinajuma izsniegSanu saisttto izdevumu piedzinu no atbildétaja ir noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu, puses savas tiesibas realiz€ sackstes forma. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka,
ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam
japierada savu iebildumu pamatotiba. Atbilstosi Civillikuma 1838.panta noteiktajam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai kopuma nav pamata apSaubt prasitajas iesniegtos rakstveida pieradijunus, kas pamato prasibu, taja skaitd parada apmeru. No prasibas
pieteikuma un lietas materialiem kopuma nav redzans, ka atbildetajs butu izpildijis savas saisfibas un ta ka atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa
likunma paredzetas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus, nav celis iebildumus pret prasibu, nav apstridgjis prasibas pieteikuma mingtos faktus un
pretgjus pieradjumus tiesai nav iesniedzis, lidz ar to secinans, ka atbildétajam nav pamatotu iebildunm pret prasibu.

Tiesa atzist, ka no atbildetaja par labu prasitajai piedzenams pamatparads 5 932,32 euro apmera, aizdevuma liguma administréSanas maksa 2,85
euro, ligumiskie procenti par aizdevuna lietoSanu 59,93 euro par laku no 2015.gada 6.augusta lidz2015.gada 6.novembrim, likumiskie nokavejuma
procenti 1 451,44 euro apnera par laiku no 2016.gada 23 janvarim [idz 2020.gada 30.janvarim, figunsods 503,38 euro apmera par laku no
2015.gada 6.augusta idz 2016.gada 22 janvarim, ka art arpustiesas parada atgfiSanas izdevumi 7,00 euro apnera. Prasiba dala par arpustiesas parada
atgtiSanas izdevumu 10,00 euro piedzinu un ar bridinajuma izsniegsanu saistto izdevumu 5,44 euro piedzinu ir noraidama.

Prasttaja prasibas pieteikuni pieteikusi tiesai ltigumu noteikt prasttajai tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétaja
likumiskos 6% gada no nesamaksatas parada pamatsummas lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedunmu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada cita starpa ari prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Chvillikuma 1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut arf parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokav&juma procentiem. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta
otraja dala noteiktajam, likumisko procentu apmers ir sesi procenti no simta gada.

Pamatojoties uz min€tam tiesibu normam, tiesa atzist prasiaja tiesibas Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétaja likumiskos 6%
gada no galvena parada summas (5 932,32 euro).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. [..]

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro daju tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi.
Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu, izsniegsanu un tulkoSanu saistitie izdevami.

Prastaja iesniedzot tiesa prasibu samaksajusi valsts nodevu 547,29 euro. Prasiba apmiermama dalgji — 7 956,92 euro apmera, atbildétajam
jaathidzina prastajai valsts nodeva proporcionali apmierinamo prasfjumu apmeram, proti, 546,60 euro apmera. No atbildétaja prasitajas laba piedzenami
arT samaksatie ar lietas izskatSanu saisftie izdevumi par tiesas dokumentu nosiitSanu 5,37 euro apnera (lietas 9.lapa), kopa tiesas izdevumi no
atbildetaja par labu prasttajai piedzenami 551,97 euro apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajam nosakans labprafigas izpildes termig$ — desmit dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala
Ievérojot minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 1.pantu, 41.panta pirmo dalu, 42.panta pirmo dalu, 97.pantu, 193.pantu, 195.pantu,



204.! pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Intrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409, pamatparadu 5 932,32 euro
apmera, aizdevuma figuma administréSanas maksu 2,85 euro, ligumiskos procentus par aizdevuma lietoSanu 59,93 euro par laku no 2015.gada
6.augusta fidz2015.gada 6.novembrim, likumiskos nokavejuma procentus 1 451,44 euro apnmera par laku no 2016.gada 23 janvarim idz 2020.gada
30 janvarim, higunmsodu 503,38 euro apmera par laku no 2015.gada 6.augusta [idz2016.gada 22.janvarim, ka arT arpustiesas parada atgiiSanas
izdevumi 7,00 euro apmera un tiesas izdevumus 551,97 euro, kopa 8 508,89 euro (astoni tikstosi pieci simti astoni exro un 89 centi).

Parada samaksa veicama SIA “Intrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409, AS “Luminor Bank™ konta Nr.LV84NDEA0000081667899.

Noraidtt prasiba dala par arpustiesas parada atgtisanas izdevumu 10,00 euro piedzipu un ar bridinajuma izsniegSanu saisttto izdevunu 5,44 euro
piedzinu.

Atzit SIA “Intrum Latvia”, registracijas Nr.40203088409, tiesibas sagent no atbildetaja likumiskos nokavejuma procentus 6% gada no galvena
parada summas (5 932,32 euro) no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma izpildes dienai (izsoles dienai).

Noteikt atbildetajam termigu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas datuma (2021.gada 21.janvara) Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Sprieduns piecjans tiesas kanceleja 2021.gada 21.janvart.

Tiesnese Tlona Zelmene



