Lietas Nr.C31411013
SPRIEDUMS

Latvijas Repnddikas
Riga 2015.gada 4.junja
Rigas pilsetas Zemgales priekspilsetas tiesa:
tiesnese E.Leitane
ar tiesas sézu sekretari E.Kaplunu,
piedaloties prasitajas /Nosaukums A/ parstavim /pers. A/,
atklata tiesas s€de izskatija civillietu /Nosaukums A/ prasiba pret /pers. B/ par dZivojamas telpas Tres liguma izbeigSanu, izlikSanu no dzivojamas
telpas bez citas dzivojamas platibas ieradiSanas un parada piedzinu.

Aprakstosa dala

— atbildétaja), kura, pamatojoties uz likuma ,Par dzivojamo telpu iri” 2.panta pirmo dalu, 11.1pantu un 28.2pantu, Civillikuma
1587., 1756. un 1765.pantu, lidz izbeigt 2002.gada 30.aprila Dzivojamo telpu ires ligumu, kas noslégts ar atbildétaju /pers. B/
un izlikt atbildétaju ar visam vinai piederosajam mantam no dzivokla /adrese/, bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas; piedzit no
/pers. B/ prasitdjas laba maksajumu paradu par Tri un sanemtajiem pakalpojumiem par dzivokla lietoSanu LVL 2038,54 apméra
par laiku no 2004.gada 1.septembra lidz 2013.gada 1.jdlijam; piedzit no atbildetajas nokav&juma procentus LVL 908,98 apméra
par laika periodu no 2009.gada 1.novembra lidz 2013.gada 5.julijam; atzit prasitdjas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
sanemt 6% gada, ka ari piedzit no atbildétajas samaksatos tiesas izdevumus.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2002.gada 30.aprili Rigas pasvaldibas uznémums bezpelnas organizacija namu parvalde
/Nosaukums B/ noslédza ar atbildétaju /pers.B/Dzivojamo telpu ires ligumu par dzivojamas telpas Nr/numurs/, /adrese/,
iziréSanu uz nenoteiktu laiku.

Ar Latvijas Republikas Uznémumu redistra valsts notares 2010.gada 29.decembra IEmumu redistréta Rigas pasvaldibas
SIA /Nosaukums B/ reorganizacija, nosakot, ka tas saistibu un tiesibu parnémeéja ir /Nosaukums A/.

/Nosaukums A/” saskana ar 2004.gada 7.oktobra nekustamo ipasumu apsaimniekosanas pilnvarojuma ligumu
Nr./numurs/ un 2011.gada 5.julija dzZivojamo maju parvaldisanas ligumu Nr./numurs/, apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/.

Atsaucoties uz Ires liguma 2.1.punktu, prasitdja norada, ka atbildétaja savas liguma pieligtas saistibas pildija nepienacigi,
jo Tres un komunalo pakalpojumu maksu maksaja neregulari un nepilna apméra.

Atbildétajas parads par Tri un sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2004.gada 1.septembra lidz
2013.gada 1.jllijam, kura atbildétajai bija nodroSinata iesp&ja lietot dzivokli, ir LVL 2038,54, kas parsniedz triju ménesu
maksajumu summu. Turklat, atbilstosi ires liguma 2.4.punktam, maksajumu kav&juma gadijuma atbildétgjai ir pienakums
maksat nokavé&juma procentus 0,15% apmeéra no laika nesamaksatas summas par katru nokavéto dienu, ko prasitaja aprékinajusi
par laika periodu no 2009.gada 1.novembra lidz 2013.gada 5.jalijam LVL 908,98 apméra.

Prasitdja norada, ka atbildétaja bridinata par parada esamibu un td nenomaksasanas sekam ar 2012.gada 4.decembra
bridinajumu Nr.LEX-2354/2012. Bridinajuma noteiktaja termina parads nav samaksats.

2013.gada 13.septembri tiesa sanemts /pers. B/ paskaidrojums par prasibu, kura noradits, ka atbildétaja ir III grupas
invalide, nemot veéra, ka nav darbspégjiga un pabalstus no Sociala dienesta nesanem, partiek no invaliditates pensijas LVL 51,30
apmeéra, lidz ar to nav spéjiga segt maksajumus par dzivokli. LGgusi prasibu par liguma izbeigSanu un izlikSanu no dzivojamas
telpas bez citas dzivojamas platibas ieradisanas noraidit. Pielikuma pievienots konta parskats par periodu no 2012.gada 1.jilija
ITdz 2013.gada 29.augustam, 2010.gada 23.decembra Veselibas un darbsp&ju ekspertizes arstu valsts komisijas izzina
/numurs/un 2013.gada 18.jlnija Rigas sociala dienesta izzina par atbilstibu triicigas gimenes (personas) statusam Nr. /numurs/,
kas apliecina, ka /pers. B/ uz laiku no 2013.gada 1.junija lidz 2013.gada 30.novembrim pieskirts triicigas personas statuss.

2015.gada 7.maija tiesa sanemti /Nosaukums A/ prasibas preciz&jumi, kuros noradits, ka atbildétaja péc prasibas celSanas
ir atbrivojusi dzivojamo platibu, lidz ar to prasiba Saja dala netiek uzturéta.

Tiesas sédé prasitajas parstavis /pers. A/ prasibu dala par parada piedzinu uztur€ja saskana ar prasibas pieteikuma
noraditajiem argumentiem. Paskaidroja, ka atbildétaja dzivojamo telpu /adrese/ atbrivojusi péc prasibas celSanas tiesa, ires
ligums ir izbeigts, lidz ar ko Saja dala prasibu neuztur.



Atbildetaja vz tiesas s€di nav ieradusies, lai gan par tiesas s€des vietu un laiku informéta Civilprocesa likuma 54.panta pirmaja dala un 56.panta
sestaja dala noteiktaja kartiba, 2015.gada 8.aprili nosiitot tiesas pavésti uz atbildetajas deklaréto dzivesvietas adresi un prasibas pieteikuma noradito
dzvesvietas adresi. Attaisnojosus iemeslus par neierasanos uz tiesas sédi atbildétaja lieta nav iesniegusi. Tadejadi, nekonstatgjot Civilprocesa likuma
209. un 210.panta noraditos iemeslus lietas izskatSanas atlikSanai, tiesa, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, atzist par iesp&jamu
izskatt lietu bez atbildetajas piedaliSanas tiesas sede.

Motivu dala

Noklausoties prasitajas parstavja paskaidrojumus tiesas sédé un novértgjot tos kopsakara ar lieta esosajiem pieradijumiem,
tiesa atzist, ka prasiba dala par parada un nokavé&juma procentu piedzinu ir pamatota un apmierinama dal€ji, prasibas dala par
ires liguma izbeigsanu un izliksanu tiesvediba lieta izbeidzama.

No lietas materialos esos$a 2002.gada 30.aprila dzivojamas telpas Tres liguma Nr/numurs/, kas noslégts ar Rigas
pasvaldibas SIA /Nosaukums B/ un /pers. B/, redzams, ka atbildétajai tika iziréta dzivojama telpa /adrese/ (lietas 31.-34.lapa).

Lieta nav strida par to, ka prasitaja /Nosaukums A/ ir Rigas pasvaldibas SIA /Nosaukums B/ tiesibu un saistibu parnéméja
un nekustama ipasuma /adrese/, apsaimniekotaja.

Atbildétaja neapstrid, ka atbilstosi minétajam dzivojamas telpas ires ligumam, apnémusies maksat Tres maksu un maksu
par komunalajiem pakalpojumiem péc noteiktajiem tarifiem (liguma 2.punkts). Tapat atbildétaja neapstrid, ka maksajumus veica
neregulari un nepilna apmeéra, ka ari atbildétaja nav apstridéjusi prasitajas aprékinato parada apmeru.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala imperativi noteic katrai pusei pieradit tos faktus, uz kuriem ta pamato savus
prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Ieverojot to, ka atbildétaja nav apstrid€jusi parada apmeru, tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu atzist
to par pieradito.

Par parada esamibu, nepiecieSamibu to samaksat, ka ari Tres liguma izbeigSanu un izlikSanu atbildétaja bridinata likuma
noteikta kartiba 2012.gada 4.decembri nosutot ierakstitu véstuli, uz atbildétajas dzivesvietu, bridinajumu par nodomu versties
tiesa (lietas 46.lapa).

Saskana ar 2002.gada 30.aprila dzivojamas telpas Tres liguma 2.punktu atbildétaja apnémusies ires maksu un maksu par
pakalpojumu sniegSanu maksat parvaldniekam saskana ar ta izsniegtu rékinu [..].

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidz€jam pienakumu izpildit apsolito un ne darijuma
seviskais smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot
otrai zaud&jumus.

Likuma ,,Par dzivojamo telpu iri” 2. panta pirma dala noteic, ka dzivojamas telpas ire ir dzivojamas telpas lietosanas
tiesibu nodosSana citai personai par maksu [..].

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu 1ri” 12.pantu dzivojamas telpas ires maksa maksajama dzivojamas telpas ires
llguma noteiktajos terminos. Maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu, maksajama normativajos
aktos vai dzivojamas telpas ires liguma noteiktajos terminos un kartiba.

Atbilstosi Civillikuma 1838.panta noteikumiem, tas, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu
var ar visiem atlautiem pieradijuma lidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kviti. K3 tas jau ir noradits ieprieks,
atbildétaja neapstrid nedz parada esamibu, nedz ta apmeéru. Atbildétaja ari nav iesniegusi lieta pieradijumus, ka parads butu
samaksats.

Ievérojot minéto, tiesa atzist par pamatotu prasitajas prasibu piedzit no /pers. B/ res un komunalo maksajumu paradu
EUR 2900,58 apmeéra.

Prasitdjas parstavis tiesas sedé uztur€ja prasibu ari dala par nokav€juma procentu piedzinu EUR 1293,36 apmérs,
paskaidrojot, ka nav pamata atbildétajas atbrivosanai no to samaksas, jo lieta nav iesniegti pieradijumi, ka atbildétajai joprojam
bitu pieskirts triicigas gimenes statuss.

Tiesa atzist, ka $aja dala prasiba apmierinama dalgji.

Civillikuma 1756.panta ir noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijumu, vai uz likumu.

Saskana ar Dzivojamas telpas Tres liguma 2.4.punktu Iidz€ji pieligusi, ka Tres maksas un maksas par pakalpojumiem
maksajuma termina kavéjumu gadijumos par katru nokavéto dienu maksajami nokav&juma procenti 0,15% apméra no ménesa
maksajumu summas.

Atbilstosi Civillikuma 1753.pantam ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu
atvietojamu lietu (Civillikuma 844.pants) lietoSanas atvéléjumu vai kav&jumu, saméra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgumu.

Izskirot civiltiesisku stridu, tiesai ir tiesibas patstavigi izvértét liguma noteikumus pusu tiesiskas vienlidzibas, tai skait3,
labticiguma aspekta.

Civillikuma 1.pants noteic, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticibas.

Judikatiira un tiesu praksé atzits, ka kavéSanos celt prasibu tiesa, ievérojot visus apstaklus, var atzit par tiesibu izlietosanu
pretgji Civillikuma 1.panta noteiktajam labas ticibas principam, ja kavéSanas tieSa veida ietekmé ligumsoda apméra
palielina$anos. Sada riciba ir viens no argumentiem, kadél tiesa var nepiedzit ligumsodu pilna, prasitaja lUgtaja apméra (Sk. Tiesu
prakses apkopojums. Tiesu prakse ligumsodu piemérosana 2013, kopsavilkuma tézes).

Kaut gan prasitaja nav ltugusi piedzit no atbildétajas ligumsodu un savu prasibu dala par ligumisko procentu piedzinu ir



pamatojis uz Civillikuma 1587.pantu, kas reglamenté tiesigi noslégta liguma izpildes pienakumu, tiesa atzist, ka minéto
judikatiiras atzinu jaattiecina ari uz nokavéjuma procentu apmeéru.

Nokav&juma procentu mérkis pret&ji ligumsoda mérkim nav sodit, bet gan mudinat pildit saistibas, konkrétaja gadijuma,
tomér nokav&juma procentiem saskatdma sodosa funkcija. ArT prasibas pieteikumam pievienotaja piedzenamas summas aprékina
(lietas 42.lapa) minétie procenti ir apzZiméti gan ka llgumsods gan ka nokav&juma procenti.

No lietas materialiem (lietas 41.lapa) redzams, ka atbildétaja maksajumus saka kavét jau 2004.gada, gan neveicot
maksajumus vispar, gan veicot tos nepietickama apméra. Neskatoties uz minéto, prasitaja bridinajumu atbildétajai nosutijusi
2012.gada un prasibu tiesa célusi vien 2013.gada.

Tiesas ieskata $ada prasitajas riciba, ilgstosi neizmantojot tiesibas uz maksajumu sanemsanu, tiesa veida ietekméjusi
nokav&juma procentu lielumu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2012.gada 17.decembra sprieduma lieta NrSKC-262/2012, noradijis, ka
atbilstosi tiesibu doktrina izteiktajai atzinai procentu ka atlidzibas par svesa kapitala lietoSanas atvélgjumu vai atdoSanas kav&jumu
galvena funkcija ir nodrosinat tirgus ekonomikai raksturigo ekvivalenci, kas ietver pienémumu, ka kapitals parasti nes auglus.
Procentiem nedrikst piedévet soda raksturu un jaukt to ar procentos izteiktu ligumsodu. Nokav&juma gadijuma procentu
maksasanas pienakums iedarbojas ka pamudindjums parada atrakai nokartosanai [..]. Civiltiesiskos stridos parmeérigi augsti
procenti var kalpot par pamatu liguma noteikumu atziSanai par neatbilstosiem labiem tikumiem. Bez tam, Civillikuma 1.pants par
tiesibu izlietosanu un pienakumu pildiSanu péc labas ticibas ir saistams ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 5.pantu par
ligumslédz&ju pusu tiesisko vienlidzibu. Si panta otras dalas 5.punkts noteic, ka liguma noteikumi ir pretruna ar ligumslédzé&ju
pusu tiesiskas vienlidzibas principu, ja tie patérétaju nostada neizdevigaka stavokli un ir pretruna ar labticiguma prasibam.

PuSu attiecibas izriet no Dzivojamas telpas ires liguma, saskana ar kuru prasitaja nodroSina atbildétajai iziréSanai
dzivojamo telpu un tas apsaimniekosanu, tadgjadi sniedzot irniekam (vai patérétajam) pakalpojumu.

Atbilstosi Patéretaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta treSas dalas 1.punktam, liguma noteikums, kas ir pretruna likuma
5.pantam atzistams par netaisnigu.

Ievérojot minétas tiesibu normas un tiesu prakses atzinas, tiesa prasitajas prasijumu dala par nokavéjuma procentu EUR
1293,36 apméra (0,15 % diena) piedzinu, verté ka neatbilstoSu labas ticibas principam un atzist, ka nokavéjuma procentu
apmeérs ir samazinams, lai rastu taisnigu lidzsvaru abu pusu attiecibam, nosakot tos 10 % apméra no pamatparada summas, jeb
EUR 129,34, par€ja dala (EUR 1164,02) prasijums par nokav€juma procentu piedzinu noraidams.

Prasitajas parstavis prasibas pieteikuma precizéjumos un tiesas sédé neuzturgja prasibu dala par ires liguma izbeigSanu un
atbildétajas izlikSanu no dzivojamam telpam, lidz ar ko, ievérojot Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu, kas noteic, ka tiesa
izbeidz tiesvedibu lieta, ja prasitajs atteicies no prasibas, tiesvediba $aja dala izbeidzama.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, kas noteic, ka pusei, kuras laba taisams spriedums, tiesa piespriez
no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus proporcionali prasijumu apmierinatajai dalai, no atbildétajas par labu
prasitajai, attiecigaja proporcija, piespriezami tiesas izdevumi — valsts nodeva EUR 355,94 un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi EUR 4,70.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu un 42.pantu no atbildetajas /pers. B/ valsts ienakumos piedzenami nesamaksatie
ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi EUR 7,08 apmera, jo ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadaSanu un izsniegS§anu saistitie izdevumi
kopuma sastada EUR 11,78 (lietas 2.lapa), bet prasitaja, iesniedzot prasibu tiesa, samaksajusi EUR 4,70.

Vienlaicigi saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu nosakamas prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt
likumiskos 6 procentus gada no piespriestas, bet nepiedzitas pamatparada summas, ievérojot Civillikuma 1763.pantu, atbilstosi
kuram, procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. !pantu atbildétajai nosakans sprieduna labpratigas izpildes termins — desmit dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Parrekins vz euro valitu veikts pamatojoties uz Euro ievieSanas kartibas likumu pec Latvijas Bankas noteikta lata piesaistes kursa euro - 1 EUR
=LVL 0,702804.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 1., 5., 8., 97., 189.-194., 195., 223 .panta 4.punktu1m204.lpantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat dal€ji.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /Nosaukums A/registracijas Nr./redistracijas numurs/,
paradu EUR 2900,58 (divi tiikstoSi devini simti euro, 58 centi) apméra, nokavéjuma procentus EUR 129,34 (viens simts divdesmit
devini euro, 34 centi) apméra un tiesas izdevumus EUR 360,64, kopa EUR 3390,56 (tris tukstosi tris simti devindesmit exro, 56 centi), kas
jaiemaksa viena no kontiem:

AS /Nosaukums C/ konta numurs /konta numurs/;

AS /Nosaukums I/ konta numurs /konta numurs/;

AS /Nosaukums D/ konta numurs /konta numurs/;

AS /Nosaukums E/ konta numurs /konta numurs/”;



AS /Nosaukums L/ konta numurs /konta numurs/.

Prasibu dala par nokavéjuma procentu piedzinu EUR 1164,02 apméra noraidit.

Izbeigt tiesvedibu prasibas dala par dzwvojamgs telpas Tres figuma izbeigsanu un izlikSanu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas
platibas ieradBanas.

Atzit /Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laika periodu no sprieduma izpildes (izsoles
dienas) sanemt likumiskos 6% gada no /pers. B/, personas kods /personas kods/, no piedzitas, bet nesamaksatas pamatparada
summas.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 7,08 (septini euro, 08
centi), kas iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanéngja iestade: Valsts kase, sapéngjs: Tiesu administracija,
NMR 90001672316, iemaksas merkis:21499, civillieta Nr.C31411013.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Dokumenti, kas apliecina valsts nodevas un tiesas izdevumu samaksu, iesniedzami Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas kanceleja.

Spriedunu var parsiidzet 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadSanas dienas — 2015.gada 18.jinija — Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolegija, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesa.

Tiesnese E. Lettane



