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Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesas sédes prickssedetaja L.Slica,
tiesneses Dz.Amerika un L.Kusnire,

piedaloties pieteicgjam E.K. un atbildétajas Latvijas Republikas puse
picaicinatas iestades Valsts socialas apdrosinasanas agentiiras parstavei
G.G,

atklata tiesas séde izskatija administrativo lietu, kas ierosinata,
pamatojoties uz E.K. pieteikumu par Valsts socialas apdroSinasanas
agentiiras 2009.gada 27.maija lemuma Nr.52-14/NA/6604 atcelSanu un
labv€liga administrativa akta izdoSanu, sakara ar E.K. apelacijas stidzibu
par Administrativas rajona tiesas 2009.gada 7.oktobra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Valsts socialas apdrosSinasanas agentiiras (turpmak — VSAA)
Rigas rajona nodalas inspektore 2009.gada 2.aprili piepéma lémumu
Nr.30800 ,,Par pensiju atteikSanu”, ar kuru atteica pieskirt E.K. vecuma
pensiju ar atvieglotiem noteikumiem ka stradajoSam smagos vai kaitigos
darba apstaklos, jo nepietiek speciala staza.

VSAA direktore, izskattjusi E.K. stidzibu, ar 2009.gada 27.maija
Iémumu Nr.52-14/NA/6604 (turpmak — LEmums) atstdja negrozitu
apstridéto l[emumu.

[2] Administrativaja rajona tiesa 2009.gada 26.junija sanemts E.K.
(turpmak — pieteicgjs) pieteikums par Lémuma atcelSanu. Pieteikuma
noradits, ka pieteic€js par elektrometinataju ir nostradajis vairak neka 10
gadus, bet VSAA nav ieverojusi pieteic€ja intereses un nav némusi vera
SIA ,/Nosaukums/” izzinu Nr.40, ka ari nav pietickami pamatojusi
apgalvojumu, ka §is izzinas saturs neatbilst patiesibai. Izzina noraditos
faktus var apliecinat liecinieki.

[3] Ar Administrativas rajona tiesas 2009.gada 7.oktobra spriedumu
pieteicgja pieteikums noraidits. Sprieduma noradits turpmak mingétais.
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[3.1] Tiesai ir janoskaidro, vai ir pamatots pieteicgja arguments, ka
vina specialais darba staZs ir ne mazaks ka 8 gadi un 4 ménesi, kas pie
minétajiem kriterijiem pieskirtu tiesibas sapemt pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem.

[3.2] No likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 7.punkta
izriet, ka tieSi darba stazu apliecino$i dokumenti ir vért€jami ka pieradijumi
apdroSinasanas staZa esamibai vai neesamibai.

No likuma ,,Par valsts pensijam” (27. un 30.pants) izriet, ka pensijas
pieskirianai nepiecie$amos dokumentus jaiesniedz pa$ai personai. Sos
dokumentus VSAA ir pienakums izvertet ka pieradijumus personas
apdroSinaSanas (darba) stazam. Gadijuma, ja personas iesniegtie dokumenti
nepierada nepiecieSamo apdroSinaSanas (darba) stazu, atbildétaja
pienakums ir izdot obligato administrativo aktu — pensijas pieprasijumu
noraidit, 1@muma noradot atteikuma iemeslus, ka tas ir ari konkrétaja
gadijuma.

[3.3] No lietas materialiem izriet, ka no 1976.gada 1.junija lidz
1978.gada 17.maijam pieteic€js stradajis par metinataju padomju
saimnieciba ,/Nosaukums/”. Minéto faktu apliecina ieraksti darba
gramatina.

2009.gada 19.maija pieteicgjs atbildetajam iesniedzis Cesu zonala
valsts arhiva izzinu Nr.6-28/K-76. No min&tas izzinas izriet, ka pieteicgjs
stradajis padomju saimnieciba ,,/Nosaukums/” par metinataju bez norades
»gazes” vai ,elektro”.

Razotnu, cehu, profesiju un amatu 2.saraksta (apstiprinats ar PSRS
Ministru Padomes 1956.gada 22.augusta lémumu Nr.1173) (turpmak —
Saraksts Nr.2) nav icklauta profesija ,,metinatajs”. Ta ka pieteic€js nav
iesniedzis citus dokumentus un pieradijumus, kas apliecinatu, ka pieteic€js
padomju  saimnieciba ,/Nosaukums/”  stradajis par gazes vai
elektrometinataju, tad atbildétajs pamatoti padomju saimnieciba
,,/Nosaukums/” nostradato laika periodu nav ieskaitijis specialaja darba
staza.

[3.4] Tiesa konstate, ka ar liecinieku liecibam apstiprinas pieteicgja
apgalvojums, ka vin$ SIA ,,/Nosaukums/” ir veicis metinataja pienakumus,
nepiecieSamibas gadijuma metinot ar gazi vai stradajot ka
elektrometinatajs. Taja pat laika gan no pieteic€ja paskaidrojumiem, gan
liecinieku liecibam izriet, ka metinaSana ar gazi vai elektrometinaSana
nebija galvenie un vienigie darba pienakumi. Pieteic€js ne vienmeér
metinaSanas procesa ir pielietojis gazi vai elektrometinaSanu, un
nepiecieSamibas gadijumos veicis citus darba pienakumus, nesaistitus ar
metinasanu. Lidz ar to secinams, ka pieteic€js SIA ,,/Nosaukums/” ir veicis
dazadus darbus, ne tikai stradajis ka gazes vai elektrometinatajs.

[3.5] Atbilstosi Saraksta Nr.2 XXXII nodalai tiesibas uz vecuma
pensiju ar atvieglotiem noteikumiem pienacas ari gazes metinatajiem,
elektrogazes metinatajiem un argona un atomiidenraZa metinasanas
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metinatajiem, ka ari elektrometinatajiem, kuri bija nodarbinati ar
automatisko un pusautomatisko elektrometinasanu zem kusna slana.

Lai labak izprastu dazados pension€Sanas ar atvieglotiem
noteikumiem pamatus, kas tika ieviesti PSRS laika, ir jagpem véra PSRS
Ministru Padomes Darba un darba algas valsts komitejas un Vissavienibas
Arodu biedribu padomes centrala sekretariata skaidrojums (turpmak —
Skaidrojums), kas izsludinats 1976.gada 2.aprilt Nr.5.8 ,Kartiba, kada
piemérojami ar PSRS Ministru Padomes 1956.gada 22.augusta 1€émumu
Nr.1173 apstiprinatie razotpu, cehu, profesiju un amatu saraksti, darbs
kuros dod tiesibas uz valsts pensiju ar atvieglotiem noteikumiem un
atvieglotos apmeros”.

Skaidrojuma 7.punkta ir noteikta kartiba, kada ir tiesibas sanemt
pensiju ar atvieglotiem nosacijumiem Saraksta Nr.1 un Nr.2 stradajoSiem
profesijas un amatos, kuros tie bija nodarbinati amatu savienoSanas kartiba.
No §1 punkta izriet, ka pensiju ar atvieglotiem nosacijumiem var sanemt
tikai tad, ja tika savienoti tadi veicamie darbi, profesijas vai amati, kas
paredzeti Saraksta Nr.1 un Nr.2, savukart, ja tika savienoti darbi, no kuriem
viens nav paredzets Saraksta Nr.l vai Nr.2, tad pensija tiek pieskirta uz
vispargjiem nosacijumiem.

Ta ka no tiesas s€dé wuzklausitajiem pieteic€ja un liecinieku
paskaidrojumiem izriet, ka pieteicgjs gazes un elektrometinataja darbu
savienojis ar metinataja darbu un cita veida darbu, tad saskana ar
Skaidrojumu 7.punktu pieteic€ja nostradatais laiks SIA ,,/Nosaukums/” no
1992.gada 1.septembra Iidz 1995.gada 31.decembrim nav ieskaitams
pieteic€ja specialaja darba staza.

[3.6] Tiesa atzist, ka pieteicEjam nav subjektivu tiesibu prasit
specialaja apdroSinaSanas staza ieskaitit darba periodus no 1976.gada
l.jinjja lidz 1978.gada 17.maijam un no 1992.gada 1.septembra lidz
1995.gada 31.decembrim. Tiesa secina, ka Sajos laika periodos pieteicgjs
tika nodarbinats profesijas, kuras nav ieklautas Saraksta Nr.2.

[3.7] Tiesa atzist, ka Lémums ir tiesisks un pamatots, ka arT nepastav
pieteic€ja pieprasita labvéliga administrativa akta izdoSanas nosacijumi.
Lidz ar to pieteicgja prasijums par Leémuma atcelSanu un labvéliga
administrativa akta izdoSanu ir noraidams.

[4] Par Administrativas rajona tiesas 2009.gada 7.oktobra spriedumu
pieteicgjs iesniedza apelacijas stidzibu, kura noradits, ka tiesa ignorcja
liecinieku liecibas, kuras vini liecina, ka pieteic€ja pamatdarbs bija
metinatajs, kur§ izmantoja gazes un elektrometinasanas metodes. Tiesa nav
1zpratusi gazes un elektrometinataja profesijas specifiku.

[5] Paskaidrojuma par apelacijas stidzibu noradits, ka spriedums ir
tiesisks un pamatots, bet apelacijas stidziba noraidama.
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Pieteicgjam bija tiesibas apstridét darba gramatina esoSos ierakstus,
ja, sapemot to p&c darba attiecibu izbeigSanas, vinS konstatgja, ka tie
neatbilst patiesibai (t.i., noradita cita profesija).

[6] Tiesas séde pieteic€js uzturéja apelacijas siidzibu, pamatojoties
uz taja noraditajiem argumentiem. VSAA parstave apelacijas stidzibu
neatzina.

Tika nopratinati tris liecinieki: B.Z., J.O., J.N.

Motivu dala

[7] Parbaudijusi lietas materialus un noklausijusies procesa
dalibnieku paskaidrojumus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka
pieteic€ja apelacijas stidziba ir pamatota un pieteikums ir apmierinams.

[8] Lémums pamatots tostarp ar likuma ,,Par valsts pensijam” parejas
noteikumu 8., 9., 11. un 48.punktu.

[8.1] Likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 8.punkts
noteic, ka vecuma pensijas pieskirSanai nepiecieSsamais vecums, kads lidz
sa likuma spéka stasanas dienai bija noteikts 1990.gada 29.novembra
likuma ,,Par valsts pensijam” 8.panta otraja punkta un 9. - 12.panta,
1996.gada ir paaugstinams par vienu gadu, un ar katra nakama gada 1.juliju
tas pieaug par seSiem meéneSiem, lidz tiek sasniegts 62 gadu vecums.
Vecuma pensijas pieSkirSanai nepiecieSamais vecums virieSiem - no 60 lidz
62 gadiem - ar 2000.gada 1.janvari pieaug pakapeniski - ar katra gada
1.janvari par seSiem ménesiem.

9.punkts notiec, ka, izdarot grozijumus apdroSinasSanas iemaksu
tarifos, partraucama turpmaka apdroSinaSanas staza noteikSana, kas dod
tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem par darbu seviski kaitigos
un seviski smagos darba apstak]os vai kaitigos un smagos darba apstaklos,
saglabajot tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem par agrak
nostradato laiku, ieverojot vecumu, kads noradits So parejas noteikumu
8.punkta.

11.punkts notiec, ka, nosakot tiesibas uz pensiju sakara ar
apdroSinasanas stazu, kads noradits So parejas noteikumu 10.punkta
l.apakSpunkta, par darbu seviski kaitigos un seviS8ki smagos darba
apstaklos vai kaitigos un smagos darba apstaklos Latvijas teritorija,
piemérojami saraksti, kas lidz $a likuma spéka staSanas dienai noteica
razotnu, darbu un profesiju atbilstibu darbam, kas dod tiesibas uz pensiju ar
atvieglotiem noteikumiem.

Savukart 48.punkts paredz, ka no 2007.gada 1.janvara personam,
kuru kopégjais apdroSinasanas stazs nav mazaks par 25 gadiem, no kuriem
lidz 1995.gada 31.decembrim vismaz tre$a dala nostradata kaitigos un
smagos vai seviski kaitigos un seviski smagos darba apstaklos saskana ar
parejas noteikumu 11.punkta ietvertajiem sarakstiem, ir tiesibas vecuma
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pensiju pieprasit piecus gadus pirms §a likuma 11.panta pirmaja dala
noteikta vecuma sasniegSanas (ieverojot §o parejas noteikumu 8.punktu).

[8.2] Tatad no 1995.gada 2.novembra likuma ,,Par valsts pensijam”
parejas noteikumu 8., 10. un 1l.punkta izriet, ka personam, kuram
1990.gada 29.novembra likuma ,Par valsts pensijam” 12.panta bija
paredzetas tiesibas pensionéties ar atvieglotiem noteikumiem un kuras Iidz
1996.gadam bija stradajuSas darbos ar kaitigiem un smagiem darba
apstakliem, parejas perioda $is tiesibas ir saglabatas. No iepriek§ mingétajam
tiestbu normam un Latvijas Republikas Augstakas padomes 1990.gada
29.novembra lemuma ,Par Latvijas Republikas likuma ,Par wvalsts
pensijam” speka staSanas kartibu” 5.punkta izriet, ka So tiesibu istenoSanai
Latvija ir piem&rojams Saraksts Nr.2, kura uzskaititi darbi ar kaitigiem un
smagiem darba apstakliem.

Turklat saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu
48.punktu, lai persona varétu pretendét uz pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem, min€taja darba tai bija janostrada likuma noteikts gadu
skaits.

[8.3] Atbilsto$i mingtajam tiesibu normam no 2008.gada marta
vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem péc Saraksta Nr.2 var pieskirt
virieSiem, kuri sasniegusi 56,5 gadu vecumu, ja vini ir nostradajusi Iidz
1996.gada 1.janvarim darbos, kuri paredzeti Sarakstos Nr.l1 un Nr.2 ne
mazak ka 8 gadus un 4 méneSus ar kop€jo apdrosinasSanas stazu ne mazaku
par 25 gadiem.

Izskatamaja gadijuma lieta nav strida par to, ka pieteic€jam ir vairak
ka 56,5 gadi, kopéjais apdrosinasanas stazs ir lielaks par 25 gadiem. VSAA
uzskata par pieraditu specialo apdroSinasanas stazu 5 gadi 5 ménesi un 17
dienas.

Lieta ir strids par pieteicgja darba periodiem no 1976.gada 1 jinija
lidz 1978.gada 17.maijam padomju saimnieciba ,,/Nosaukums/” un
1992.gada 15.septembra Iidz 1995.gada 31.decembrim Rigas rajona
Komunalo uznémumu kombinata (v€lak Pasvaldibas komunalaja
uznémuma ,/Nosaukums/” un Siguldas pilsétas SIA ,,/Nosaukums/”)
(turpmak teksta — SIA ,/Nosaukums/”), par kuriem VSAA ieskata nav
iesniegti pieradijumi, ka pieteic€js bija nodarbinats darbos, kas paredzeti
Saraksta Nr.2.

[9] Likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 7.punkts noteic,
ka parejas perioda apdrosinasanas stazu apliecino$i dokumenti ir:

1) darba gramatina;

2) darba ligumu gramatina;

3) dokuments, kas apliecina apdroS$inasanas iemaksu izdariSanu;

4) citi dokumenti, kas apliecina apdroSinaSanas stazu (izzinas, darba
ligumi un to izpildi apliecinoSi dokumenti u.c.).

Ministru  kabineta 2002.gada 23.aprila  noteikumu Nr.165
,,ApdroSinasanas periodu pieradiSanas, aprékinasanas un uzskaites kartiba”
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(turpmak — Noteikumi Nr.165) 5.punkta noteikts, ka apdrosinasanas periodu
pierada citastarp $adi dokumenti: darba gramatina (darba ligumu gramatina),
kolhoznieka darba gramatina, darba ligums un dokumenti par ta izpildi,
kuros ir norade par attieciga darba perioda pabeigSanu, Latvijas valsts
arhivu vai citu valstu arhivu izzipas, darba devéja izzina, kas izsniegta
saskana ar $o noteikumu 11.punktu, tiesas spriedums.

Noteikumu Nr.165 11.punkts paredz, ka izzinu par darbu, kas
izsniegta péc 1964.gada 12.maija, pienem apdroSinasanas periodu
pieradiSanai, ja ta ir pamatota ar atsauci uz dokumentiem. Saskana ar
Noteikumu Nr.165 20.1.apakSpunktu darbu iestad€s, organizacijas un
uznémumos pierada, pamatojoties uz dokumentiem, kuri noraditi So
noteikumu 5.1., 5.3., 5.6., 5.7. un 5.29.apakSpunkta.

Tatad viens no pieradijumiem, kas var apliecinat apdroSinasanas
stazu, ir tiesas spriedums. Lémuma noradits uz Civilprocesa likuma
normam, kas reglament€ juridisko faktu konstatéSanas kartibu vispargjas
jurisdikcijas tiesa.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments (turpmak
— Senats) 2007.gada 15.marta sprieduma lieta Nr.SKA-172 noradijis, ka ta
ka pensionéSanas tiesiskas attiecibas ir publiski tiesiskas un personas
tiesibas uz valsts pensiju tieSi izriet no likuma ,,Par valsts pensijam” un
citam pensiju jautajumus reguléjosam ar€jam tiesibu normam, tad Saja lieta
konstatejamas tiesiskas attiecibas ir administrativas, nevis vispargjas
jurisdikcijas tiesas kompetence. AtbilstoSi Administrativa procesa likuma
103.pantam viens no tiesas uzdevumiem administrativaja procesa ir
noskaidrot, vai tiesibu normas dod administrativa procesa dalibniekam
noteiktas tiesibas vai uzliek pienakumus (sk. minéta sprieduma 14.punktu).
Tapat minétaja sprieduma Senats ir atzinis, ka ir pielaujama pieteikumu par
administrativa akta izdoSanu un konstatéSanas pieteikuma apvienoSana, jo
tadgjadi tiek veicinata privatpersonu tiesibu aizsardziba un efektivizets
administrativais process.

Administrativa apgabaltiesa, izvertejot lietas apstaklus, atzist, ka
1zskatamaja gadijuma pieteic€ja pieteikums par labveliga akta izdoSanu
biitiba ietver ar1 prasijumu par publiski tiesisko attiecibu konstatesanu, lai
ar1 tads prasijjums nav noradits ligumu dala. No pieteikuma, apelacijas
stidzibas un paskaidrojumiem tiesas sede izriet, ka pieteic€js v€las, lai tiesa
konstatétu, ka vina darbs stridus periodos ir bijis tads, kas dod pieteicSja
tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem, un ta rezultata pieteicéjam
tiktu izdots labvéligs administrativais akts par pensijas pieskirSanu.

Nemot v&ra minéto, Administrativa apgabaltiesa uzskata, ka pirms
prasijuma par labvéliga administrativa akta izdoSanu izvérté$anas, vispirms
ir jakonstaté, vai pastav tadas publiski tiesiskas attiecibas, kas
nepiecieSamas administrativa akta izdoSanai.

[10] Atbilstosi Saraksta Nr.2 XXXII nodalai ,,Vispargjas profesijas”
tiesibas uz vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem ir gazes
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metinatajiem, elektrogazes metinatajiem un argona un atomidenraza
metinasanas metinatajiem, ka ari elektrometinatajiem, kuri bija nodarbinati
ar automatisko un pusautomatisko elektrometinaSanu zem kusna slana.

Tatad saskapa ar Sarakstu Nr.2 gazes metinatajiem un
elektrometinatajiem ir tiesibas sanemt pensiju ar atvieglotiem noteikumiem
neatkarigi no nozares, uznémuma vai organizacijas, kura vini ir stradajusi.

VSAA uzskata, ka specialaja apdroS$inasanas staza nav ieskaitami
periodi, kas pieteicgjs ir stradajis ka metinatajs. Lai noskaidrotu miné&ta
amata nosaukuma saturu, Administrativa apgabaltiesa atbilstosi
Administrativa procesa likuma 30.panta noteikumiem pieaicinaja sniegt
atzinumu Rigas 3.arodskolu, kura viena no macibu programmam ir
,MetinaSana (metinatajs)”.

Rigas 3.arodskolas 2010.gada 5.maija Atzinuma par jautajumiem, kas
saistiti ar metinataja profesiju (lietas 77.lapa) noradits, ka lidz 2004.gadam
Profesiju klasifikatora profesija ,,metinatajs” ietvéra divas profesionalas
kvalifikacijas — rokas lokmetinatajs un gazmetinatajs. No 2004.gada 2.jilija
profesionala kvalifikacija rokas lokmetinatajs aizvietoja elektrometinataju
un gazmetinatajs aizvietoja gazes metinataju. Atzinuma ir noradits, ka
metinasanas veida izv€le ir atkariga no pamatmateriala veida, ka ar no ta
biezuma. Profesija gazmetinatajs vai rokas lokmetinatajs darba vieta ir
atkariga no: 1) metinataja kvalifikacijas (Saja gadijuma kvalifikacija
metinatajs ietver abus metinasanas veidus); 2) ka ir abas kvalifikacijas, tad
talak atkariga ar1 no pielietojamas iekartas.

Nemot véra minéto, Administrativa apgabaltiesa secina, ka Sobrid
,Metinataji” ir vispargjs profesiju grupas nosaukums Profesiju klasifikatora,
kas talak dalas pec specializacijas un metinasanas veida. Pirms tam profesija
,metinatajs” ietvéra sevi divas kvalifikacijas — gazes metinatajs un
elektrometinatajs. Lidz ar to Administrativas apgabaltiesas ieskata ir biitiski
noskaidrot, ar kadam iekartam pieteicgjs stradaja darba vieta un kada veida
metinasanas darbus veica.

[11] Par pieteicEja darba periodu no 1976.gada 1.jlnija Iidz
1978.gada 17.maijam padomju saimnieciba ,,/Nosaukums/” Administrativa
apgabaltiesa konstat€ turpmak mingto.

[11.1] Saskana ar ierakstiem darba gramatina (lietas 18.lapa)
pieteic€js pienemts darba par 5.kategorijas metinataju.

Césu zonala valsts arhiva 2009.gada 6.aprila izzina Nr.6-28/K-76
(lietas 24.lapa) noradits, ka padomju saimnieciba ,,/Nosaukums/” paveles
par personalu ir zinas, ka pieteic€js minétaja laika perioda ir pienemts
darba par metinataju bez norades ,,gazes” vai ,,elektro”.

[11.2] Liecinieks B.Z. liecingja (lietas 83.lapa), ka stridus laika
perioda vin$ stradajis padomju saimnieciba ,,/Nosaukums/” par mehaniskas
darbnicas vaditaju un pieteicjs ir bijis vipa padotais. Pieteicgjam bija
jaapkalpo traktori, kombaini un automasinas, veicot gazes metinasanu un
elektrometinaSanu. Sakara ar darba apjomu nebija atseviskas profesijas
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gazes metinatajs un elektrometinatajs, bija japilda abi darbi. Pieteic€js ar1
grieza ar gazi metalltznus.

[11.3] Liecinieks J.O. liecinaja (lietas 83.lapa), ka stradajis kopa ar
pieteicgju padomju saimnieciba ,,/Nosaukums/”. Pieteic€js stradaja par
metinataju, smagakas lietas tika metinatas ar elektribu, bet planakas ar gazi.

[11.4] Nemot véra [10] minéto un [11.1] — [11.3] min&tos
pieradijumus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka darba periods no
1976.gada 1.jinija Iidz 1978.gada 17.maijam (1 gads 11 ménesSi un 17
dienas) ir ieskaitams pieteic§ja specialaja apdroSinasanas staza, kas dod
tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem. Minéto konstatejumu
Administrativa apgabaltiesa pamato ar to, ka pieteic€js, stradajot par
metinataju, kas ietver divas kvalifikacijas — gazes metinatajs un
elektrometinatajs, padomju saimnieciba ,,/Nosaukums/” veica darbus, kas
atbilst mingtajam profesijam, proti, gan gazes metinataja un
elektrometinataja darbus.

[12] Par pieteicEja darba periodu no 1992.gada 15.septembra lidz
1995.gada 31.decembrim SIA ,/Nosaukums/” Administrativa apgabaltiesa
konstat€ turpmak mingto.

[12.1] Pieteicgjs iesniedza VSAA SIA ,/Nosaukums/” 2009.gada
13.marta izzinu Nr.40 (lietas 6.lapa), kura noradits, ka pieteicgjs stradajis
par gazes elektrometinataju no 1992.gada septembra lidz 1997.gada
septembrim. Ka pamatojums noradits personigais konts T-54 no 1992.gada.

[12.2] Personigajos kontos par 1992. un 1993.gadu (lietas 25.-
26.lapa) nav noradita profesija vai amats. 1994.gada personigaja konta
(lietas 27.lapa) ir noradits amats ,stradnieks”. 1996. un 1997.gada
personigajos kontos (lietas 28.-29.lapa) ir noradits amats ,,metinatajs”.

[12.3] Uz Administrativas apgabaltiesas pieprasijumu  SIA
,J/Nosaukums/” sniedza atbildi (lietas 70.lapa), ka arhiva atrodas pieteic&ja
personiga kartina no 1992.gada septembra, kura liecina par to, ka vin$
stradajis SIA ,/Nosaukums/”, amats nav noradits un rikojums par
pienemsSanu darba nav atrasts. V&stulei pievienoti divi 1997.gada rikojumi
(lietas 71.-72.1apa), kuros noradits pieteic€ja amats ,,metinatajs”.

[12.4] Pirmas instances tiesas sédé lieciniece N.U. liecinaja (lietas
40.l1apa), ka SIA ,/Nosaukums/” bija atkritumu nozares darbu vaditaja.
Pieteicgjs stradaja par metinataju. Ja vajadzeja, pieteicgjs tika pieaicinats pie
iekrauSanas darbiem, bet pamatdarbs bija metinatajs.

[12.5] Pirmas instances tiesas sédé liecinieks A.N. liecinaja (lietas
40.l1apa), ka bija SIA ,/Nosaukums/” direktors. Pieteicgjs bija pienemts
darba ka metinatajs ar blakus funkcijam, jo vinpam nepiecieSamibas
gadijuma bija japalidz autoatslédzniekiem. Pieteic€js 90 % darba stradaja ka
metinatajS.  MetinaSanas  iekartas uzn€muma bija  gazes un
elektrometinaSanai, kas tika veikta atkariba no materiala, kas bija jametina.
Uzpémuma dokumenti iesp€jams ir pazudu$i sakara ar reorganizaciju un
parvakSanos uz jaunam telpam.
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[12.6] Administrativas apgabaltiesas sédeé J.N. liecinaja (lietas
83.lapa), ka stradaja kopa ar pieteicgju SIA ,,/Nosaukums/”, bija
mehanizators. Pieteic€js bija metinatajs. Uzpémuma bija tikai viens
metinatajs — pieteic€js. Pieteic€js metindja gan ar gazes, gan
elektrometinaSanas iericém. Papildu darbi varga bit saistiti ar liznu
grieSanu.

[12.7] Administrativa apgabaltiesa atzist par pareizu VSAA
vertgjumu, ka SIA ,,/Nosaukums/” 2009.gada 13.marta izzina Nr.40 [12.1]
nepierada to, ka pieteic€js stradajis par gazes elektrometinataju, jo tas
neizriet no dokumenta, uz kuru dota atsauce izzina [12.2]. Izskatamaja
gadijuma Administrativa apgabaltiesa konstatg, ka ne valsts arhiva, ne SIA
,J/Nosaukums/” nav atrodami dokumenti, kas apliecinatu, kada amata
pieteicgjs ir ticis pienemts darba. Pastav iesp€ja, ka to liecingja SIA
,/Nosaukums/”  direktors [12.5], ka dokumenti nozaudéti SIA
,/Nosaukums/” sakara reorganizaciju un parvaksanos uz citam telpam.

Izveértgjot personigos kontus par 1996. un 1997.gadu [12.2], SIA
,,/Nosaukums/” sniegto informaciju [12.3], ka ari liecinieku liecibas [12.4]
— [12.6], Administrativa apgabaltiesa secina, ka ir pieradits fakts, ka
pieteicgjs SIA ,,/Nosaukums/” tika pienemts darba par metinataju un vina
darba pienakumos ietilpa metinasanas darbi ka gazes un
elektrometinatajam. A.N. liecinaja, ka metinaSanas darbi sastadija 90 % no
pieteicgja darba pienakumiem. Nemot vera min€to, Administrativa
apgabaltiesa uzskata, ka pieteic€ja iesaistiSana pec nepiecieSamiba art citos
atseviSkos uznémuma darbos nemaina pieteic€ja amata, kura vin$ bija
pienemts, bitibu un nenozimé, ka vins ir ticis nodarbinats vairakos amatos
amatu savienoSanas kartiba, ka to nepamatoti atzinusi pirmas instances
tiesa.

Lidz ar to Administrativa apgabaltiesa atzist, ka darba periods no
1992.gada 15.septembra lidz 1995.gada 31.decembrim SIA ,/Nosaukums/”
(3 gadi 3 meénesi un 16 dienas) ir ieskaitams pieteicEja specialaja
apdroSinasanas staza, kas dod tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem.

[13] Pamatojoties uz [11.4] un [12.7] secinato, Administrativa
apgabaltiesa atzist, ka 1ir Kkonstatg§jami priekSnoteikumi labveliga
administrativa akta izdoSanai par vecuma pensijas ar atvieglotiem
noteikumiem pieskirSanu pieteicgjam.

[14] Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesas
spriedums ir nepamatots, jo tiesa nav noskaidrojusi visus lieta batiskos
apstaklus un devusi nepareizu vertéjumu konstatetajiem apstakliem.
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Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu,
126.panta pirmo daJu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

apmierinat E.K. pieteikumu.

Konstatét, ka E.K. darba periodi no 1976.gada 1.junija Iidz
1978.gada 17.maijam padomju saimnieciba ,/Nosaukums/” un no
1992.gada 15.septembra lidz 1995.gada 31.decembrim SIA ,,/Nosaukums/”
ir ieskaitami specialaja apdroSinasanas staza, kas dod tiesibas uz pensiju ar
atvieglotiem noteikumiem pé&c 2.saraksta.

Uzlikt pienakumu Valsts socialas apdroSinasanas agentiirai viena
meénesa laika no sprieduma spéka stasanas dienas izdot administrativo aktu
par vecuma pensijas pieskirSanu E.K. ar atvieglotiem noteikumiem par
darbu kaitigos vai smagos darba apstak]os.

Uzlikt pienakumu atbildétajam Latvijas Republikai atlidzinat E.K.
valsts nodevu 30 (trisdesmit) latu apmera.

Spriedumu var parstidzét Augstakas tiesas Senata Administrativo
lietu departamenta 30 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas,
iesniedzot kasacijas stidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesas seédes priekssedétaja (paraksts) L.Slica
Tiesneses (paraksts) Dz.Amerika
(paraksts) L.Kusnire

NORAKSTS PAREIZS
Riga, 14.06.2010.
Administrativas apgabaltiesas tiesnese L.Slica



