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Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija $ada sastava :
tiesnese referente Z.Vévere
tiesneses S.Kalnina, D.Dumbre.

izskatija rakstveida procesa Riga, Abrenes iela 3, apelacijas kartba administrativa parkapuma lietu sakara ar AS ,,Zemes Tpasnieku
gilde” valdes locekla /pers. B/ apelacijas studzibu par Rigas pilsétas Zemgales priek3pilsétas tiesas 2013.gada 27.septembra
spriedumu..

lepazinusies ar apelacijas sidzbas motviem un administrativas lietas materialiem, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija

konstatéja

2012.gada 16.novembrisastadits administrativa parkapuma protokols Nr.ZZ611359 un ar Jarmalas pilsétas domes Administrativas
komisijas (turpmak arf — augstakas iestaddes) 2012.gada 5.decembra [Emumu Nr.D58/808 AS ,Zemes Tpasnieku gilde” saukta pie
administrativas atbildibas par Jdrmalas pilsétas domes 2007.gada 12 .jilija saistoSo noteikumu Nr.20 ,Jdrmalas teritorijas
namipaSumu uzturéSanas, saglabasanas un sabiedriskas kartbas saistoSo noteikumu” 51.1., 51.2. un 56.13.punktos paredzéto
prasibu neievéroSanu, atbilstoSi So noteikumu 61.1.1.punktam piemérojot naudas sodu Ls 250 apméra. Protokola noradts, ka
parkapums izdarits atkartoti gada laika.

Nepiekritot Lemumam, AS ,Zemes Tpasnieku gilde” valdes loceklis /pers. B/ vérsas ar sldzbu Rigas pilsétas Zemgales
priekSpilsétas tiesa.

Ar Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas 2013.gada 27.septembra spriedumu LEémums atstats negrozits, bet AS valdes
locek|a /pers. B/ stdzibu noraidia.

Pirmas instances tiesa konstatéja, ka ar administrativa parkapuma protokolu un tam pievienotajiem fotoattéliem, lietd sniegto
paskaidrojumu, padvaldibas policijas darbinieka zinojumu, Jirmalas zemesgramatu nodalas nodalijuma norakstu un visiem lietas
materidliem kopuma un savstarpéja sakariba ir pieradis, ka AS ,Zemes Tpasnieku gilde” ir izdarfjusi minéto noteikumu parkapumu.

Pirmas instances tiesa atzina, ka ar lietas materialiem pieradis, ka parkapums ir saisfits ar namipasSuma uzturéSanas noteikumu
neievéroSanu. Lietas materiali (fotoattéli) apliecina, ka minétais pasums atrodas pilsétas teritorija, taja ir saaugusi krimaji un zale,
blakus ir novietoti ar bivmateriali. Sads pasuma stavoklis rada nesakoptu un neestétisku vietas (pilsétas) ainavisko skatu. No lieta
esoSajiem materidliem izriet, ka Sada stavokli paSums atrodas ilgstosu laiku, ko apliecina gan teritorijas pamestba (paraugusi zale,
atverti un salauzti logi, durvis), gan paskaidrojumos fiksétais, ka maja uzturas bezpajumtnieki. NamipaSuma durvis un logi nav
noslégti, kas rada iespéju taja iek|it nepiedero§am personam, kuru atraSanas pasSuma var apdraudét sabiedrisko droSibu
(ugunsdro$ibas apdraudéjums u.tml.). Turklat jpasuma ir uzkrajusies sadzives atkritumi, kas liecina par sanitaro normu neievéro$anu.

Jurmalas pilsétas domes saistoSo noteikumu Nr.20 37.punkts nosaka, ka noteikumi ir saistoSi visam fiziskam un juridiskam
personam, kuras uzturas vai kuru paSums atrodas Jarmalas pils€tas administrativajas robezas [..].

Pirmas instances tiesa norada, ka art So noteikumu 51.punkta noteiktais pienakums par namipasuma, zemes gabala vai citas
TpasSuma esosas teritorijas uzturéSana un sakopSana ir saistoSs tieSi pasniekam vai tiesiskajam valditajam (lietotajam).

Lidz ar ko, pirmas instances tiesa atzina, ka ar §im normam ir noteikts Jpasnieka piendkums un sekojoSi atbildiba par 31 pienakuma
nepildiSanu. Tiesas ieskata forma (veids) ka TpaSnieks nodroSina Tpasuma uzturéSanu un sakopSanu (pats to veic vai noslédz
apsaimniekoSanas ligumu) ir pasnieka izvéle, bet tas neatbrivo pasnieku no minétajos noteikumos noradto prasibu un pienakumu
izpildes. pagniekam no normativajiem aktiem izrietoSie pienakumi ir izpildami to noteiktaja apjoma, savukart ligumiskas attiecibas ir
pusu nodibinatas attiecibas, kas rada pusu saistibas un to izpildi.



Pirmas instances tiesa secinajusi, ka atbilstoSi Jirmalas pilsétas domes saistoSajiem noteikumiem Nr.20 pasnieks ir atbildigs par
vinam piedero$o nekustamo Tpasumu, turklat atbildibu, kas noteikta ar publiski tiesisku reguléjumu, nevar delegét citai personai. Saja
konteksta, pastavot apsaimniekoSanas ligumam un puSu nodibinatam saistbam, to nepildSanas gadijuma sidzibas iesniedzéjs ir
tiesigs vérsties tiesa civilprocesualaja kartiba.

Lidz ar to, norade par jpaSuma apsaimniekotaja esamibu, neizslédz konstatéto parkapumu.

Pirmas instance tiesa atzina, ka administrativo parkapumu protokola un iestades [Emuma ir pareizi noradis kvalificéjoSs apstaklis —
atkartotiba, jo no lietas materialiem ir redzams, ka 2012.gada 11.aprill pienemts [emums D58/277 un piemérots naudas sods Ls 100

noteikumu Nr.20 61.1.punktu un 61.1.1.punktu.

Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas stidzibu iesniedza AS ,,Zemes Tpasnieku gildes” valdes loceklis /pers. B/
(turpmak — stdzbas iesniedz€ja), kura norada, ka spriedumu parsidz pilna apméra.

Sidzbas iesniedz&ja norada, ka sprieduma pienemsana ir parkaptas materialo tiesibu normas.
Uzskata, ka tiesa nav némusi véra to, ka €ka tiek iziréta.

Ladz atcelt Jirmalas pilsétas domes Administrativas komisijas 2012.gada 5.decembra Iemumu Nr. D58/808 un izbeigt administrativa
parkapuma lietu.

Par AS ,Zemes Tpasnieku gilde” apelacijas stdzbu paskaidrojumus iesniegusi Jirmalas pilsétas domes Administrativa
komisija, kuros lidz apelacijas stdzibu noraidt.

Norada, ka administrativa parkapuma fakts konstatéts atkartoti gada laika, protokolam klat pievienotas fotografijas.
Norada, ka administrativais parkapums un administrafivais sods ir savstarpéji saistitas lietas.

Ar administrativa soda izpildi tiek veikta ne tikai administrativas atbildibas sodos$a funkcija, jo sods iestajas ka negativas sekas par
izdarto parkapumu, bet ar soda izpildi tiek istenota arT preventiva funkcija, kad soda izpilde iedarbojas uz parkapéju un pargjiem
sabiedribas locekliem ka no citiem parkapumiem atturoSs faktors.

Uzskata, ka AS ,Zemes pasnieku gilde” ir pienakums ievérot un pildt tiesTou normas paredzétos pienakumus.

Izvértéjot apelacijas sidziba noradto un ievérojot Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.20panta pirmas dalas nosacijumus,
tiesu kolégija secina, ka apelacijas sldzbas iesnieg$anas kartba ir ievérota un saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu

kodeksa 289.21panta nosaciumiem apelacijas sidziba apgabaltiesa ir izskatama rakstveida procesa.
Apstaklus, kas liecinatu par nepiecieSamibu apelacijas slidzbu izskafit tiesas sédg, tiesu kolégija nekonstaté.

Parbaudijusi administrativa parkapuma lietas materialus, izvértéjusi apelacijas sldziba minétos motivus, tiesu kolégija atzist, ka Rigas
pilsétas Zemgales priek$pilsétas tiesas 2013.gada 27.septembra spriedums ir atstdjams negrozits, bet AS ,Zemes Tpasnieku gilde”
apelacijas sudziba noraidama.

Saskana ar LAPK 28921.panta un 28922.panta nosaciumiem apelacijas instances tiesa ievéro ST kodeksa divdesmit treSaja ,a”
nodala noteikto tiesvedibas kartbu un taisa noléemumu administrativa parkapuma lieta atbilstoSi minétas nodalas prasibam.

Kriminallietu tiesu kolégija, atzist, ka lietd nepastav strids par to, ka namipasums /adrese/, pieder AS ,Zemes ipasnieku gilde”, ka art
lietd netiek apstridéts apstaklis, ka minétais pasums Protokola noradiaja laika nav bijis apdzivots un taja nav notikusi saimnieciska
darbiba.

Kriminallietu tiesu kolégija nordda, ka SaistoSo noteikumuNr.20 56.13.apakSpunkts noteic, ka namipasumu Tpasniekiem
namipasSumus, kas uz noteiktu vai nenoteiktu laiku ir neapdzivoti vai kuros nenotiek saimnieciska darbiba, jaaizslédz (ieejas, pagrabu
durvis un logus), lai novérstu nepiederoSu personu uzturéSanos un iek|GSanu, un to teritorijas jaiezogo, ja tajas var rasties veselibai un
dzivibai bistamas situacijas. NamipaSumos un to teritorijas jaievéro ugunsdro$ibas noteikumus un sanitards normas, nepielaujot
atkritumu uzkrasanos. Sie objekti nedrikst bojat ainavu, traucét blakus eso$o namipasumu lietosanu.

Kriminallietu tiesu kolégija konstaté, ka no Protokola fikséta izriet, ka /adrese/ AS ,Zemes Tpasnieku gilde” piederosa éka nav
apdzivota un taja nenotiek nekada saimnieciska darbiba, nav savesta kartiba (izsisti stikli logiem, logi nav noslégti), ldz ar to nav
nodro8inats, lai éka neiek|itu nepiederoSas personas, no Jirmalas pilsétas PaSvaldibas policijas inspektora Valsts amatpersona
dienesta zinojuma, cita starpa, noradia izriet, ka 2012.gada 5.novembri, veicot Kauguru teritorijas apseko$anu péc adreses /adrese
A/, ar foto fiksaciju tika konstatéts, ka €kai ir izsisti logu stikli un logi ir atverti; no foto fiksacijas uznémumiem redzams, ka
namipasuma durvis un logi nav noslégti, namipaSuma teritorija ir saaugusi krimaji un zale (7., 10.-16.Ipp.).

Kriminallietu tiesu kolégija atzist, ka no SaistoSo noteikumu 56.13.punkta teksta jeégas izriet, ka subjekts ir teritorijas pasnieks vai
valditajs, kura pienakums ir gadat par vinu ijpaSuma esoso namipasumu uzturéSanu kartiba, ja nenotiek saimnieciska darbiba.

Kriminallietu tiesu kolégija atzZist, ka iepriek$ noradtais pieradijumu kopums atzistams par pietiekamu un pielaujamu, lai atzitu, ka
stidzibas iesniedzéja ir parkapusi SaistoSo noteikumu Nr.20 51.1., 51.2. un 56.13 punktos paredzétas prasibas.

Parbaudot un izvértéjot lietas materialus, tai skaita arT Protokola fiksétas zinas, arT Kriminallietu tiesu kolégija konstaté, ka AS ,Zemes
Tpasnieku gilde” darbibas ir kvalificéjoss apstaklis — atkartotiba, jo, attieciba pret AS ,Zemes pasnieku gilde” pienemti citi IEmumi par



administrativd soda pieméroSanu par tdda pasSa rakstura parkapumu. Tiesu informacijas sistéma ir zinas, ka Administrativas
komisijas 2012.gada 25.jdlija IEmums Nr.D58/563 ir stijies spéka, lidz ar to, AS ,Zemes Tpasnieku gilde” darbibas ir kvalificéjoss
apstaklis — atkartotiba.

Attieciba uz slidzibas iesniedz€jas slidzZiba noradro iebildumu, ka pirmas instances tiesa nav némusi véra apstakli, ka éka tiek iziréta,
Kriminallietu tiesu kolégija atzZist, ka konkrétas lietas ietvaros ir pieradts, ka slidZlbas iesniedzéja ir parkapusi SaistoSo noteikumu
Nr.20 56.13.apkaspunkta prasibas, no kuram neparprotami izriet, ka tieSi namipasuma Ipasnieks ir saucams pie atbildibas.

Tas apstaklis, ka AS ,Zemes Tpasnieku gilde” piedero$ais nekustamais Ipasums /adrese A/ tiek izIréts, nenoZimé pienakumu vérsties
pie namu apsaimniekotaja.

Kriminallietu tiesu kolégija secina, ka pirmas instances tiesa pamatoti noradiusi, ka AS "Zemes Tpasnieku gilde", pamatojoties uz
apsaimnieko$anas liguma nosacijumiem, var zaud&jumus no apsaimniekotaja piedzi civilprocesuala kartiba.

levérojot noradto, Kriminallietu tiesu kolégija atzist, ka AS ,Zemes Tpasnieku gilde” ir parkapusi Saisto$o noteikumu Nr.20 51.1.,
51.2., 56.13.apakSpunkta prasibas un saucama pie atbildibas saskana ar SaistoSo noteikumu Nr.20 61.1.1. punkta minéto.

Kriminallietu tiesu kolégija uzskata, ka AS ,Zemes Tpasnieku gilde” piemérotais sods ir izvéléts atbilstosi likuma prasibam.

Kriminallietu tiesu kolégija secina, ka nevienu jaunu apstakli vai pieradijumu, kas attiecas uz faktiskajiem parkapuma apstakliem un
bdtu par pamatu likumiga sprieduma atcelSanai, studzbas iesniedzéjs nav noradijis.

Tiesu kolégija konstaté, ka Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa, izskatot AS ,Zemes Tpasnieku gilde” sldzibu, Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa nosacijumus un prasibas nav parkapusi.

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.21pantu, 289.22pantu, 289.12panta otras dalas 1.punktu Kriminallietu
tiesu kolégija

nosprieda

Rigas pilsétas Zemgales priek$pilsétas tiesas 2013.gada 27.septembra spriedumu atstat negrozitu, bet AS ,Zemes Tpasnieku gilde”
apelacijas sudzibu noraidt.

Spriedums nav parsidzams un stajas spéka ta sastadiSanas diena.

Tiesnese referente Z\évere

Tiesneses D.Dumbre

S.Kalnina



