Lietas Nr.6-7-00062-14/2
Lietas arhiva Nr. SKA-0945-14

LEMUMS
Riga 2014.gada 14.augusta

Augstakas tiesas Administrafivo lietu departaments $ada sastava:

tiesnese L.Slica
tiesnese D.Mita
tiesnese I.Skultane

rakstveida procesa izskatija /pers. A/ blakus stidzibu par Administrativas rajona tiesas tiesne$a 2014.gada 16.jinja lemunmu dal, ar kuru atteikts
pienemt pieteikumu.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgjs /pers. A/ 2012.gada 29.novembri versas Rigas domes Majoklu un vides departamentd (turpmak — departaments), pieprasot
mnformaciju par dzivojamas majas /adrese/ parvaldniekiem no 2000.gada 1.janvara Iidz 2012.gada 31.majjam

2012.gada 8 janvaridepartamenta ApsaimnickosSanas parvalde sniedza atbildi, noradot, ka pieteic€ja pieprasijuns netiks izskatits sakara ar
pieteicgja ierobezoto ricbspeju. Savukart atbildot uz pieteicgja apstrideSanas iesniegumu, departaments noradja, ka atbilde ir sniegta privato tiesibu
joma, tap€c nav apstridama administrativa procesa kartiba.

Pieteicgjs versas Administrativaja rajona tiesa, lidzot atzt par prettiesisku departamenta IEmumu atstat bez izskatSanas pieteicja 2012.gada
29.novembra informacijas pieprasjum, pieskirt moralo kompensaciju, uzikt pienakunu iestadei sniegt atbildi, ka arT piedzt zaud&umus no
amatpersonam /Amatpersona A/ un /Amatpersona B/.

Ar Administrafivas rajona tiesas tiesneS$a 2013.gada 11.aprila IBmumu mingtais pieteikuns (reg.Nr.2023) uzskatits par neiesniegtu, jo pieteic€js
nebija termind noversis trakuns, t.i., samaksajis valsts nodevu par pieteikuma iesniegSanu.

[2] Pieteicgjs atkartoti iesniedza pietekumu. Ar Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2013.gada 20.augusta lemunu tika atteikts piegemt
pieteikumu (reg.Nr.11242) saskana ar Administrativa procesa likuma 191.panta pirmas dalas 6.punktu, jo pieteikumu iesniegusi ricbnespgjiga persona.

[3] Pieteicgjs versas Administrativaja rajona tiesa, lidzot pienemt un izskafit pec bitibas ieprick§ minctos pieteikumus.

[4] Administrativas rajona tiesas tiesnesis ar 2014.gada 16.jinja lemunu atteica pienemt pieteikumu. Le&mums pamatots ar talak minGtajiem
argumentiem

[4.1] No pieteikuma neizriet, ka tas ir iesniegts par kadu no Administrativa procesa likuma 184.panta pirmaja un otraja dala minétajiem pieteikuma
priekSmetiem.

Pieteicgjs ir velgjies noskaidrot, kuras tiesi personas ir bijusas darba tiesiskajas attiecibas un pildijusas néjas /adrese/ parvaldnicka pienakunmus
laika posma no 2000.gada 1.janvara lidz2012.gada 31.majjam

[4.2] Dzivojamo maju parvaldiSana ir organizatorisks un saimniecisks process, kas saistits ar pasuma uztur€Sanu. Dzivojamas majas parvaldiSana ir
konkreta Ppasnieka privattiesisks pienakus.

[4.3] Dzvojamo maju parvaldSanas likuma 11.panta pima dala noteic, ka parvaldiSanas tiesiskajas attiecibas, ciktal tas neregule Sis likuns,
piemerojami Civillikuma noteikumi par pilnvarojuma igunmu. Saskana ar Dzivojamo maju parvaldSanas likuma 16.panta pirmo dalu parvaldnieks i
atbildigs dzivojamas majas Tpasniekam par vinam dota parvaldanas uzdevuma izpildi saskana ar $3 likuma, Civillikuma un noslegta parvaldsanas figuma
noteikumiem

[4.4] Konkrétaja gadijuma sociala maja /adrese/ ir Rigas pasvaldibas Tpasums.
(http://www.rdpad.v/uploads/sab_apspried/kapacitates_projekts/Prezentacijas/l5_Kristaps Supe - Aglona_projekta_prezentacija LD.pdf).

Pasvaldiba jautajumos, kas saistiti ar dzivojamas majas parvaldSanu, darbojas privato tiesibu joma. Lidz ar to arT prasjums, kas saistits ar
atteikSanos atbildet uz iesniegumu, $aja gadjuma nav izskatans Iesniegumu likuma vai Informacijas atklatibas likuma ietvaros.

[4.5] No iepricks minéta secinams, ka jautajumi, kas saistiti ar parvaldnieku, nav skatami tiesa Administrativa procesa likuma noteikta kartiba.
Tapat tiesa nav skatams pamatprasijumam pakartotais prasjuns par morala kait€juma atlidzinasanu.

[5] Par Administrafivas rajona tiesas tiesneSa lEnmumu pieteicgjs iesniedza blakus stidzbu, kura norada, ka ir apstrideta iestades faktiska riciba.
Departaments ir iestade, savukart tiesa ir nepareizi konstat€jusi, ka pieteikuns neatbilst Administrativa procesa likuma 184.pantamun nav faktiska riciba.
Konstatgjot, ka pieteikuns nav izskatams administrativa procesa kartiba, tiesai atbilstosi Administrafiva procesa likuma 5.pantam bija pieteikumi janosita
citai institicijai.

Motivu dala

[6] No lietas materialiem konstat€jarms, ka pieteicgjs 2012.gada 29.novembri versas iestade ar informacijas pieprasjumu. 2013.gada 8.janvart
departamenta ApsaimnickoSanas parvalde atteicas izskattt iesniegumu, jo to iesniegusi ricibnespéjiga persona. Savukart departaments 2013.gada



1.februarT atbilde uz pieteicgja apstridSanas iesniegumu noradgis, ka iesniegums uzskatams par iesniegtu privato tiesibu jond, tapec nav piemerojami
Tesniegumu likuma noteikumi. Saja véstule nav noradita parsiidzbas kartiba.

[7] Saskana ar likuma , Par pasvaldbam’” 15.panta pirméas dalas 7.punktu viena no pasvaldibas autonomajam funkcijam ir nodrosinat iedzivotajiem
socialo palidzibu.

Likuma ,,Par socialajiem dzivokliem un socialajam dzivojamam majam” merkis ir noteikt sociala dzivokla un socialas dzvojamas majas tiesisko
statusuy, to veidoSanas un finanséSanas principus, to personu loku, kuras i tiesigas €t socialos dzvoklus, ka art karfibu, kada pasvaldibas sniedz socialo
palidziby, izirgjot socialos dzivoklus (1.pants). Likuma 2.panta otra dala noteic, ka sociala dzivojama maja ir pasvaldibas pasuma esoSa dzivojama maja,
kura visus dzivoklus izir€ personam (Zimeném), kas, ievérojot §a likuma nosacijumus, atzitas par tiesigam wét socialo dzivokli. Minéta likuma 3.pants
noteic, ka socialo dzvoklu un socialo dzivojamo maju uztureSanu un apsaimniekoSanu finans€ no: 1) §im nolikam paredzetiem pasvaldibas budzeta
lidzekliem; 2) §im nolikam paredzgtiem valsts budzeta lidzekliem; 3) socialo dzivoklu Tmieku res maksam; 4) citiem lidzekliem Socialo dzvokfu un
socialo dZivojamo maju uzturéSanas, apsaimniekosanas, parvaldiSanas un uzskaites kartibu nosaka pasvaldiba.

Pirmas instances tiesas tiesnesis ir pareizi noradijis, ka dzvojamo maju parvaldiSana ir konkréta fpasnieka privattiesisks pienakuns. Tacu tiesnesis
nav pémis vera pasa konstateto, ka konkréta dzivojama maja, par kuras apsaimniekotajiem pieteicgjs velas sagemt nformaciju, ir sociald maja. No
minctajam tiesbu normam izriet, ka socialds palidzibas nodro§inasana iedzvotdjiem ir viena no pasvaldibas funkcijam un socialo dzvojamo maju
uztureSana tiek finanséta cita starpa no pasvaldibas budzeta un pasvaldiba nosaka uztur€Sanas, apsaimnickoSanas, parvaldiSanas un uzskaites kartbu.
Tadgjadi socialo dzivojamo maju apsaimniekoSana ir saistita gan pasvaldibas funkcijas TtenoSanu, gan pasvaldibas ricibu ar tas mantu un finanSu
lidzekliem. Tapec sabiedribai var biit interese par pasvaldibas ricibu un finansu Iidzekliem, kas izt€réti, sniedzot socialo palidzbu. Lidz ar to nav pamatots
pirmas instances tiesas tiesneSa secinajuns, ka lieta nav izskatama administrativa procesa kartiba. Minétais ir pamats tiesnesa lenmuma atcelSanai.

[8] Administrativa procesa likuma 188.panta pirma dala noteic, ka pieteikumu par administrativa akta izdosanu, atcelSanu, speka esanibu, atzSanu
par prettiesisku vai par administrativa akta izdosanas procesa pielauta procesuala parkapuma konstat€Sanu var iesniegt viena menesa laika no dienas,
kad stajies speka augstakas iestades lemuns par apstridéSanas iesniegumui. Atbilstosi panta tresajai dalai, ja administrativaja akta nav noradts, kur un
kada termina to var parstidzet, tad pieteikumu §a panta pirmaja un otraja daja minctajos gadfjumos var iesniegt viena gada laika no administrafiva akta
speka stasanas dienas.

Augstaka tiesa vers uzmanibu, ka pieteicgjs ir nokavejis procesualo terminu pieteikuma iesniegSanai un nav izteicis ligumu atjaunot procesualo
terminu, kas ir pamats pieteikuma atstasanai bez virzibas (Administrativa procesa likuma 192.panta pirmas dalas 3.punkts).

Turklat pieteicSja pieteikumu ar Administrativas rajona tiesas tiesne$a 2013.gada 20.augusta Bnumu atteikts piegent, pamatojoties uz
Administrativa procesa likuma 191.panta pirméis dalas 6.punktu, jo pieteikunmu iesniegusi ricibnespéjiga persona. Saskana ar minéta panta ceturto dalu
tiesnesa atteikums pienemt pieteikumu uz §3 pamata nav Skérslis tada pasa pieteikuma iesniegSanai tiesa tad, kad blis noversti esosie trikumi. Ta ka
pieteicgja ricbspgja ir atjaunota no 2014.gada 25.marta, tiesai, lemjot par pieteikuma pielauyjanibu, janem vera ari Sis apstaklis kopsakara ar nokaveto
procesualo terminu pieteikunmu iesniegSanai.

Nolemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323.panta pirmas dalas 2.punktu un 324.panta pirmo dalu, Augstakas tiesas Administrativo lietu
departaments

noléma
Atcelt Administrativas rajona tiesas tiesnesa 2014.gada 16.jonija lEmumu un nosiittt lietu Administrafivajai rajona tiesai jautajuma izlemSanai par

pieteikuma virzibu.
Lemuns nav parsiidzamns.



