Lietas Nr. /numurs/
Lietas arhiva Nr. /numurs/

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2013.gada 26.novembrt

Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa $ada sastava:

tiesas sédes priekS§sédétaja Dz. Zemitane,

ar sekretaru A.Sobonu, tulku M.Lininu,

piedaloties prokurorei G.Kapsnai,

aizstavim zvérinatam advokatam D.Gulbim,

izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu, kura

Ipers. F/, Ipersonas kods/,

tiek apsudzéta noziedziga nodarijuma izdari$ana, kads paredzéts Kriminallikuma 175.panta treSaja dala.

Parbaudiusi un novértéjusi tiesas izmeklésana iegltos pieradjumus, tiesa

konstatéja:

/pers. F/izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiBanu (zadzibu) personu grupa péc iepriek$gja vienoSanas,
iek|astot dZvoklr, un proti:

ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2005.gada 24.novembra spriedumu sodits par zadzibas izdarSanu, par ko Kriminallikuma
noteikta kartba sodamiba nav dzésta vai nonemta, atkartoti, personu grupa péc iepriekS8€jas vienoSanas ar/pers. F/, nolema
izdart slepenu sveSas kustamas mantas nolaupianu. Realiz&jot kopigo noziedzZigo nodomu, Persona ar lidzpanemto lauzni aizkéra
slédzenes mélri, salauza to, atvéra dzivok|a durvis un iek|uva /pers. G/ dzivokli, kur viniem nebija tiesibu atrasties. Péc ka laika posma
no 2012.gada 21.junija lidz 2012.gada 24.junijam, pirmstiesas procesa precizi nenoskaidrotos laikos, Persona kopa ar/pers. F/
vairakos piegajienos panéma un iznesa no dzivokla sekojosas /pers. G/ piedero$as mantas:

- LG datora procesoru Ls 50,00 vértiba;

- Samsung monitoru Ls 20,00 vértba;

- datora peli Ls 3,50 vértib3;

- austinas ar mikrofonu Ls 3,50 vértiba;

- televizoru LG 54 Ls 60,00 véertb3a;

- DVD atskanotaju Ls 15,00 vértiba;

- rokas Sujmasinu Singer Ls 15,00 vértiba;
- mobilo talruni Nokia 606 Ls 3,00 vértib3a;
- mobilo talruni Nokia 6020 Ls 3,00 vértiba;
- dekorativo atslégu Ls 1,00 vértib3a;

- metala aksesuaru Ls 3,00 vértiba;



- gazes baloninu Ls 3,00 vertiba;

-krémuLs 1,00 vértb3;

- plaksterus plastmasas kastité Ls 6,58 vértib3;

- manikira standzinas Ls 1,00 vértib3;

- ieejas metala durvju atslégu Ls 1,50 vértba;

- piecas dazada lieluma plakanknaibles, vienas plakanknaibles vértiba Ls 1,00, par kopéjo vértibu Ls 5,00;
- tris dazada izméra skrivgriezus, viena skravgrieza vértiba Ls 1,00, par kopé&jo vértibu Ls 3,00;
- metala mérlenti Ls 1,50 vértiba;

- izolacijas lenti zila krasa Ls 0,50 vertba;

- metala saliekamo nazi Ls 1,00 vértib3;

- ratainu saimniecibas somu Ls 1,00 vértba;

- piekaramo skaptti ar spoguli Ls 130,00 vertiba,

tadejadi tas nolaupot, un péc tam ar tam rikojas péc saviem ieskatiem.

Ar savam prettiesiskajam darbibam Persona personu grupa péc iepriek$éjas vienoSanas ar /pers. F/ slepeni nolaupija cietuajai
Ipers. G/ piedero$o kustamo mantu par kopéjo vértibu Ls 332,08.

Ar tadam savam darbibam /pers. F/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 175.panta treSaja dala.

Tiesas sédé prokurors atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 462.panta nosacijumiem grozja apsiddzibu, mainoties noziedziga
nodarjuma faktiskajiem apstakliem, noradot, ka noziedzigais nodarjums tika izdarits laika posma no 2012.gada 21.junija ldz
2012.gada 24.junijam un izdarits personu grupa ar personu, pret kuru kriminalprocess ir izdalits cita tiesvediba.

Tiesas sédé, uzsakot tiesas izmekléSanu apsidzeta /pers. F/ savu vainu vinai inkriminéta noziedziga nodarijuma izdariSsana, kads
paredzets Kriminallikuma 175.panta treSaja dala par sveSas kustamas mantas slepenu nolaupi$anu (zadzibu), personu grupa péc
iepriekS$€jas vienoSanas, iek|lstot dzivokli, atzina, atzina cietuSas /pers. G/ pieteikto kaitéjuma kompensaciju Ls 85 apméra, tacu
tiesas izmekléSanas laika noradia, ka savu vainu vinai inkriminéta noziedziga nodarijuma izdarisana atzist dalgji un paskaidroja, ka
atradusies dzvokli, tatu zadzZibu nav izdarijusi.

No cietudas /pers. G/ tiesas s€dé sniegtajam liecibam izriet, ka vinai pieder dzivoklis, kas atrodas Riga/adrese/. 2012.gada jdnija

un konstatéjusi, ka dzivoklim atrauta ardurvju slédzene un aizslégtas iekS€jas durvis. lzejot no majas redzéjusi, ka istabas logs ir
atverts, atstats védinaSanas reZima.Atvérusi logu no arpuses un iekapusi dzivokli, kur redzejusi, ka no dzivokla ir nozagtas mantas.
Kaimini uzreiz péc konstatéta vinai stastijusi, ka vinas dzivokIt dzivojusi /pers. F/ ar kaut kadu virieti. /pers. F/ vina pazinusi jau agrak,
jo vina dZivojusi blakus maja. /pers. F/ nekad nav ligusi atlaut dzivot vinas dzivokl. DZivokli vina nevienam nav iziréjusi.Zaudéjuma
summa sakara ar izdarito zadzbu sastada 85 Ls, jo dala no mantam ir atgriezta.

No liecinieces /pers. J/ pirmstiesas izmekléSanas laika sniegtajam liecibam, kuras saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta
ceturto punktu tika nolastitas tiesas sédé izriet, ka vina dzivojot dzZivokITNr.5, kas atrodas Riga/adrese/. Zindjusi, ka dzivoklis Nr.1
pieder /pers. G/. Laika perioda no 2012.gada 20.junija ldz 24 .jonijam ievérojusi, ka no /pers. G/ dZivok|a izgajusi /pers. F/ kopa ar
virieti un viniem rokas atraduSies maisi ar mantam. /pers. F/ pazinusi, jo vina dzivojusi blakus maja ( 1.séjums lietas lapa 17.,149.).

No liecinieka /pers. L/ tiesas sédé sniegtajam liecibam izriet, ka zadzbu, kura ir inkriminéta /pers. F/ izdarijis vin$ un neko vairak
nevélas paskaidrot.

No /pers. L/ pirmstiesas izmekléSanas laika sniegtajam liecbam, kuras Kriminalprocesa likuma 501.panta pirma punkta kartba tika
nolasttas tiesas sédé, kur/pers. L/ bidams nopratinats ka aizdomas turétais liecindja , ka 2012.gada aptuveni maija iepazinies ar
Ipers. F/, kura dzivojusi Riga, /adrese/. Pirms Ligo dienas /pers. F/ atnakusi pie vina uz Jelgavas ielu, kur kopa lietojusi alkoholu un
péc tam kopa aizgajusi uz /adresel/. /pers. F/ teikusi, ka vinai kaut ko vajag 1 dzivokli. Pirmas dzivokla durvis /pers. F/ atvérusi tapat,
mantas, tadé| panémusi dzivoklT somu un ielikusi taja televizoru un DVD plejeru. Sis mantas pardevusi rajona un p&c tam no dzivokla
iznesuSi un nodevusi lombarda datoru. Laikd kamér atraduSies dzivokli no ta iznesusi un pardewusi skaptti un citas mantas. No
dzivokla nesis ara mantas péc /pers. F/ ldguma un /pers. F/ gajusi vinam [idzi. Par iegito naudu iegadajusies alkoholu (1.séjums lietas
lapa 101.-102.,103.-104.).

No liecinieka /pers. N/ tiesas sédé sniegtajam liecibam izriet, ka vin$ ka policijas darbinieks pildot savus dienesta pienakumus par
zadzbas izdariSanu aizturgjis /pers. F/ un /pers. L/.

No liecinieka /pers. N/ pirmstiesas izmekléSanas laikad sniegtajam liecibam, kuras Kriminalprocesa likuma 501.panta otra punkta

informaciju par zadzbas izdarSanu no dzivokla , kas atrodas /adrese/. Sakara ar izdarito zadZbu tika sanemts arm noziedzigo
nodarijumu izdar$ana aizdomas turéto personu apraksts. Ap plkst.15.00 /adrese/ievérojis lldzigas personas un aizturéjis tas (



1.s€jums lietas lapa 158.).
Tiesas sédeé /pers. N/ apstiprindja pirmstieas izmekléSanas laika sniegtas liecibas.

- No dzivokla apskates protokola un tam pievienotas shémas izriet, ka notikuma vieta ir dZivoklis Nr.1 Riga/adrese/ (1.s€jums lietas
lapa 8.- 9.).

- No protokola par aizdomas turétas /pers. F/ liecbu parbaudi uz vietas izriet, ka /pers. F/ norada uz noziedZiga nodarijuma
izdariSanas vietu un apstakliem (1.séjums lietas lapa 111.).

- No iznemSanas protokola izriet, ka a/s /Nosaukums/ telpas, kas atrodas Riga/adrese/ tika iznemta soma ar datortehniku un higums,

- No A/s/Nosaukums/ lombarda, kas atrodas Riga/adrese/ iznemtds somas ar mantam apskates protokola izriet, ka ritaina
saimniecibas soma starp apskatitajam mantam atrodas Samsung monitors, procesors, austinas ar mikrafonu, datora pele, 2 vadi (
1.s€jums lietas lapa 129.-132.)

- No pie /pers. L/ personas kratSanas laika iznemto mantu apskates protokola izriet, ka starp /pers. L/ mantam atrodas kabatas nazis
un mobilais telefons Nokia 6020 bez SIM kartes ( 1.s&jums lietas lapa 117.-118.).

- No pie /pers. L/ kratiSanas laika iznemtas sporta mugursomas ar mantadm apskates protokola izriet, ka starp citam mantam
mugursoma atrodas mobilais telefons Nokia 6060, baltas krasas rokas SujmaSina Singer, ka arm 3 skrivgriezni, 5 metala
plakanknaibles, izolacijas Imlente un metala mérlente ( 1.s€jums lietas lapa 125.-126.).

- No pie /pers. F/ iznemtas sievieSu rokassomas ar mantdm apskates protokola izriet, ka starp mantam, kuras atradas pie /pers. F/,
iznemtaja sievieSu rokas soma atrodas asaru gazes balonins, kréms, durvju atsléga un kastite ar plaksteriem ( 1.séjums lietas lapa
121.-122.)).

- No apskates protokola redzams, ka tiek apskafits vannas istabas skaptis, kuru cietust péc noziedziga nodarijuma atklaSanas
atrada Skanfti netalu no notikuma vietas Riga/adrese/ ( 1.s€jums lietas lapa 173.).

- No protokoliem par uzradiSanu atpazZiSani redzams, ka cietusi/pers. G/ ir atpazinusi uzraditos 3 skrlvgrieznus, 5 plakanknaibles,
datoru, monitoru, datora peli, austinas, manikira piederumus, nazi, 2 atslégas, Sujmasinu, divus mobilos telefonus NOKIA, kremu,
plaksterus, gazes baloninu, izolenti ka vinai piedero$as mantas péc to aréjam pazimém ( 1.s€jums lietas lapa 137.,138.,139.,140.).

- No protokola par uzradiSanu atpaziSanai péc fotografijam izriet, ka lieciniece /pers. J/ atpazist péc fotografijas /pers. F/ ka personu,
kura 2012.gada laika perioda no 21. lidz 24 .jinijam nesa maisus no /pers. G/ piedero$a dzivokla, kas atrodas Riga/adrese/.(
1.s€jums lietas lapa 147.).

- No protokola par konfrontéSanu izriet, ka /pers. F/ apsidzZiba noradttos apstak|us ir apstiprindjusi ari konfrontacijas laika ar /pers.
L/.( 1.s€jums lietas lapa 162.-164.).

Tiesas sédé apsiidzéta izmantoja savas tiesibas neliecinat.

Tiesa, saskana ar Kriminalprocesa likuma 503.panta ceturto dalu, parbaudija /pers. F/ pirmstiesas izmekléSana sniegtas liecbas,
kur, bldama nopratinats ka aizturéta un aizdomas turéta /pers. F/ liecindja, ka 2012.gada 21.junija vakara satikusi /pers. L/, kur§
vinai teicis, ka vin$ zina brivu dZivokli un piedavajis vinai kopa ar vinu tur padzivot. Taja pat vakara kopa aizgajusi uz dzivokli , kas
atradies Riga/adrese/. Vina zindjusi, ka dzivokla Tpasniece ir /pers. G/ un zinajusi, ka /pers. G/ dZivokIT jau sen nedZvojusi, bet dzivokli
izZiréjusi. Pie dzivokla durvim /pers. L/ no mugursomas iznémis lauzni un ar to atlauzis slédzenes mélti, tada veida atvéris dzivok|a
pirmas durvis. DZIvokla otras durvis bijuSas neaizslégtas, to atsléga atradusies slédzené. DzivokIT vini parguléjusi un otra diena no
dzivokla panémusi datoru, kuru ielikudi lield soma un kopa aizbrauku$i uz centru, kur lombardad mantas iekilajusi. Tapat no dzivokla
iznesusi vannas istabas skapti, kuru pardevusi turpat rajona, ka art Sujmasinu un citas sikas lietas aiznesusi uz /pers. L/ dzivesvietu (
1.s€jums lietas lapa 33.-41.109.,110.).

[zvértéjot augstak minétos pieradijumus kopuma ar visiem lietas materiadliem, tiesa konstaté visu objektivo un subjektivo pazimju
kopumu, kvalificéjoSas pazimes, lai /pers. F/ darbibas atzitu par noziedZigu nodarijumu un kvalificé tds péc Kriminallikuma 175.panta
treS8as dalas, konstatéjot, ka /pers. F/ izdarja sveSas kustamas mantas slepenu nolaup®anu (zadzibu), personu grupa péc
iepriek$€jas vienoSanas, iekl|tstot telpa.

Neskatoties uz to, ka/pers. F/ tiesas sédé, sawvu vainu vinai inkriminéta noziedzZigd nodarjuma izdariSana atzina dalgji un
paskaidroja, ka vina tikai ir atradusies /pers. G/ piedero$aja dzivokli un nav izdarjusi cietuSajai piederoSo mantu zadzibu, tiesa
uzskata, ka nav pamata neticét liecinieces /pers. J/ pirmstiesas izmekléSana sniegtajam un tiesas sédé parbauditajam liecibam,
kuras apstiprina liecinieka /pers. L/ pirmstiesas izmekléSanas laika sniegtas un tiesas sédé parbauditas liecibas. Jebkadu iemeslu
tam, ka lieciniece /pers. J/ bitu ieintereséta sniegt nepatiesuliecibu, tiesa nekonstaté.Bez tam liecinieku /pers. J/ un/pers. L/
liecibas apstiprina ar tadi pieradijumi, ka cietusas /pers. G/ tiesas sédé sniegtas liecibas, apstdzétas pirmstiesas izmekléSana
sniegtas liecibas, kuras apsidzeta /pers. F/ ir apstiprinajusi ar liecibu parbaudé uz vietas un konfronacijas laika ar /pers. L/.

Tiesa uzskata, ka /pers. F/ sniegtie paskaidrojumi tiesas sédé par to, ka pirmstiesas izmekléSanas laika ir sniegusi liecibas, kuras
atzinusi sawu vainu, jo vinai ir draudéts ar droSibas lidzekla apcietindjuma pieméroSanu, ir sniegti nolika panakt izvairsanos no
atbildibas un soda.

Tiesa atzist, ka apstudzéta /pers. F/ ir sodama par noziedzigo nodarijumu un saskana ar Kriminallikuma 46.panta nosacijumiem, lemjot
jautajumu par piespriezama soda veidu un méru, tiesa nem véra izdarta noziedzZiga nodarjuma smaguma pakapi, ta izdariSanas
veidu un apstak|us, nodarto kaitéjumu, apstdzétas /pers. F/ personibu.



Saskana ar Kriminallikuma 5.pantu, nodarjuma noziedzZigumu un sodamibu nosaka likums, kas bijis spéka $a nodarjuma izdariSanas
laika, tomér likumam, kas mikstina sodu vai ir citadi labvéligs personai, ir atpakalejoss spéks, proti, tas attiecas uz nodarjumiem, kas
izdartti pirms attieciga likuma spéka stasanas.

2013.gada 1.aprili spéka stajas grozjumi Kriminallikuma, saskana ar Siem grozjumiem, Kriminallikuma 175.panta 3.dalas sankcija ir

labveligaka apsidzetajai.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, /pers. F/ péc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas izdarija smagu noziegumu.
Izanaliz€jot apstidzétas /pers. F/ personibu, noskaidrots, ka vina agrak ir tiesata divas reizes:

2)18.03.2011. Daugavpils tiesa péc Kriminallikuma 180.panta 1.dalas, atbrivota no kriminalsoda (sodamiba dzésta),

1) 27.05.2004. Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesa péc Kriminallikuma 176.panta 1.dalas ar brivibas atnpemSanu uz 1 gadu,
sodu nosakot nosactt ar parbaudes laiku uz 1 gadu. (1.s€j. L.I. 22.-23.,25.-29.,199.).

Administrativi sodita (1.séj. LI 24.,25.-29.) VSIA ,Rigas Psihiatrijas un narkologijas centrs” psihiatra un narkologa uzskaité nav
(1.s€j.1..1197., 230.). Neprecé€jusies, apgadiba divi bérni, ar 8 klasu izgltibu, lldz apcietindjumam nestradaja, dzivoja /adrese/Riga
(deklaréta dzivesvietas adrese).

Saskana ar Kriminallikuma 47.pantuun 48.pantu tiesa apstdzétas /pers. F/ atbildbu mikstinoSus un pastiprinoSus apstaklus
nekonstate.

Nemot véra visu augstak minéto, ievérojot Kriminallikuma 35.panta noteiktos principus par sodu un ta mérki, tiesa uzskata, ka sods
/pers. F/ nosakams brivibas atnem3anas veida, atbilstosi Kriminallikuma 175.panta treSas dalas sankcijai.

Lemjot jautdjumu par soda veidu un méru apsidzétajai /pers. F/, tiesanem vérad apsitdzetas personbu, vinas lomu izdaritaja
noziedzigaja nodarijuma to, ka nav konstatéti atbildibu mikstinoSi un pastiprinosi apstakli, to, ka /pers. F/ agrak ir tiesata, kas liecina,
ka /pers. F/ nav izdarjusi secinajumus péc iepriek$éjam sodamibam, tapéc tiesa uzskata, ka apsidzétajai nav véléSanas nostaties
uz laboSanas cela, vina ir bistama sabiedribai un izol€jama no tas uz laiku, kas samérigs ar noziedziga nodarjjuma smagumu un radito
kaitejumu.

Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzéto papildsodu - mantas konfiskaciju, tiesa apsidzétajai /pers. F/ nepieméro, jo nav
konstatéts, ka apstdzétas ipasuma bitu kada manta, kurai varétu tikt piemérota konfiskacija.

Lai nodroSinatu to, ka /pers. F/ neizvairisies no soda izcieSanas, /pers. F/ piemérotais droSibas lidzeklis — apcietinajums — atstajams
negroZits lidz sprieduma spéka stasanas laikam.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta nosacijumiem, soda termina ieskaitams laiks, ko /pers. F/ pavadiusi péc aizturéSanas no
2012.gada 25 .jinija [dz 2012.gada 27 .jinijam un atrasanas apcietindjuma no 2012.gada 18.decembra ldz 2013.gada 7.februarim un
2013.gada 03.septembra [dz 2013.gada 26.novembrim.

/pers. G/ kaitéjuma kompensacija Ls 85 apméra ir pamatota un apmierinama. Apstdzéta /pers. F/ un Persona ar savam darbibam
nodarija cietuSajai zaudéjumus par minéto summu, kas [idz tiesas dienai nav atlidzinati. Saskana ar Kriminalprocesa likuma
353.panta pirmas dalas 1. punktu, pienakums samaksat kompensacijas solidaro daju Ls 42,50 cietuSajai /pers. G/ uzliekams
apsldzétajai /pers. F/.

Apsudzetas /pers. F/ aizstavibai pirmstiesas kriminalprocesa un pirmas instances tiesas sédé tika nodroSinata zvérinata advokata
piedali8anas, par ko no valsts budzeta lidzekliem jaizmaksa Ls 105 , bet saskana ar Kriminalprocesa likuma 367 .panta pirmas dalas
4 .punktu, 368.panta pirmo dalu, sprieduma labpratigas neizpildes gadijuma 30 dienu laikd no sprieduma stasanas spéka, Sie
procesualie izdevumi pilnd apméra piedzenami no apstdzétas /pers. F/.

IzZlemjot jautdjumu par lieta esoSajiem lietiskajiem pieradijumiem, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu, tiesa uzskata, ka,
divu kredita orderu kopijas 1069890, kas glabajas pie kriminallietas materialiem — ir atstajamas turpmakai uzglabasanai lieta.
Plastmasas pudele, kas glabajas pie kriminallietas materidliem — péc sprieduma spéka stasanas ir iznicinama.

Nemot véra iepriek§ minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527, 528., 529. pantiem, tiesa

nosprieda:

Ipers. F/ atzit par vainigu Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzéta noziedziga nodarjuma izdari$ana, un sodu noteikt brivibas
atnemsana uz 5 (pieciem) ménesiem, bez mantas konfiskacijas.

/pers. F/ pieméroto droSibas lidzekli — apcietinajumu — atstat negrozitu lidz sprieduma spéka stasanas bridim.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta nosacijumiem, soda termina ieskaittt laiku, kas pavadits péc aizturéSanas no 2012.gada
25.junija ldz 2012.gada 27 .jonijam un atraSanos apcietindjuma no 2012.gada 18.decembra lidz 2013.gada 7.februarim un 2013.gada
03.septembra lldz 2013.gada 26.novembrim.

/pers. G/ pieteikto kaitéjuma kompensaciju apmierinat. Piedzt no/pers. F/, /personas kods/, par labu/pers. G/, /personas kods/,
kaitéjuma kompensacijas solidaro daju Ls 42,50 (Cetrdesmit divu latu, 50 santimu) apméra.



Piedzt no /pers. F/, /personas kods/, par labu valstijLs 105 (viens simts piecus latus) par advokata darbu pirmstiesas
kriminalprocesa un pirmas instances tiesas sédé, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma spéka
stasanas dienas. Nomaksas apliecinoSu dokumentu nekavéjoties iesniegt Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas kanceleja.

Lietiskos pieradjumus —divu kredita orderu kopijas 1069890, kas glabajas pie krimindllietas materialiem —atstat turpmakai
uzglabasanai lieta. Plastmasas pudeli, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, péc sprieduma spéka staSanas ir iznicinama.

Spriedumu var parsidzét desmit dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégija, iesniedzot slidZibu vai protestu Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa.

Pilns sprieduma teksts pieejams no 2013. gada 10.decembra.



