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Spriedums
Latvijas Republikas varda

Reézeknes tiesa $ada sastava: tiesnesis D.Zanyatins

ar sekretari [. Muhambergu

2018.gada 27.februart izskaffja atklata tiesas sede Rezekne, Darzu iela 24

civillietu: sabiedriba ar ierobezotu atbildbu ,Rézeknes nanmsainnieks” prasiba pret /pers. A/ (fuzvards/) par faktisko Tres tiesisko attiecibu
izbeigianu ar /pers. A/, Trnieces izlik§anu ar vinas nepilngadigo gimenes locekli /pers. B/ no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradianas,
parada piedzigu, un

konstatSja:

prasitdjs griezies tiesa ar prasibu izbeigt faktiskas Tres tiesiskas attiecibas ar /pers. A/ (fuzvards/), ilikt vigu ar vinas nepilngadigo gimenes locekli
/pers. B/ no dzivokla Nr.302, /adrese/ bez citas dzivojamas telpas ieradBanas, piedzit paradu par dzivojamo telpu i un apsaimnickosanu EUR 570,46,
likumiskos procentus EUR 3,13; piedztt visus tiesas izdevumus.

Aprakstosa dala

Prastbas pieteikuma prasitajs noradija, ka Rézeknes pilsétas dome 2015.gada 10.septembriir piepemusi lemumu “Par grozjumiem Reézeknes
pilsetas domes 04.09.2015. lemuma Nr.1286 “Par personu izmitinaSanu sakara ar dzivojamas majas /adrese/ vienkarSoto atjaunoSanu”, ar kuru /pers.
A/ tika ieraditas dzvojamas telpas pec adreses /adrese /.

Starp Reézeknes pilsétas domi un SIA “Rézeknes nanmsainmieks’™ 2015.gada 30.janvarT tika noslégts Pilnvarojuma figums, ar kuru R&zeknes pilsétas
dome pilnvaro SIA “Reézeknes namsainnieks” pildit dzivokla Ppasnieka pienakumus un izlietot tiesibas, kas izriet no DzZivojamo maju parvaldiSanas likuma
un likuma “Par dzivojamo telpu i” normam, attieciha uz Rezeknes pilsétas pasvaldibas pasuma vai valdjuma esosiem neprivatizétiem dzivokliem un
nedzivojamam telpam

Starp Rézeknes pilsetas domi un prastaju 2016.gada 30.decembritika noslegts Pilnvarojuma Tiguns, ar kuru Rezeknes pilsétas dome nodod tas
TpasSumi un valdijuma esoSos dzivoklus parvaldit un apsaimniekot SIA ‘“Rézeknes namsaimnieks”. Prastajs nodeva atbildetajai dzvosanai, savukart
atbildetaja tas pienema un vigai nav likti $k&rsli So dzivojamo telpu izmantot. Atbildétaja maksaja res maksu un maksu par komunalajiem pakalpojumiem,
kurus savukart iziretajs pienéma. Pusu starpa faktiski ir nodibinatas res tiesiskas attiecibas ar1 bez rakstveida Tres iguma noslegsanas.

Neskatoties uz to, ka atbildetajai ir pienakuns norekinaties ar prastaju, apmaksa par sniegtajiem pakalpojumiem, ka aritres maksa netiek segta.

Uz $o brdi ir izveidojies parads par dzivojamas telpas /adrese/ i un apsaimniekoSanu EUR 570,46. Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo
dalu par paradu ir aprekinati likumiskie procenti EUR 3,13.

Atbildetaja tika bridinata par parada apmaksu ar ierakstitu veéstuli, ka ari par grieSanos tiesa, ja parads netiks apmaksats. Papildus atbildétaja tika
bridinata ar uzaicinajunmu nokartot saistibas, kas publicéts oficialaja izdevumi “Latvijas Vestnesis”. Lidz $im bridim parads nav nomaksats.

Prasiba pamatota ar likuna , Par dzivojamo telpu i 10., 12.pantu, 282 panta pirmo un otro daju, Civillikuma 1488., 1587., 1652., 1765.pantu.

Uz tiesas sedi prasitaja parstave nav ieradusies, rakstiski paznoja, ka lidz izskafit lietu bez prasitaja parstavja klatbtitnes. Papildus pazioja, ka
atbildétajas parads turpina pieaugt un sastada EUR 906,94. Liidz prasibu apmierinat (lietas 38.lapa). Tiesa uzskata, ka lieta izskatama prasitaja parstavja
prombitng.

Atbildétaja /pers. A/ uz tiesas sedi nav ieradusies, par neierasanas iemesliem tiesai nav zinojusi. Atbildétajai ir pienacigi pazinots par tiesas sédes
vietu un laiku, nostitot tiesas pazinojumu uz vinas deklaréto dzivesvietas adresi saskana ar Civilprocesa likuma 56.pantu, lidz ar ko tiesa uzskata, ka lieta
izskatama atbildétajas prombitné.

Mofivu daja

Tiesa, novertgjusi visus lieta esosus pieradfjumus kopunms, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Rézeknes pilsetas dome 2015.gada 10.septembr1 ir pienénmusi lEmumu “Par grozjumiem Reézeknes pilsétas domes 04.09.2015. lemuma Nr.1286
“Par personu izmitinaSanu sakara ar dzivojamas majas /adrese/ vienkarSoto atjaunosanu” (lietas 8.lapa), ar kuru /pers. A/ tika ieradttas dzivojamas telpas
pec adreses /adrese /.

Starp Reézeknes pilsétas domi un SIA “Rézeknes namsaimnieks™ 2015.gada 30.janvart tika noslegts Pilnvarojuma higuns (lietas 15.-20.lapa), ar
kuru Rézeknes pilsétas dome pilnvaro SIA “Rezeknes namsaimnieks™ pildit dzivokla jpasnieka pienakumus un izlietot tiesibas, kas izriet no Dzivojamo
maju parvaldSanas likuma un likuma “Par dzvojamo telpu 7’ normam, attieciba uz Rézeknes pilsétas pasvaldibas pasuma vai valdfjuma esoSiem
neprivatizetiem dzvokliem un nedzivojamam telpam Liguma 2.1.6.punkta noteikts, ka SIA “Reézeknes namsaimnieks™ ir pienakuns piestadit rekinus un
iekas@t no pasuma miekiem res maksu, ka art nekustama Ppasuma nodokli, 2.2.1.punkta — celt prasibas tiesas par tres figunmu izbeigSanu, izliekot Tnicku
kopa ar vipa gimenes locekliem un citam personam, vienlaicigi pieprasot zaudgjumu piedzinu , 2.2.2.punkta — celt tiesa prasibas paradu piedznu (lietas
16.-17.lapa).

Starp Reézeknes pilsétas domi un prasttaju 2016.gada 30.decembri tika noslegts Pilnvarojuma Tiguns (lietas 21.-31.lapa), ar kuru Rézeknes pilsétas
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dome nodod tas fpasuma un valdjuma esosos dzivoklus parvaldt un apsaimnickot SIA ‘“Rézeknes nanmsainmnieks”. Prasitajs nodeva atbildétajai
dzvosanai, savukart atbildétaja tas pienéma un vigai nav likti $kérsli $o dzivojamo telpu izmantot.

Pusu starpa faktiski ir nodibinatas Tres tiesiskas attiecibas, jo atbildétaja dalgji maksaja res maksu un maksu par komunglajiem pakalpojumiem,
kurus savukart iZirétajs pienema.

Atbildetaja sanem prastaja sniegtos pakalpojumus, mingtais fakts un pakalpojumu kvalitate no atbildétajas puses apstridéti netka. Lidz ar to
atbildetajai ir janorekinas par tiem

Saskana ar prastaja aprékinu par laika periodu no 2015.gada 1.septembra lidz2017.gada 31.majjam atbildétajas parads sastada EUR 570,46,
taja skaita Tres un apsaimniekoSanas maksas parads (lietas 9.lapa).

Lieta nav pieradijumu tam, ka Tmiece veikusi apmaksu p&dgjos tris menesos. Turklat res maksas parads parsniedz tris ménesu res maksas apmeru
un turpina pieaugt.

Civillikuma 2112.pants noteic, ka noma vai Tre ir figuns, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par znamu nomas vai Tres maksu kadas lietas
lietoSanu. Liguns, ar kuru pieskir vai apsola auglu nes€jas lietas lietoSanu auglu ievaksanai no tas, ir noma, bet ikviens cits lietoSanas pieSkiruma figus -
fre.

Savukart Civillikuma 2130.panta pirma dala noteic, ka lietas iznomatajam vai izirétajam janodod lieta nomniekam vai Tniekam; vipam jadod iespgja
to lietot un nomniekam ievakt no tas augjus.

Lieta nav pieradijumu, ka atbildetajai netika nodrosinata iespgja lietot dzivokli.

Chvillikuma 2141.pants noteic, ka nonniekam un Tnickam jasamaksa nomas un Tres maksa figuma noteiktos terminos; novilcinot maksajumus,
vinam jamaksa nokavgjuma procenti.

Likuma “Par dzvojano telpu i 28.panta pirmaja daja noteikts, ka izirétajs var izbeigt dzivojamas telpas Tres figumu, iztiekot micku kopa ar vina
gimenes locekliem un citam personam bez citas dZivojammas telpas ieradBanas, $ados gadjumos:

1) ja micks vairak neka tis méneSus nemaksa dzivojamas telpas Tres maksu, lai gan vinam bija nodro$inata iespgja lietot dzivojamo telpu saskana
ar dzvojamas telpas Tres ligumu un normativajiem aktienn,

2) ja Tnicks vairak neka tris méneSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vigam bija nodro§inata iesp&ja izmantot pamatpakalpojunmus
saskana ar dZivojamas telpas Tres ligumu un normativajiem aktiem.

Minéta panta otra dala noteic, ka iZirétajs pirms prasibas celSanas tiesa vismaz menesi ieprieks rakstveida bridina Tmicku par dzivojamas telpas
Tres figuma izbeigSanu. Gadijumos, kad iZr€tajam nav zindma Tnieka atraSands vieta, prasibu tiesa var celt, ja menesi iepriekS laikraksta "Latvijas
Vestnesis" i publicéts bridinajuns.

Prastajs bridingja atbildetaju par nodomu celt tiesa prasibu par izlikSanu no dzvojans telpas, nosiitot bridinajumu par nodomu celt tiesa prasibu
par izlikSanu no dzvojamas telpas un dzivokla Tres maksas paradu pa pastu2016.gada 18.jtlija un publicgjot uzaicinajumu nokartot saistibas oficialaja
izdevuma “Latvijas Vestnesis” 2017.gada 27 janvara laidiena Nr.22 (5849) (lietas 10.-13.lapa).

Tadgjadi konstat€jans, ka pastav pamats izbeigt faktiskas tres tiesiskas attiecibas starp prasitaju un /pers. A/ par /adrese/, un izlikt Tmieci /pers. A/
(/uzvards/) no minéta dzivokla bez citas dzvojamas telpas ieradiSanas.

Saskana ar Civillikuma 2107.pantu, 2109.pantu, 2033.pantu, likuma ,Par dzivojamo telpu i 11.3pantu atbildétajas pienakums ir samaksat fres
maksu un maksu par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivojamss telpas lietosanu saistitos. Parada esanibas fakts netika apstridets. Parada apmers EUR
570,46 pieradts ar prasttaja finansu datiem (lietas 9.lapa) par laika periodu no 2015.gada 1.septembra lidz 2017.gada 31.majjam

Aprekins netika apstridets no atbildetajas puses (Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala). Lidz ar ko no atbildeétajas /pers. A/ prastaja laba
piedzenans Tres maksas parads un parads par apsaimniekos$anu EUR 570,46.

Civillikuma 1652.panta 3.punkts nosaka, ka paradnicka nokavgjuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vigs palaidis garam terminu, kas
nolikts izpildSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai ari pec parasas.

Savukart Civillikuma 1759.panta 1.punkts nosaka, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Atbildétaja nav apstridgjusi nedz nokavéjuma esamibu, nedz nokavéjuma procentu aprekinu, lidz ar ko no atbildétajas prasitaja laba ir piedzenami
nokavgjuma procenti EUR 3,13 apmera par laika periodu no 2015.gada 1.septembra lidz 2017.gada 3 1.majjam (lietas 9.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pants no atbildétajas prasitaja laba piedzenama samaksata valsts nodeva EUR 157,18, ar lietas izskatanu
saistitie izdevumi EUR 3,20.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 193.pantu, 204! pantu, 224.pantu, tiesa
nosprieda:

sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , R€zeknes nansaimnieks™ prasibu pret /pers. A/ par faktisko Tes tiesisko attiecibu izbeigSanu ar /pers. A/,
Trnieces izlik§anu ar vinas nepilngadigo gimenes locekli /pers. B/ no dzivojamis telpas bez citas dzivojamés telpas ieradiSanas, parada piedzinu apmierinat.

Izbeigt faktiskas Tres tiesiskas attiecibas ar /pers. A/, personas kods /personas kods/, un izlikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, ar vigas
nepilngadigo gimenes locekli /pers. B/, personas kods /personas kods/, no dzivojamas telpas — dzivokla Nr.302, /adrese/, ar visam vigiem piederosajam
mantam bez citas dzivojanis telpas ieradiSanas.

Piedzt mno /pers. A/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobezotu atbildbu ,R&zeknes namsaimnieks”, registracijas numurs
40003215461, laba paradu par dzvojamo telpu Tri un apsaimniekosanu EUR 570,46 par laiku no 2015.gada 1.septerbra Iidz2017.gada 31.majjam,
nokavejuma procentus EUR 3,13 par laiku no 2015.gada 1.septembra lidz2017.gada 31.majjam, valsts nodevu EUR 157,18, ar lietas izskatSanu
saisttos izdevumus EUR 3,20, kopa EUR 734,07 (septini simti trisdesmit Eetri un 07/100 euro).

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei — desmit dienas no $1 sprieduma likumiiga speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartba Latgales apgabaltiesai divdesmit dienu laika, apelacijas stidzbu iesniedzot Rezeknes tiesa.

Tiesnesis:



