NORAKSTS

Lieta Nr.A421011809
Lietvedibas Nr. A01586-11/44

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga, 2011.gada 2.maija

Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese S.Pone,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc O.F.,
personas kods /personas kods/, pieteikuma par Rigas Domes Rigas pasvaldibas
policijas Celu policijas parvaldes 2009.gada 5.novembra lémuma Nr.D57/10-
10/4000 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Administrativaja rajona tiesa 2009.gada 29.decembri sanemts O.F.
(turpmak ari — pieteic€js) pieteikums un ar Administrativas rajona tiesas
tiesneses 2009.gada 15.decembra 1€mumu pieteikums pienemts par Rigas
Domes Rigas paSvaldibas policijas Celu policijas parvaldes (turpmak ari —
atbildétaja) 2009.gada 5.novembra 1€muma Nr.D57/10-10/4000 (turpmak ar1 —
parsudzetais l@mums) atcelSanu, un ierosinata administrativa lieta
Nr.A421011809.

Ar parsiidzeto lémumu pieteic€js saukts pie atbildibas péc Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak ari —LAPK) 149.%° panta picktas
dalas 11.punkta.

[2] PieteicEjs uzskata, ka parsuidz&tais lémums ir atce]lams, pamatojoties
uz Sadiem argumentiem:

[2.1] Pieteicgjs nepiekrit, ka ir parkapis Ministru kabineta 2004.gada
29 junija noteikumu Nr.571 ,,Celu satiksmes noteikumi” (turpmak ari — Celu
satiksmes noteikumi) 135.11.punktu, jo sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu
,Nurmuizas pils” piederosais transportlidzeklis ar valsts registracijas numuru
/registracijas numurs/ bija novietots stavésanai nevis uz cela braucamas dalas,
bet speciali izveidota ,kabatd”, tapéc nekada gadijuma netrauc€ja citu
transportlidzeklu kustibai.

[2.2] Pieteic€js uzskata transportlidzeklis stavéSanai nebija novietots uz
cela braucamas dalas, ka arT Linezera iela ir griti atrast stavéSanas vietu, 11dz ar
to biitu pareizi atlaut izmantot min€to ,,kabatu” stavéSanai.
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[3] Atbildetaja tiesa 2010.gada 8.februari iesniegtaja rakstveida
paskaidrojuma norada, ka pieteic€ja pieteikums ir nepamatots un noraidams,
pamatojoties uz $adiem argumentiem:

[3.1] Lieta nav strids par to, ka pieteicgjs 2009.gada 28.septembri
pklst.13.21 bija novietojis transportlidzekli Porsche ar valsts registracijas
numuru /registracijas numurs/ stavéSanai Riga, pie Linezera ielas 3.nama.
Minéta vieta atrodas Celu satiksmes noteikumu 326.cela zime ,,Apstaties
aizliegts” darbibas zona.

[3.2] Atbildetaja atsaucas uz Celu satiksmes noteikumu 4.punktu,
135.11.apakspunktu, 290.punktu un secina, ka pieteic€ja transportlidzeklis bija
novietots stavesanai, parkapjot Celu satiksmes noteikumu 326.cela zimes
LApstaties aizliegts” prasibas. Tadel atbildétaja pamatoti konstatéja Celu
satiksmes noteikumu 135.11.apakSpunkta prasibu parkapumu un piemeroja
naudas sodu saskana ar LAPK 149."°panta picktas dalas 11.punktu.

[4] Administrativa rajona tiesa 2010.gada 25.februari sanemti pieteicgja
pieteikuma papildinajumi, kuros pieteicéjs norada $adus argumentus:

[4.1] Atbildetajas paskaidrojumiem nav pievienoti pieradijumi
(fotografijas), ka notikuma vieta - Linezera ielas labaja pusé, ir uzstadita Celu
satiksmes noteikumu 326.cela zime , Apstaties aizliegts”. Transportlidzeklu
vaditajiem, kas brauc virziena no Dzerbenes ielas (Aizkraukles ielas) virziena uz
Linezera ielu 6, nav iesp&jams redzet 326.cela zimi un tas nozimi. Var redzet
tikai apgriezto (tukSo) zimes malu. Pieteic€ja transportlidzeklis brauca virziena
no Dzerbenes ielas un neredzgja cela zimi 326., ka ar1 sada cela zZime nav pirms
,Kabatas”, kur bija novietots stavéSanai pieteic€ja transportlidzeklis.

[4.2] Pieteic€js apSauba vai cela ,.kabata” vispar ir cela dala un vai tada ir
paredzgéta cela projekta. Ja faktiski projekta ir paredz&ta cela lidzena linija bez
,kabatas”, tad nav pamata uzskatit, ka pieteic€js transportlidzekli ir novietojis
stavéSanai Celu satiksmes noteikumu 326.cela zimes ,,Apstaties aizliegts”
darbibas zona.

[4.3] No pievienotajam fotografijam redzams, ka ne tikai pieteicgjs, bet
arl citas personas novieto stavéSanai transportlidzeklus dotaja ,kabata”, kas
apstiprina faktu, ka vaditaji neapzinas, ka vini parkapj 326.cela zZimes prasibas.
Bez tam, $aja gadijuma biitu logiski 326.cela zZimi uzstadit transporta kustibas
virziena pirms ,,kabatas”, nevis péc tas.

[5] Administrativa rajona tiesa 2011.gada 28.februari sanemti pieteicgja
pieteikuma papildinajumi, kKuros pieteic€js papildus ieprieks min&tajam, norada,
ka sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas luksofors” noraditais 326.cela
zimes izvietojums nesakrit ar daba esoSo situaciju 2009.gada 28.septembri.
Faktiski 326.cela zime 2009.gada 28.septembr nav paredzetaja vieta, kur tai
jaatrodas, tas redzams ari no atbild€tajas pilnvarota parstavja 2010.gada
4 .februara paskaidrojumam Nr.268/I pievienotajam fotografijam.
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[6] Saskana ar Administrativa procesa likuma 114.panta pirmo dalu, ja
lieta esoSie dokumenti ir pietickami un tam rakstveida piekritis pieteicgjs, tresa
persona un §a likuma 29.panta minétais tiesibu subjekts, tiesa var izspriest lietu
bez tiesas sédes (rakstveida procesa). Lietas par publisko tiesibu liguma
atbilstibu tiesibu normam, ta spéka esamibu un izpildes pareizibu gadijumos,
kad atbildétajs ir privatpersona, nepiecieSama ari atbildétaja piekriSana
rakstveida procesam.

No lietas materialiem izriet, ka pieteicgjs piekritis lietas izskatiSanai
rakstveida procesa (lietas 21.lapa). Tiesa atzist, ka lieta esoSie dokumenti ir
pietickami, lai lietu izskatitu rakstveida procesa.

Motivu dala

[7] Izvert&jusi lietas materialus kopsakara ar tiesibu normam, tiesa nonak
pie secindjuma, ka pieteikums ir pamatots un apmierinams.

[8] Ar liectas materialiem tiesa konstaté turpmak noraditos faktiskos
apstak]us:

[8.1] 2009.gada 28.septembri Rigas pasvaldibas policijas Celu policijas
parvaldes vecaka inspektore A.B. sastadijusi Administrativa parkapuma
Protokolu-pazinojumu Nr. D57 10791224 (turpmak — Protokols-pazinojums),
kura konstatéts, ka 2009.gada 28.septembri plkst.13.21 transportlidzeklis
Porsche ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ bija novietots
staveSanai Riga pie Linezera ielas 3 326.cela zimes darbibas zona, neieverojot
Celu satiksmes noteitkumu 135.11 punkta noteiktas prasibas, un transportlidzekla
vaditdjs ir izdarijis LAPK 149."° panta picktas dalas 11.punktd paredzto
administrativo parkapumu. Par konstatéto parkapumu pieteic€jam uzlikts naudas
sods Ls 30 (sk.lietas 17.lapu).

[8.2] 2009.gada 29.oktobri Rigas paSvaldibas policijas Celu policijas
parvaldé sanemts pieteic€ja iesniegums (turpmak — apstridéSanas iesniegums), ar
kuru pieteic€js apstrid ar 2009.gada 28.septembra administrativa parkapuma
protokolu-pazinojumu uzlikto sodu (sk.lietas 11.lapu).

[8.3] Ar Rigas pasvaldibas policijas Celu policijas parvaldes 2009.gada
S.novembra Iémumu Nr.D57/10-10/4000 Rigas paSvaldibas policijas Celu
policijas parvaldes vecakas inspektores A.B. 2009.gada 28.septembr1 pienemtais
lémums par administrativa parkapuma protokols-pazinojuma Nr.D57 10791224
piem&rosanu atstats negrozits (sk.lietas 15.-16.lapu).

[9] LAPK 149." panta picktas dalas 11.punktd paredzéta administrativa
atbildiba par atbildiba par stavéSanu 326.cela zZimes darbibas zona.

Celu satiksmes likuma 19.panta pirmaja dala noteikts, ka celu satiksmes
dalibniekiem ir jaizpilda §a likuma, Celu satiksmes noteikumu un citu normativo
aktu prasibas, kas nosaka celu satiksmes dalibnieku pienakumus; jaizpilda
policijas darbinieku un to personu noradijumi, kuras pilnvarotas regulét
satiksmi, ka ar1 jaievéro luksoforu signalu, cela zimju un cela apzZim&umu
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prasibas. Analogiska satura tiesibu norma ietverta Celu satiksmes noteikumu
4.punkta.

Saskana ar Celu satiksmes noteikumu 282.punktu aizlieguma zimes
nosaka vai atcel noteiktus celu satiksmes ierobezojumus. Celu satiksmes
noteikumu 282.26.apakSpunkta noteikta 326.zime ,,Apstaties aizliegts”, ar kuru
noteikts aizliegums transportlidzekliem apstaties un stavét.

Saskana ar Celu satiksmes noteikumu 290.punktu 326.zZimes darbiba
attiecas tikai uz to cela pusi, kura ta uzstadita.

No mingtajam tiesibu normam izriet transportlidzekla vaditaju pienakums
ieverot cela zZimju noteiktas prasibas. Transportlidzekla vaditajam cela zimes ir
jaievéro un cela zZim&s noteiktas prasibas ir obligati jaizpilda pat tad, ja
transportlidzekla vaditajam rodas Saubas par So cela zimju atbilstibu Celu
satiksmes noteikumu vai Latvijas valsts standartu prasibam.

LAPK 149.° panta picktas dala 11.punktd paredzéta administrativa
parkapuma konstateéSanai nepiecieSams konstatét, ka transportlidzeklis novietots
stavésanai 326.cela zimes darbibas zona (cela pusé, kur izvietota 326.cela zZime).

[10] LAPK 243 .panta pirmaja dala noteikts, ka pieradijumi administrativa
parkapuma lieta ir jebkuri fakti, uz kuru pamata institiicijas (amatpersonas)
likuma noteiktaja kartiba nosaka administrativa parkapuma esamibu vai
neesamibu, pie administrativas atbildibas sauktas personas vainu un citus
apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlemSana. LAPK 243.panta otraja dala
noteikts, ka S0s faktus konstate ar Sadiem Iidzekliem: ar protokolu par
administrativo parkapumu, ar administrativa parkapuma vietas apskates
protokolu, ar tas personas paskaidrojumiem, kuru sauc pie administrativas
atbildibas, ar cietusa un liecinieku liecibam, citu personu paskaidrojumiem,
eksperta atzinumu, lietiskajiem pieradijumiem, protokolu par priekSmetu un
dokumentu iznemsanu, citiem dokumentiem, ka ari parkapumus fiks€joSiem
tehniskiem lidzekliem (braukSanas atruma noteikSanas mérierices, merierices
alkohola koncentracijas noteikSanai izelpotaja gaisa, foto, video u.tml.).

Tiesa konstaté, ka izskatamaja administrativa parkapuma lieta ir $adi
pieradijumi: Protokols-pazinojums; Fotografijas (sk.lietas 18.lapu); Rigas
Domes Satiksmes departamenta iesniegtd sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu
,»Rigas Luksofors” sagatavota celu satiksmes tehnisko Ilidzeklu izvietojuma
shéma Linezera iela pie 3.nama 2009.gada 28.septembrT (Sk.lietas 34.-36.lapu),
ka ari pieteic€ja sniegtie paskaidrojumi par parkapuma apstakliem apstridéSanas
lesnieguma, pieteikuma un pieteikuma papildinajumos (sk.lietas 21. un 29.lapu).

[11] No lietas materialiem konstatéjams, un lieta nav strida par to, ka
pieteicgjs 2009.gada 28.septembri plkst.13.21 transportlidzekli Porsche ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/ bija novietojis stavésanai Riga, pie
Linezera ielas 3.nama brauktuves labaja mala (virziena no Dzerbenes ielas), pie
nama Nr.3 Linezera iela pret€ja ielas puse.

Lieta ir strids par to, vai pieteic€ja transportlidzeklis min&taja laika un
vieta atradas 326.cela zimes darbibas zona. Pieteicgjs wuzskata, ka
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transportlidzeklis ir bijis novietots speciali izveidota ,kabata”, bet ne uz cela
braucamas dalas, tad€] ta nav atradusies 326.cela zimes darbibas zona. 326.cela
zime, kas uzstadita attiecigaja brauktuves pusg€, esot paversta cita virziena, tade]
ta nav redzama, braucot no Dzérbenes ielas puses.

[12] Saskana ar Celu satiksmes noteikumu 291.punktu 326. zimes darbiba
ir speka no tas uzstadiSanas vietas [idz tuvakajam krustojumam aiz zimes, bet, ja
Krustojuma nav, — lidz 519.zimei ("Apdzivotas vietas beigas").

No Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas luksofors™ sniegtas cela
Zimju izvietojuma sh&mas Rigas pilséta, Linezera iela péc stavokla uz 2009.gada
28.septembri (sk.lietas 36.lapu) redzams, ka Linezera iclas labaja pusé virziena
no Dz@€rbenes ielas aiz Linezera ielas krustojuma ar Dz€rbenes ielu Linezera
ielas taisnaja posma lidz krustojumam (vietai, kur Linezera iela nogriezas pa
labi) nav uzstadita neviena cela zime, proti, minétaja posma nav uzstadita
326.cela zime.

No atbildétajas iesniegtajam fotografijam nav redzams, ka uz Linezera
ielas virziena no Dze€rbenes ielas lidz vietai, kur brauktuves labaja mala
novietots pieteic€ja vaditais transportlidzeklis, biitu izvietota 326.cela zime.

[zvertejot minétos pieradijumus un nemot véra Celu satiksmes noteikumu
290.punkta un 291.punkta noteikto, tiesa secina, ka izskatamaja gadijuma nav
iespejams konstatét, ka uz Linezera ielas aiz krustojuma ar Dz€rbenes ielu, proti,
virziena no Dze€rbenes ielas, lielas labaja pus€ biitu uzstadita 326.cela zime,
kuras darbibas zona attiektos uz pieteic€ja stavéSanai novietoto transportlidzekli.
Tadgjadi secinams, ka Protokola-pazinojuma konstatetie lietas apstakli, proti, ka
pieteic€ja transportlidzeklis ir bijis novietots 326.cela zZimes darbibas zona, ir
pretruna ar min€tajiem pieradijumiem: atbild€tajas iesniegtajiem fotoatt€liem un
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas luksofors” sniegto cela zimju
izvietojuma shému Rigas pilséta, Linezera iela péc stavokla uz 2009.gada
28.septembri. Lidz ar to atzistams, ka Protokols-pazinojums, kas saskanpa ar
LAPK 243.panta otro dalu biitu atzistams par patstavigu pieradijumu lieta,
1zskatamaja gadijuma nav atzistams par pietieckamu pieradijumu, lai konstatetu
pieteicgja iespgjami izdarito LAPK 149."° panta picktas dalas 11.punkta
parkapumu.

[13] Saskapa ar LAPK 239.panta 1.punktu lietvedibu administrativa
parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja nav bijis
notikuma vai taja nav administrativa parkapuma sastava.

Nemot vera iepriek§ noradito, secinams, ka ar lieta esoSajiem materialiem
nav atzistami par pieraditiem parstidz€taja 1émuma konstat€tie lietas apstakli,
proti, ka pieteicEja vaditais transportlidzeklis Porsche ar valsts registracijas
numuru /registracijas numurs/ 2009.gada 28.septembri plkst.13.21 bijis
novietots stavéSanai Riga, Linezera iela pie nama Nr.3 326.cela zZimes darbibas
zona, lidz ar to nav konstat€§jams LAPK 149.° panta piektas dalas 11.punkta
paredzetais administrativa parkapuma sastavs, un lietvediba $aja administrativa
parkapuma lieta saskana ar LAPK 239.panta 1.punktu ir izbeidzama.
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Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta
l.punktu un 286.panta pirmas dalas 3.punktu, Administrativa procesa likuma
246.-251.pantu, 253.panta pirmo dalu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda:

apmierinat O.F., personas kods /personas kods/, pieteikumu par Rigas Domes
Rigas pasvaldibas policijas Celu policijas parvaldes 2009.gada 5.novembra
léemuma Nr.D57/10-10/4000 atcelSanu;

atcelt Rigas Domes Rigas pasvaldibas policijas Celu policijas parvaldes
2009.gada 5.novembra lémumu Nr.D57/10-10/4000 ar ta pienemsanas dienu un
izbeigt lietu.

Spriedumu var parsiidzet divdesmit dienu laika no sprieduma sastadiSanas
dienas  Administrativaja  apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas  siidzibu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) S.Pone

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnese S.Pone
Valmiera, 2011.gada 2.maija.




