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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jekabpilt 2018.gada 23.april
Zemgales rajona tiesa,
tiesas sedes prick$sedétajs tiesnesis R.Grandans
piedaloties prokuroram J.Butleram,

atklata tiesas s€d¢ izskaffja krimnallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

apsiidziba pec Krimnallikuma 262.panta ceturtas dalas un 312.panta.
APRAKSTOSA DALA

/pers. A/ ar Aizkraukles rajona tiesas 2014. gada 1.jilija spriedumu atzts par vairigu un sodits pec Krimnallkuma 262.panta otras dalas un
Krimnalikuma 312.panta ar piespiedu darbu uz 190 stundam, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 5 gadiem, bez mantas konfiskacijas.
Neskatoties uz to, /pers. A/ 2016.gada 5.marta ap plkst.18.00, atrodoties alkohola ietekimg, Salas novada, Selpils pagasta pa celu Jekabpils- Aizkraukle
29.km, virziena no Salas uz Staburagu, vadija autormasinu Audi 100 valsts registracijas numurs /registracijas numurs/ fidz izraisija celu satiksmes
negadjumu.

Ar $adam savam darbibam /pers. A/ izvairfjas no tiesibu ierobezosanas soda — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana — izcieSanas, tadejadi
izdarfja mazak smagu noziegum, kas paredzets Krimnallikuma 312.panta.

Turklat /pers. A/ 2016.gada 5.marta ap plkst. 18.00 bez transportlidzekla vadianas tiestbam (kuras ir atpemntas), atrodoties alkohola ietekne ar
alkohola koncentraciju asiris 2,55 promiles, Salas novada, S€lpils pagasta pa celu Jekabpils- Aizkraukle 29.km, virziena no Salas uz Staburagy, biidams
nepiespradzgjies, vadija autormasinu Audi 100 bez valsts numurzimes (valsts registracijas numurs /registracijas numurs/), kurai nav derigas tehniskas
apskates, ar neatbilstosu riepu protektoru, kura aprikota ar drosibas jostam un kura ka pasazeris atradas /pers. B/, kurS nepiespradzgjies seédeja
pricksgja pasaziera s€dekli Cela Jekabpils- Aizkraukle 29.km /pers. A/, blidams persona ar nepietickosam transportlidzekla vadianas iemanam, izdzerta
alkohola ietekmE un izvéloties nepiemerotu braukSanas atrumu, iebrauca pretéja brauksanas josla (kreisaja), no kuras veica laba pagrieziena manevru uz
celu, kas ved uz S€lpils pilskalnu, ka rezultatd automasinu sanesa un netickot gala ar automasinas vadibu, nobrauca no cela ta kreisaja pusg, kur
autorma$ina Audi 100 valsts registracijas numurs /registracijas numurs/ apgazas, apmeta killeni un no autormasinas tika izsviests pasazieris /pers. B/.

Celu satiksmes negadijuma rezultata /pers. B/ guva smagus miesas bojajumus, bistamus dzivibai, kas ir tie$a clonsakariba ar naves iestasanos, kas
izpaudas ka: krtiSu ja_un védera apvidii - plass adas nobrazums un zemadas asinsizpliduns kriiSu kurvja pricksgji - labaja pus€, krisu kaula
dubultlizzms 2. un 5.ribstarpas, abpusgji visu ribu nobidveida lizumi pa vairakam anatomiskajam nijam ar kriSu kurvja saplakumu priekSas-muguras
virziend, plasiem abpus€jiem ribu pleiru un starpribu muskulu plisumiem, abpusgjiem plausu pleiru un audu plisumiem ar plasiem saasiojumiem plausu
audos ap tiem, pilns sirds atravuns lielo asinsvadu atieSanas un pienakSanas vietas, aknu abu daivu saskaidijums ar plisumiem, asinoSana abos pleiralajos
un véderpleves dobumos (1600ml); galvas apvidii — asinsizpliduns un adas nobrazuns pieres labaja pusg, asinsizpliidumi zem nikstajiem smadzenu
apvalkiemap visu labo pieres daivu un kreisas pieres daivas priekSpolu.

Tadgjadi, vadot transportiidzekli, /pers. A/ parkapa Celu satiksmes likuma:

-) 19.panta pirmo daju, kur noteikts, ka celu satiksmes dalibnickiem ir jaizpilda §a likuma, Celu satiksmes noteikumu un citu normativo aktu
prasibas, kas nosaka celu satiksmes dalibnieku pienakumus; jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradijumi, kuras pilnvarotas regulet satiksmi, ka
ar1 jaievero luksoforu signaly, cela Zimju un cela apzZimejumu prasibas;

-) 19.panta treSo dalu, kur noteikts, ka celu satiksmes dalibniekiem un citam personam jarikojas ta, lai neraditu satiksmei bistamas vai satiksmi
traucgjosas situacijas un nenodaritu zaud&jumus;

-)28.panta prmas dalas 1.punkta b) apak$punktu, kur§ nosaka, ka aiiegts vadtt transportlidzekli, ja transportiidzekla vadtajam, kuram
mehanisko transportlidzeklu vad®8anas stazs neparsniedz diva gadus, alkohola koncentracija asinis parsniedz 0,2 promiles;

-) 28.panta pirmas dalas 5.punktu ja ir stajies speka transportlidzeklu vadianas tiesibu izmantoSanas aizlieguns;

un Ministru kabineta noteikumu Nr.279 “Celu satiksmes noteikunmi™

-) 25.4.punktu, kur noteikts, ka braucot ar mehanisko transportlidzekli, kura konstrukcija paredzetas drosibas jostas, bit piespradzetam un nevest
pasazierus, kuri nav piespradzgjusies;

-) 57.punktu, kur noteikts, ka pirms jebkura manevra — brauksanas saksSanas, parkartosanas, nogrieSanas, apgrieSanas brauksanai pretgja virziena,
apdzsanas, transportlidzekla apturSanas w.tml. — transportlidzekla vaditajam japarliecinas par celu satiksmes drosibu un par to, vai netiks traucéti citi
celu satiksmes dalibnieki;

-) 99.punktu, kur noteikts, ka transportlidzekla vaditajam jabrauc ar atrumu, kas neparsniedz noteiktos ierobezojunus, nemot véra celu satiksmes
intensitati, transportlidzekla un kravas fpatribas un stavokli, ka ari cela un meteorologiskos apstaklus (ipasi redzanibu brauksanas virziena);
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-) 101.1.punktu, kur noteikts, ka arpus apdzivotam vietam transportlidzeklu braukSanas atrums nedrikst parsniegt: motocikliem, tricikliem,
kvadricikliem, vieglajiem automobiliem, kravas automobiliem, kuru pilna masa neparsniedz 7,5 t, un autobusiem - 90 knvh;

-)222.8.punktu, kur noteikts, ka aizliegts braukt ar transportlidzekli, ja riepu protektora dziums ir mazaks par normativajos aktos par
transportlidzeklu valsts tehnisko apskati un tehnisko kontroli uz celiem minimali noteikto dzifunmu.

Ar $adam savam darbibam/pers. A/ vadija transportlidzekli bez transporthidzekla vadianas tiesibam (transportlidzekla vadianas tiesibas
atpemtas), atrodoties alkohola ietekme un vadot transporthidzekli izdarjja celu satiksmes noteikumu parkapSanu, ka rezultata izraista citveka nave,
tadgjadi izdarja smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta ceturtaja dala.

MOTIVU DALA

Apstdzetais /pers. A/ savu vainu inkrimingto noziedzigo nodarjjumu izdariSana atzina pilniba un tiesas sede pieteica ligumu par lietas izskatSanu
bez pieradjumu parbaudes tiesas izmeklesana, pret ko neiebilda art prokurors.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma (turpmak — KPL) 499.pantu tiesa pien€ma lemumu par pieradijumu parbaudes neizdarSanu, vienlaicigi atzistot,
ka apsiidzeta vaina vinpam inkriminétajos noziedzigajos nodarjumos ir apstiprinajusies ar lietas materialu parbaudi to kopuma un savstarpgja sakariba,
tadgjadi vina vaina atzistama par pieraditu, tamd€] pieradijumu analize nav nepiecieSama. Tiesa atzist, ka apstdzeta /pers. A/ izdarito nozedzigo
nodarfjunu kvalifikacija pec Krimmnalikuma 262.panta ceturtds dalas un 312.panta ir pareiza, un par izdartajiem noziedZigajiem nodarjumiem
apstdzetais ir sodans.

Tiesa lieta nekonstate atbildibu nrikstinoSos apstaklos atbilstosi Kriminallikuma 47.panta pirmajai dalai. Tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma apsiidzeta
savas vainas atZisana pats par sevi nav atzistans par atbildibu nikstinoSo apstakli, atbilstosi Kriminallkuma 47.panta otrajai dalai. Turklat no lietas
materialiem redzans, ka apsiidzetais /pers. A/ ar Aizkraukles rajona tiesas 2017.gada 19.junija spriedumu sodtts pec Krimmnallkuma 262.panta pirmas
dalas, 312.panta par to, ka vin$ 2017.gada 20.janvari vadija transportlidzekli alkohola reibuma 2,0608 promiles, proti, péc noziedziga nodarijuma, kura
rezultata radas smagas sekas, izdarija lidzigus noziedzigus nodarjumus. Lidz ar ko tiesa secina, ka apstidzetais nav patiesi nozZgjis izdarito un tiesa izteikta
noZela ir formala, nolika sanemt mikstaku sodu.

Tiesa nem vera ari to, ka apstidzetais /pers. A/ izmantojis KPL 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar krimnalprocesa veikSanai pilnvaroto
personu, kas izpaudusies vienkarsaka procesa veida izvelg, tada veida nodrosinot efektivaku krimnaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléjumu. Vienlaikus
tiesa atzist, ka Sis apstaklis tiesu praks€ netiek atzits par pastavigu atbildibu nikstinoSo apstakli, tacu nemts vera par labu apstdzetajam, izveloties soda
meru Pasi Saubu gadijuma.

Atbilstosi Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktam ka atbildibu pastiprinoss apstaklis atzistams tas, ka abi noziedzigie nodarjumi veido
noziedzigu nodarfjumu recidivu. Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu noziedzigaja nodarjumé péc Kriminallikuma 312.panta ka
atbildibu pastiprinoSs apstaklis atzistans tas, ka noziedzigs nodarfjuns izdarts alkohola ietekime.

/pers. A/ izdarfa divus noziedzigus nodarjumus. AtbilstoSi Krimmalikuma 7.pantam noziedzigais nodarfjuns pec Krimmallikuma 262.panta
ceturtas dalas klasificgjami ka seviski smags noziegums, bet pec Krimmallikuma 312.panta — mazak smags noziegums. Noziedzigie nodarjumi izdartti ar
nodonmu, proti, apsiidz&tajam apzinoties, ka vigam nav transportiidzeklu vadi®anas tiesibas, jo bija ar tiesas spriedunu atpemtas tiesibas vadit
tansportlidzekli, tacu neskatoties uz to, vigS papildsoda laika vadija transportlidzekli atrodoties alkohola (2,55 promiles) ietekme, ko tiesa, konkretaja
gadijumi, atzist par loti stipru alkohola reibumu un vadot transportlidzekli izdarfja celu satiksmes noteikumu parkapsanu, ka rezultata izraistta cilvéka
nave.

Saja kriminallieta radita kaitgjuma kompensacija pieteikta nav.

Krimnallikuma 262.panta ceturtas dalas sankcija paredz sodu — brivibas atpemsanu uz laiku no trim Iidz desmit gadiem, atpemot transportiidzekla
vad®anas tiesibas uz laiku idz desmit gadiem Krimmallikuma 312.panta sankcija paredz sodu — brivibas atpenSanu uz laiku Iidz vienam gadam vai
slaicigu brivibas atpenSanu, vai piespiedu darbu, vai naudas sodu.

Parbaudot apstdzeta /pers. A/ personibu, tiesa konstate, ka ieprieks 12 reizes kriminali sodtts, pedgjo reizi: Aizkraukles rajona tiesa 2017.gada
19 junija pec Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas, 312.panta, piemerojot Krimnallikuma 50.panta pirmo, otro un piekto dalu, piespiedu darbu 350
stundam, atpemot transportlidzekla vadSanas tiesibas uz 5 gadiem (lietas 72.-79., 118.-119.lapa). Sodis par administrativajiem parkapumiem cefu
satiksme (lietas 80.lapa). No lietas materialiem izriet, ka uz noziedzigo nodarjumu izdarSanas bridi stradaja gadfjuma darbus. Lieta iesniegts darba
liguns, no kura redzans, ka kop$ 2018.gada 18.aprila strada par paligstradnieku (lietas 120.-123.lapa). Apsidzetais tiesa mutiski deklargja, ka
neprecgjies, dzvo kopa ar draudzeni. Vigs slimo ar epilepsiju. Vips alkoholu nelieto kops 2018.gada 30.janvara. Vigam ir kredttsaistibas.

Tiesa piekrt prokurora viedoklim, ka konkrétaja gadijuma apsiidzetajam /pers. A/ ir pastaviga un noturiga nosliece uz noziedzigu nodarfjumu,
tostarp analogisku noziedzigo nodarfjumu, izdarSanu, jo ieprieks noteiktais sods — piespiedu darbs, neattur&ja vigu no jaunu lidzgu noziedzigu nodarfjumu
izdarBanas, kura rezultata radas smagas sekas — cilvéka nave. Tiesa secina, ka /pers. A/ ir izveidojusies stabila tendence izdartt likumparkapumus un vigs
stiirgalvigi nevelas resocializeties un atturéties no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, kas liecina, ka vips ir bistams sabiedribai, tadel vipam piemérojams
Krimnallikuma 262.panta ceturtas dalas, 312.panta sankcija paredzetais sods — brivibas atpensana. Tiesa atzist, ka apstidzetajam /pers. A/ sods
nosakans realas brivibas atpenmsanas veida.

Tiesa nem vera, ka apstidzetais ieprieks jau i izvairfjies no piespiedu darba soda, tapEc tas aizstats ar islaicigu brivibas atpemsanu.

Lieta nav iegfiti pieradijumi tam, ka apsiidz&ta veselibas stavoklis liegtu izciest brivibas atnensanas sodu. Tiesa atzist, ka apstidz&ta minctic apstakli
par kreditsaistibam pats par sevi nav pamats nepienerot brivibas atpemsanas sodu.

Nemot vera, ka, pirmkart, apstdzetajam /pers. A vards/ lietd netika konstatéti atbildibu nikstinoSie apstakli, otrkart, apsiidzetajam noziedzigaja
nodarjuma pe€c Krimmnalikuma 262.panta ceturtas dalas konstatéts viens atbildibu pastiprinosais apstaklis, bet pec Krimmnalikuma 312.panta divi
atbildibu pastiprinosie apstakli, treSkart, apsudzetais ieprieks jau sodits par analogiskiem noziedzigiem nodarfjumiem ar piespiedu darbu, tacu piemérotais
sods vinu neatturéja no jaunu analogisku noziedzigu nodarfjumu izdariSanas, tiesa atzist, ka apsudzetais sodams pec Krimnallikuma 262.panta ceturtas
dalas un 312.panta ar brivibas atpensanu, kas nosakams bargaks par minimalo robezu. Papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesbu atpensana —
nosakams bargaks par vid€jo apmera, jo neskatoties uz to, ka /pers. A/ bija sodits jau ar tiesibu atpensanu, transportiidzekli apsiidzgtais vadija
pietickami liela alkohola reibuma (2,55 promiles), kas vairak ka Cetras reizes parsniedz maksimali atlauto promiju daudzumu.

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma saskapa ar Krimmallikuma 50.panta pirmas, tre$as dalas nosacjumiem sods nosakams dalgji saskaitot
pamatsodus, bet papildsodu pilrigi, jo tas ir patstavigs soda veids.

Ta ka noziedzigos nodarfjumus, par kuriem tiek sodits ar So spriedunu, izdargis pirms Aizkraukles rajona tiesas 2017.gada 19.jonija sprieduma



speka staSanas, galigais sods nosakams saskaga ar Kriminallikuma 50.panta piekto daju. Tiesa atzist, ka konkretaja gadfjuma nepiecieSams piemgrot
daléju sodu saskaitSanu. Sads sods bitu adekvats un taisnigs par izdarttajiem noziedzigajiem nodarfjumiem

Kriminalikuma 52.panta 2.! daja noteic — ja par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem viend sprieduné vai péc vairakiem spriedumiem ir
piespriesti pamatsodi — piespiedu darbs un brivibas atpen®ana, kuras termmS kopa neparsniedz tris gadus, tad sodu — piespiedu darbs — izpilda
patstavigi. Tas nozime, ka piespiedu darba sodu izpilda patstavigi tikai gadijumos, kad brivibas atpenmsSanas termins kopa neparsniedz tris gadus.

Ta ka konkr€taja gadijuma, nosakot galigo sodu, brivibas atpensanas soda terminS parsniedz tris gadus, tiesa atzist, ka japiemero Kriminallikuma
52.panta pirmas dalas 2.punkts, proti, dalgji saskaitto sodu — piespiedu darbs — jaaizstaj ar brivibas atpensanu. Tadejadi tiesa atzist, ka ar Aizkraukles
rajona tiesas 2017.gada 19.jonjja spriedumu noteikto sodu 350 stundas piespiedu darba jaaizstaj ar brivibas atpemSanu uz 43 dienam jeb 1 menesi 13
dienam

Krimnallikuma 50.panta piektas dalas otrais teikums paredz, ka, nosakot sodu par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem, soda laika ieskaitans
sods, kas pilriigi vai dalgji jau izciests pec pirma sprieduma vai prokurora prieksraksta par sodu.

Krimmnallkuma 52.panta pirmas dalas 2.punkts noteic, ka, saskaitot sodus par vairakiem noziedzigiem nodarjumiem viena sprieduma vai pec
vairakiem spriedumiem, brivibas atpensanas soda viena diena atbilst astonam piespiedu darba stundam.

Krimmnallikuma 52.panta piekta dala paredz, ka apcietinajumu un izciesta soda dalu soda termina ieskaita atbilstosi $2 panta pimas dalas
noteikumiem

No Aizkraukles rajona tiesa 2017.gada 19.jinja sprieduma redzams, ka tiesa izciesta soda ieskaiffjusi 23 piespiedu darba stundas un
transportlidzekla vadiSanas tiesibas atpensanu 2 meénesus (lietas 118.-119.lapa).

Nemot vera, ka uz sprieduma tais€anu /pers. A/ ir jau izcietis piespiedu darbu péc iepricksgja spriedums, tiesa atzist, ka soda termina jaieskaita
brivibas atgensana 1 ménesis 6 dienas, ka ari dalgji izciesto papildsodu — transportlidzekla vad®anas tiesibas atpensanu 11 meénesus 24 dienas.

Saskana ar KPL 249.panta pirmo dalu /pers. A/ piemerotais drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta — atcelams péc sprieduma stasanas
speka.

Saskana ar KPL 367.panta pirmas dalas 6.punktu /pers. A/ jasedz procesualie izdevumi par ekspertizes izdarSanu 49,62 euro (lietas 18.lapa),
par alkohola ietekmes noteikSanu 52,70 euro (lietas 86.lapa) un par lietiska pieradjuma parvietoSanu, uzglabasanu un iznicinaSanu 443 euro (lietas
33.lapa).

Saskana ar KPL 240.panta pirmas dalas 1.punktu ar lietiskajiem pieradjumiem jarikojas §adi: 1) 2 gab. cultiplast tamponus ar saskarsmes
pédamun 2) 2 gab. smarzu pedas, kas glabajas Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Jekabpils iecirkni, — jaiznicina.

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512. un 530.pantu tiesa
nosprieda

atztt /pers. A/ par vairigu noziedzigaja nodarjuma, kas paredzets Krimnallkuma 262.panta ceturtaja dala, un sodtt ar brivibas atpensanu uz 4
(Cetriem) gadiem, atpent transportlidzeklu vadBanas tiesibas uz 7 (septigiem) gadiem.

Atztt /pers. A/ par vainigu noziedzigaja nodarjuma, kas paredzets Krimnallikuma 312.pantd, un sodtt ar brivibas atpemSanu uz 6 (seSiem)
menesiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo, treSo dalu péc vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem, dalgji tos saskaitot, /pers. A/ sodu noteikt —
brivibas atgensanu uz 4 (Cetriem) gadiem 5 (pieciem) menesiem, atgent transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 7 (septiniem) gadiem.

/pers. A/ saskana ar 50.panta piekto dalu un 52.panta pirmas dalas 2.punktu, p&c noziedzigu nodarfjumu kopibas, dalgji saskaittt sodus, proti, Saja
sprieduma noteikto sodu ar sodu, kas noteikts ar Aizkraukles rajona tiesas 2017.gada 19.jinjja spriedum, un /pers. A/ galigo sodu noteikt — brivibas
atpensanu uz 4 (Cetriem) gadiem 6 (seSiem) ménesiem 10 (desmit) dienam, atnemt transportiidzekla vadiSanas tiesthas uz 11 (vienpadsmit)
gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta pirmés dalas 2.punktu un 52.panta pickto dalu soda termipa ieskaitit izciesto sodu: brivibas atpensanu 1
(vienu) menesi 6 (sesas) dienas un transportlidzekla vadianas tiesibas atpensanu 11 (vienpadsmit) ménesus 24 (divdesmit Cetras) dienas.

Drosibas lidzekli /pers. A/ — uzturéSanos noteikta vieta — saglabat lidz bridim, kad sprieduns stasies speka.

Piedzt no /pers. A/ valsts ienakumos procesualos izdevumus par ekspertizes veikSanu 49,62 euro (Cetrdesmit devigus euro, 62 centus) un par
alkohola ietekmes noteikSanu 52,70 euro (piecdesmit divus euro, 70 centus) unpar lietiska pieradjuma parvietoSanu, uzglabasanu un iznicinaSanu
443 (Cetri simti Cetrdesmit tr1s) ewro. Dala par procesualo izdevumu piedzinu noteikt /pers. A/ nolemuma labpratigas izpildes terminu — 30 (trisdesmit)
dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Lietiskos pieradfjumus: 1) 2 gab. cultiplast tamponus ar saskarsmes pedam un 2) 2 gab. smarzu pedas, kas glabajas Valsts policijas Zemgales
regiona parvaldes Jekabpils iecirkni, — iznicinat.

Pilno spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 10 dienu laika p€c nolemuma pieejanibas dienas, apelacijas stdzbu vai
protestu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas datuns — 2018.gada 21.maijs.

Tiesnesis R.Grandans



