Lieta Nr.A42514407
AA43 - 0191 - 09/8

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2009.gada 9.aprilt

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesas sédes priekSsédetajs V.Endzelis,
tiesneses Z.Kupce un L.Vinkalna,

piedaloties pieteic€jai |.L. un atbildétajas Rigas paSvaldibas pusé pieaicinatas
iestades Rigas domes Komunala departamenta parstavim Gintam Z&lam,

atklata tiesas sédé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz
I.L. pieteikumu par Rigas domes Komunala departamenta direktora 2007.gada
20.aprila 1émuma Nr.DK-07-7400-gr atcelSanu, sakara ar |.L. apelacijas stidzibu
par Administrativas rajona tiesas 2007.gada 20.novembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] lzskatot I.L. iesniegumu, kura apstridéts Rigas domes Komunala
departamenta Dzivoklu parvaldes komisijas personu registracijai palidzibas
sanemS$anai dzivokla jautajumu risinasana un izslégsanai no palidzibas registra
(turpmak — Komisija) 2006.gada 15.novembra lémums (protokols Nr. 44,
1.14.punkts) un 2007.gada 10.janvara l€émums (protokols Nr.1, 1.11.punkts),
Rigas domes Komunala departamenta direktors 2007.gada 20.aprili pienéma
lémumu Nr.DK-07-7400-gr (turpmak ari - Lémums), ar kuru noléma atstat
negrozitus minétos lémumus.

Lémuma noradits turpmakais.

[1.1] Komisija 2006.gada 15.novembri, izskatot J.L. 3 cilvéku gimenes
(vins, meita |.L., mazmeita M.L.) 2006.gada 24.oktobra iesniegumu par
registraciju palidzibas sanemsanai dzivojamas telpas iziréSanai pirmam kartam,
nolé€ma (protokols Nr. 44, 1.14. punkts):

[1.1.1] registrét J.L. ar mazmeitu M.L. no 2006.gada 24.oktobra palidzibas
sanems$anai dzivojamas telpas iziréSanai pirmam kartam 7.registra, pamatojoties
uz likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajumu risinaSana” 14.panta septito dalu un
Rigas domes 2005.gada 12.jilija saistoSo noteikumu Nr.6 ,,Personu, kuram
nepiecieSama palidziba dzivokla jautajumu risinasana, registracijas un palidzibas
sniegSanas kartiba” (turpmak - SaistoSie noteikumi Nr.6) 2.7.3. apakSpunktu;

[1.1.2] pagarinat administrativa akta izdoSanas terminu administrativaja
lieta par l.L. registraciju palidzibas sanems$anai dzivojamas telpas iziréSanai
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pirmam kartam Iidz viedokla uzklausiSanai, pamatojoties uz Administrativa
procesa likuma (turpmak — APL) 62.panta pirmo dalu.

[1.2] Likuma ,Par palidzibu dzivokla jautajumu risinasana” 14.panta
septitaja dala noteikts, ka pasSvaldibas domei (padomei) ir tiesibas pirmam
kartam ar dzivokli nodroSinat ari personas, kuras dzivo denacionaliz€ta vai
likumigajam 1pasSniekam atdota maja un lietojuSas dzivokli 1idz TpaSuma tiesibu
atjaunoSanai. NosacTjumus min€to personu nodroSinaSanai ar dzivojamo telpu,
ka ar1 kartibu, kada tas tiek atzitas par tiesigam sapemt So palidzibu, nosaka
attieciga pasvaldibas dome (padome) savos saistoSajos noteikumos.

[1.3] SaistoSo noteikumu Nr.6 2.7.3.apakSpunkts paredz, ka 7.registra
pasvaldibas lictojuma esoSas dzivojamas telpas TréSanai pirmam kartam registré
politiski represétas personas, kuras dzivo denacionalizéta vai likumigajam
ipaSnickam atdota maja un lietojuSas dzivojamo telpu Iidz ipaSuma tiesibu
atjaunoSanai, ja to lietoSana vai 1paSuma nav citas dzivojamas telpas Riga,
Jiirmala vai Rigas rajona.

[1.4] Parbaudot lietas materialus, Rigas domes Komunalais departaments
konstatgja, ka:

[1.4.1] J.L. gimene no 1970.gada 10.aprila lieto dzivojamo telpu
privatipasnieka maja /adrese/, Riga;

[1.4.2] J.L. ir politiski represéta persona;

[1.4.3] namipasuma /adrese/, Riga 323687/548588 domajamas dalas
denacionalizetas.

[1.4.4] IpaSuma tiesibas uz namipasuma /adrese/, Riga 224901/548588
domdjamam dalam nostiprinatas Rigas pilsétas paSvaldibai.

[1.4.5] I.L. gimene, aizpildot 2006.gada 24.oktobra iesnieguma veidlapu par
registraciju palidzibas sanemsanai dzivojamas telpas iziréSanai pirmam kartam,
inform&ja, ka gimenes lictoSana vai IpaSuma nav citas dzivojamas telpas Riga,
Jirmala vai Rigas rajona. Parakstot iesniegumu, pieteic€ja nebija veikusi
nekadas papildus rakstveida piezimes, ka vinai pieder nekustamais ipaSums.
Parbaudot informaciju, tika konstatets, ka pieteicgjai pieder nekustamais TpaSums
/adrese/, Riga, /kadastra numurs/.

[1.5] Nemot véra minéto, Komisija 2006.gada 15.novembrT noléma registrét
J.L. ar mazmeitu M.L. palidzibas sanemSanai dzivojamas telpas iziréSanai
pirmam kartam 7.registra, bet dala par pieteicgjas registraciju minétas palidzibas
sanems$anai noléma pagarinat administrativa akta izdoSanas terminu Iidz
pieteic€jas viedokla noskaidroSanai, nemot véra, ka izdodamais administrativais
akts varetu biit nelabveligs.

[1.6] Ar Rigas domes Komunala departamenta Dzivok]u parvaldes Nodalas
personu registracijai palidzibas sanemsSanai 2006.gada 30.novembra véstulém
Nr.DK-06-22311-ap J.L. un I.L. tika pazinots Komisijas 2006.gada 15.novembra
Iémums (protokols Nr.44, 1.14.punkts).

[1.7] I.L. 2006.gada 28.decembra iesnieguma, kas adreséts Rigas domes
Komunala departamenta Dzivoklu parvaldes Nodalai personu registracijai
palidzibas sanemsanai, darija zinamu, ka gimenes lietoSana eso$a darza majina
/adrese/, Riga nav bijusi piemérota dzivosanai vairak ka vasaras mé&nesos.
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[1.8] Komisija 2007.gada 10.janvari, pienemot galigo 1€émumu jautajuma
par L.L. tiesibam but registrétai kopa ar J.L. palidzibas sanemsSanai dzivokla
jautajumu risinaSana, noléma atteikt registrét |.L. palidzibas sapemsSanai
dzivojamas telpas iziréSanai pirmam kartam, jo |.L. neatbilst likuma ,Par
palidzibu dzivokla jautajumu risinasana” 14.panta septitaja dala un SaistoSo
noteikumu Nr.6 2.7.3.apakSpunkta noteiktam personu kategorijam.

[1.9] IL. pieder nekustamais ipasSums /adrese/, Riga, kura sastava ir
dzivojama maja. Civillikuma 1038.panta noteikts, ka ipasnieks var vipam
piederosSo lietu valdit, iegiit tas auglus, izlietot to péc sava ieskata savas mantas
pavairoSanai un vispar to lietot visada karta, kaut arT no tam rastos zaud&jums
citai personai. Lidz ar to Rigas domes Komunalais departaments nevargja
pienemt I.L. argumentus, ka min&tais nekustamais Tpasums Sobrid nav piemérots
pastavigai dzivosSanai, par pietickamiem, lai registrétu I.L. kopa ar J.L. palidzibas
sanemsanai dzivojamas telpas iziréSanai pirmam kartam 7.registra.

[1.10] Ar Lémumu tiek ievérots APL 6.panta ming&tais vienlidzibas princips,
jo, lemjot par personu tiesibam bit registrétam palidzibas sanemSanai
dzivojamas telpas izir€Sanai pirmam kartam, palidzibas sanemsSanai netiek
registrétas personas, kuru ipaSuma vai lietosana ir dzivojamas telpas Riga, Rigas
rajona vai Jirmala.

[2] 2007.gada 24.maija Administrativaja rajona tiesa sanemts |.L. (turpmak
ar1 — pieteic€ja) pieteikums, kura pec butibas ltigts atcelt Rigas domes (turpmak
ar1 — atbildetajs) Komunala departamenta direktora 2007.gada 20.aprila lémumu
Nr.DK-07-7400-gr (turpmak ari — Lémums) dala par atteikumu registrét
pieteicgju palidzibas sanemsSanai dzivojamas telpas izir€Sanai pirmam kartam
7.registra un izdot jaunu pieteic€jai labv&ligu administrativo aktu par pieteic€jas
registréSanu no 2006.gada 24.oktobra palidzibas sanemsanai dzivojamas telpas
iziréSanai pirmam kartam 7.registra (RE).

Pieteikuma noradits turpmakais.

[2.1] No Lémuma teksta ir redzams, ka tas nav balstits uz lieta esoSiem
materialiem. L€muma noradits, ka pieteicgja ir sanémusi 2006.gada 30.novembr1
1zsttito vestuli un ka ir pazinots komisijas 2006.gada 15.novembra lémums, bet
pieteic€ja to sanéma tikai aprili, pieprasot lémuma kopiju no arhiva.

[2.2] Piesakoties palidzibai, saskana ar SaistoSo noteikumu Nr.6
2.7.3.apakspunktu netiek prasitas zinas par nekustamo ipaSumu, bet tiek prasits
apliecinagjums, ka nav lietoSana vai IpaSuma citas dzivojamas majas vai
dzivojamas telpas.

[2.3] PicteicEja nebija pieteikusies palidzibas sanemsanai patstavigi, bet gan
ka represétas personas gimenes loceklis.

[2.4] Lieta ir uzzina par nekustamo Tpasumu un tehniskas inventarizacijas
lieta, kur ir aprakstits darza majinas un Skiipa stavoklis. Ta nav piemérota
pastavigai dzivoSanai.

[2.5] Likums ,,Par dzivojamo telpu 1ri”” nosaka, ka dzivojamas telpas ires
liguma priekSmets var biit atsevisks dzivoklis, dzivokla dala vai dzivojama maja,
bet Rigas domes 2005.gada 12 jiilija saistoSie noteikumi Nr.6 nosaka izsmelosu
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termina ,,dzivojama telpa” defin€jumu. Pieteic€jai piederosai darza majai nav pat
,,dzivojamas telpas bez ertibam” nodroSinajuma, tikai elektriba un sausa tualete
ara.

[2.6] PieteicEja uzskata, ka atteikums registrét vinu palidzibas sanemsanai
tapéc, ka vinas 1pasuma ir dzivojama maja, neatbilst faktiskajiem apstakliem un
tadel administrativai akts ir atzistams par spéka neesosu no ta pienemsanas briza.

[2.7] Lémuma ir veértéts tikai tas, ka pieteicjas Ipasuma ir dzivojama maja
un tapec nevar tikt registréta palidzibas sanemsanai pirmam kartam, nevis atzits
tas, ka nevar bt pielidzinata ka gimenes loceklis represétas personas statusam.

[2.8] Pieteicjas meita ir uznemta palidzibai 7.registra kopa ar represéto
personu, tad€jadi nav ieverots vienlidzibas princips.

[2.9] Gan Rigas domes Rigas domes Komunala departamenta Dzivoklu
parvaldes Komisija personu registracijai palidzibas sapemsanai dzivokla
jautajumu risinasana un izslégsanai no palidzibas registra 2007.gada 10.janvara
lémums (protokols Nr. 1, 1.11.punkts), gan Rigas domes Komunala
departamenta direktora 2007.gada 20.aprila lemums Nr.DK-07-7400-gr nav
atbilsto$i APL 67.panta otras dalas 5., 6. un 7.punktam.

[3] Atbildétajs paskaidrojuma norada, ka pieteikumu uzskata par
nepamatotu un lidz to noraidit, papildus paskaidrojot turpmako.

[3.1] Pieteicgja nav iesniegusi atbildétajam pieradijumus par atbilstibu
Rigas domes 2005.gada 12 jiilija SaistoSo noteikumu Nr.6 2.7.3.apakSpunktam
augstakminétajai tiesibu normai.

[3.2] No inventarizacijas lietas, kuru pieteic€ja iesniegusi atbildetajam,
redzams, ka pieteic€jas IpaSuma esosas darza majas izmantoSanas veids ir ,,viena
dzivokla m3ja”, un no ta secinams, ka pieteic€jas TpaSuma ir dzivojama telpa
Riga, kas tadgjadi liedz pieteic&jai but registrétai 7.registra.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2007.gada 20.novembra spriedumu I.L.
pieteikums par Rigas domes Komunala departamenta direktora 2007.gada
20.aprila 1émuma Nr.DK-07-7400-gr atcelSanu un labvéliga administrativa akta
izdoSanu par |.L. registréSanu palidzibas sanemsanai dzivojamas telpas iziréSanai
pirmam kartam 7.registra no 2006.gada 24.oktobra noraidits.

Spriedums pamatots ar turpmak mingtajiem argumentiem.

[4.1] Nav strida, ka pieteic€jai pieder nekustamais TpaSums /adrese/, Riga,
/kadastra numurs/, un pieteic€ja nav politiski represéta persona.

[4.2] Pieteicgjai pieder nekustamais Tpasums /adrese/, Riga, kura sastava ir
dzivojama maja, un pieteicEjas TpaSuma esoSas /adrese/, Riga, tehniskas
inventarizacijas lieta (lietas lapa 28-35) biives izmantoSanas veids ir ,,viena
dzivokla maja” ar elektroapgadi (lietas lapa 31), kura ir divas dzivojamas telpas
(lietas lapa 32), un no ta secinams, ka pieteic€jas Tpasuma ir dzivojama telpa
Riga, kas tadgjadi liedz pieteic€jai but registrétai 7.registra.

[4.3] Pec tiesas ieskata Tehniskas inventarizacijas lieta (lietas lapa 28-35)
tieSi nepamato pieteic€jas apgalvojumu, ka dzivojamas telpas /adrese/, Riga nav
piemgrotas pastavigai dzivosanai.
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[4.5] Tiesa secinaja, ka atbildétajs pamatoti atteicies registrét pieteicgju
palidzibas sanemsanai dzivojamas telpas iziré$anai pirmam kartam 7.registra, jo
pieteic€ja neatbilst likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajumu risinaSana”
14.panta septitaja dala un SaistoSo noteikumu Nr.6 2.7.3.apakSpunkta noteiktam
personu kategorijam - pieteic€ja nav politiski represéta persona un pieteic€jas
IpaSuma ir dzivojama telpa Riga.

[4.6] Tiesa nodibinaja, ka L&mums ir tiesisks un nav atcelams, pamatojoties
uz APL 250.panta pirmas dalas 3.punktu, jo apstakli, uz kuriem atsaucies
atbildetajs, attaisno pieteic€jai noraiditas tiesibas. Pieteikums par Lémuma
atcelSanu ir noraidams, un tapec ir noraidams ari pieteikums par pieteic€jai
labvéliga administrativa akta izdoSanu Lémuma vieta.

[5] Par Administrativas rajona tiesas 2007.gada 20.novembra spriedumu
I.L. iesniedza apelacijas siidzibu, lidzot atcelt min€to spriedumu un uzdot Rigas
domes Komunala departamenta Dzivoklu parvaldes komisijas personu
registracijai palidzibas sanemsSanai dzivokla jautdjumu risinasana un izslégs$anai
no palidzibas registra izdot pieteicgjai labvéligu administrativo aktu.

Apelacijas stidziba noradits turpmakais.

[5.1] Tiesa nenéma véra pieteic€jas un atbildétaja noradito (lietas lapa 42),
ka lietas izskatiSanas bridi nav vairs strida par to, ka Rigas domé 7.registra tiek
registréti arT represéto personu gimenes locek]i uz tiem paSiem noteikumiem.
Papildus likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajumu risinasana” un SaistoSo
noteitkumu Nr.6 2.7.3.apakSpunkta noteiktajam S§is tiesibas nodibina uz
normativajiem aktiem, tai skaita, Civillikuma normam par gimenes locekliem un
to pienakumiem. Lidz ar to nepamatots ir tiesas vert€jums, ka pieteic€ja nevar
tikt uzpemta  7.registra, jo neatbilst SaistoSo noteikumu  Nr.6
2.7.3.apakSpunktam. Ar1 Rigas domes apstiprinataja Iesniegumu veidlapa par
uznems$anu 7.registra ir noteikts, ka saskanpa ar 2.7.3.apakSpunktu tiek lugts
registrét cilvéku gimeni, nevis tikai vienu represéto personu.

[5.2] Nekustamais pasums Riga, /adrese/, kura Sobrid dzivo pieteicgja, ir
denacionaliz€ta maja, tapec pieteic€ja nepiekrit, ka vina neatbilst likuma ,,Par
palidzibu dzivokla jautajumu risinaSana” 14.panta septitas dalas prasibam, kas
nosaka, ka paSvaldibas domei (padomei) ir tiesibas pirmam kartam ar dzivokli
nodroSinat ar1 personas, kuras dzivo denacionalizeta vai likumigajam tpaSniekam
atdota maja un lietojusas dzivokli 11dz Tpasuma tiesibu atjaunoSanai.

[5.3] Visos Rigas domes 1émumos ir atskirigs pamatojums atteikumam.

[5.4] Tiesa nav vert€jusi publiski pieejamos registrus un nav lagusi
specialos atzinumus, ka art nav veértéjusi to, ka administrativa akta pamatojums
nav pieradits likuma noteiktaja kartiba.

[5.5] Inventarizacijas lietas ieraksts par to, ka pieteic€jai piederosais
nekustama TpaSuma veids ir viena dzivokla maja, neapliecina to, ka §is TpasSums
sastav no dzivojamas majas. Konkrétas buves tips ir noradits nekustama 1pasuma
inventarizacijas lietas 3.lappuses 3.punkta: 11100506 — vienstava darza maja.
Biives tips tiek pieskirts uz Biivvaldes izzinas pamata par apstiprinato lietoSanas
mérki.
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Saistosajos noteikumos Nr.6 ir dots termina ,,dzivojama telpa” defingjums,
tacu lietas materialos nav apliecinajumu, ka pieteic€jai piederoSais nekustamais
ipasums atbilstu kadam no SaistoSajos noteikumos Nr.6 noraditajiem
,,dzivojamas telpas” krit€rijiem, ka ari tas neatbilst faktiskajam biives stavoklim
un izmantoSanas iesp&jam.

[5.6] Tiesa nav né€musi vera vienlidzibas principu, pienemot vienadus
Iémumus, tapat ka citiem represéto personu gimenes locekliem.

[6] Tiesas sed€ pieteic€ja uzturgja apelacijas sudzibu uz taja noraditajiem
motiviem.

Atbildétaja parstavis apelacijas siidzibu neatzina, ka ari iesniedza Rigas
domes Komunala departamenta Dzivojama fonda tehniska stavokla vertéSanas
komisijas 2009.gada 2.februara aktu Nr.DKDL - 09 — 19 — akt, kura konstatets,
ka nekustamais ipasums /adrese/, Riga, ir darza maja, kas nav piemérota
pastavigai dzivosanai.

Motivu dala

[7] NoklausTjusies lietas dalibnieku paskaidrojumus un parbaudijusi lietas
materialus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pieteic€jas apelacijas siidziba
ir pamatota un pieteikums ir apmierinams.

[8] Lemums pamatots ar likuma ,Par palidzibu dzivokla jautajumu
risinaSana” 14.panta septito dalu, kura noteikts, ka paSvaldibas domei (padomei)
ir tiesibas pirmam kartam ar dzivokli nodroSinat ari personas, kuras dzivo
denacionaliz€ta vai likumigajam 1paSniekam atdotd maja un lietojuSas dzivokli
lidz TpaSuma tiesibu atjaunoSanai. Nosacijumus min€to personu nodroSinasanai
ar dzivojamo telpu, ka ar1 kartibu, kada tas tiek atzitas par tiesigdm sanemt $o
palidzibu, nosaka attieciga pasSvaldibas dome (padome) savos saistoSajos
noteikumos.

SaistoSo noteikumu Nr.6 2.7.3.apakSpunkts paredz, ka 7.registra
pasvaldibas lictojuma esoSas dzivojamas telpas TréSanai pirmam kartam registré
politiski represétas personas, kuras dzivo denacionalizéta vai likumigajam
ipaSniekam atdota maja un lietojuSas dzivojamo telpu Iidz ipasSuma tiesibu
atjaunoSanai, ja to lietoSana vai IpaSuma nav citas dzivojamas telpas Riga,
Jirmala vai Rigas rajona.

[9] 2007.gada 20.aprili Rigas domes Komunala departamenta direktors,
izskatot I.L. iesniegumu, pienéma Iémumu Nr.DK-07-7400-gr, kura noradija, ka
pieteicgjai pieder nekustamais Tpasums /adrese/, Riga, kura sastava ir dzivojama
maja, ka arT konstatgja, ka min€tais nekustamais Tpasums ir piemerots pastavigai
dzivosSanai, Iidz ar to nav iespgjams registrét pieteicju kopa ar tévu J.L.
palidzibas sanemsSanai dzivojamas telpas iziré$anai pirmam kartam 7.registra
(13.-15.lietas lapa).
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Pieteicgja uzskata, ka Rigas domes Komunala departamenta direktora
2007.gada 20.aprila lémums Nr.DK-07-7400-gr ir prettiesisks, jo vinai
piederosais nekustamais ipaSums /adrese/, Riga, nav piemé&rots pastavigai
dzivoSanai ne péc buves faktiska stavokla, ne péc ta izmantoSanas iesp&jam.

[10] Nemot véra, ka pieteic€jai tika atteikts vinu ierakstit palidzibas
sanemSanai dzivojamas telpas iziré$anai pirmam kartam 7.registra uz ta pamata,
ka pieteicjai pieder nekustamais IpaSums /adrese/, Riga, kur§ ir piemérots
pastavigai dzivoSanai, apgabaltiesai ir janoskaidro, vai pieteic€jai piederosais
nekustamais Tpasums /adrese/, Riga, ir piemérots pastavigai dzivosanai.

[11] 2009.gada 2.februart Rigas domes Komunala departamenta Dzivojama
fonda tehniska stavokla veértésanas komisija péc Administrativas apgabaltiesas
uzdevuma veica nekustama TpaSuma /adrese/, Riga, vizualo apskati, un
2009.gada 2.februara akta Nr.DKDL - 09 - 19 — akt (82.lietas lapa) atzina, ka
nekustamais Tpasums /adrese/, Riga, ir darza maja, kas nav piemé&rota pastavigai
dzivoSanai.

[12] Nemot veéra ieprieks [8] — [11] min&to un to, ka pieteic€jai piederosais
nekustamais TpaSums /adrese/, Riga, nav piemérots pastavigai dzivoSanai,
Administrativa apgabaltiesa secina, ka pieteicgja atbilst Rigas domes 2005.gada
12.julija saistoSo noteikumu Nr.6 ,Personu, kuram nepiecieSama palidziba
dzivokla jautajumu risinasana, registracijas un palidzibas sniegSanas kartiba”
2.7.3.apakSpunkta noteiktajam prasibam un ir registréjama palidzibas
sanemsanai dzivojamas telpas iziréSanai pirmam kartam 7.registra.

[13] Administrativa apgabaltiesa atzist, ka Administrativa rajona tiesa
kludaini izvertejusi lietas faktiskos apstaklus, 11dz ar to taisijusi lieta nepamatotu
spriedumu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 307.
un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda:

Apmierinat |.L. pieteikumu par Rigas domes Komunala departamenta
direktora 2007.gada 20.aprila Iemuma Nr.DK-07-7400-gr atcelSanu.

Atcelt Rigas domes Komunala departamenta direktora 2007.gada 20.aprila
lémumu Nr.DK-07-7400-gr.

Uzdot Rigas domes Komunala departamenta Dzivoklu parvaldes Komisijai
personu registracijai palidzibas sapemsanai dzivokla jautajumu risinaSana un
izslégSanai no palidzibas registra ménesa laika no sprieduma spéka stasanas
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dienas izdot administrativo aktu par l.L. registréSanu palidzibas sanpemsanai
dzivojamas telpas izir€Sanai pirmam kartam.

Uzlikt par pienakumu Rigas pasvaldibai atlidzinat I.L. valsts nodevu Ls 15
(piecpadsmit lati) apmera.

Spriedumu 30 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas var parsiidzet
Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta, kasacijas siidzibu
iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesas s€des priekssédetajs V.Endzelis

Tiesneses Z.Kupce

L.Vinkalna



