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Rigas apgabaltiesas Krimnallietu tiesas kolegjja $ada sastava:

tiesnese referente Sandra Anmola,
tiesnese Tamara Broda,
tiesnese Daiga Kalnina,

rakstveida procesa izskaftfja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzba saistba ar Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas
prokuratiiras virsprokurores Venitas Zalamanes iesniegto apelacijas protestu par Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2019. gada 26. marta
spriedumu.

Apraksto$a dala

Ar pirmas instances spriedumu /pers. A/ atzits par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta ceturtaja
dala, proti, /pers. A/ izdarfja svesa kustama mantas slepenu nolaupBanu (zadzibu) personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas, saistitu ar iekltisanu telpa
un lield apmera.

Par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta ceturtaja dala, /pers. A/ sodtts ar brivibas atpenmsanu uz 1 (vienu)
gadu un 10 (desmit) méneSiem bez mantas konfiskacijas, ar policijas kontroliuz 1 (vienu) gadu.

Par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas 2019. gada 26. marta spriedumu apelacijas protestu iesniegusi Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas prokuratiiras virsprokurore Venita Zalamane, kura [odz atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dafa par /pers. A/ sodBanu par noziedziga
nodarfjuma izdarSanu, kas paredzet Krimnallikuma 175.panta ceturtaja dala.

Prokurore konstatgjusi, ka pirmis instances tiesa, nosakot sodu apsiidztajam, ir piemérojusi Kriminallkuma 49.'panta pirmés dalas 2.punkta
nosacfjunus un sods noteikts zemaks par mninmélo robezun. Pirmas instances tiesa motivu dala ir noradijusi motivus par konkréta soda piemerosanu.
Savukart rezolutivaja dala pirmas instances tiesa nav atsaukusies uz Kriminallikuma 49.!panta pirms dalas 2.punktu. Noradijusi, ka pirmés instances
tiesa, nenoradot Kriminallikuma 49.'panta pirmés dalas 2.punktu sprieduna rezolutivaja dala, nenoradija tiesibu normu, uz kuras pamata apsiidztajam
tiek piespriests konkrétais sods.

Par apelacijas protestu viedokli iesniedzs aizstavis Karlis Zunde, lidz prokurora protestu noraidt. Noradjis, ka aizstaviba pievienojas pirmas
instances tiesas spriedumam, ka sods /pers. A/ ir nosakans, piemérojot Kriminallkuma 49.'panta pirms dajas 2.punktu, jo krimindlprocess nav
pabeigts sapratiga termina. Liidz apelacijas instances tiesu, taisot nolemumu, gemt vera iepricks mintos apstaklus un nepasliktinat apstidzeta stavokli —
nepienerot bargaku sodu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 559.panta ceturtas dalas 2.punkta nosacijumiem lietu var iztiesat rakstveida procesa, ja apelacijas stidzba vai
protesta ir noradits uz apstakliem, kuru dé] pirmas instances tiesas nolemuns katra zina jaatcel, un ja prokurors vai persona, kuras intereses un tiesibas
stidziba vai protests aizskar, pret to neiebilst.

Motivu dala

Parbaudijusi kriminallietas materialus, iepazinusies ar apelacijas protestu, tiesas kolegjja atzist, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2019. gada 26. marta sprieduns ir atcelans dala par /pers. A/ sodanu par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta
ceturtaja dala un $aja dala taisams jauns nolemuns.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo dalu pirmas instances tiesa pieradjunmu parbaude netika veikta, pieradjumu parbaudes
neveikSanas procesuala bitba un sekas apsiidzetajam tika izskaidrotas un pirmas instances tiesas spriedunms dald par /pers. A/ vainigumu vinpam
inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarana apelacijas protesta nav apstridéts.

Krimnallietu tiesas kolegija secina, ka apstidzetais /pers. A/ ir likurigi un pamatoti atzits par vainigu un sodits par noziedzigu nodarfjumu, kas
paredzets Krimmallikuma 175.panta ceturtaja dala.

Krimnallkuma 46.panta pirma dala paredz ka sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarito noziedzigo nodarfjumu paredz $a likuma seviskas
dalas attieciga panta sankcija, ieverojot $a likuma visparigas dalas noteikumus.

Saskana ar Krimmnallikuma 46.panta otro dalu, nosakot soda veidu, nem veéra izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu un radito kait€jumu, ka art
Vainiga personibu.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta piekto dalu /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarfjums, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta ceturtaja dala,
Klasificgjams ka seviski smags nozieguns.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta treSo dalu, nosakot soda méru, nem véra atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstak]us.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro daju par /pers. A/ atbildibu mikstinoSo apstakli atzistams tas, ka vig$ valsirdigi atzina savu vainu un
izdartto noZelo.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu /pers. A/ atbildibu pastiprinosie apstakli netika konstateti.

Par apstidzeta persoribu pirmas instances tiesa noskaidrojusi, ka /pers. A/ dzimis /datums/, ar vidgjo tehnisko izgltbu, ieguvis specializiciju
iekSdarbu apdares meistars, neprecgjies, apgadiba viens nepilngadigs béms, bez deklaretas dzivesvietas adreses, pirms apcietinajuma noradita
dzvesvietas adrese — /adrese/, pirms apcietinajuma piemerosanas legalu darbu nav stradajis, Valsts SIA “Rigas Psihiatrijas un narkologijas centrs”
Narkologiskas palidzibas dienesta ambulatoras nodalas un Psihiatriskas palidzibas dienesta ambulatoras nodalas uzskaité nesastav.

Pirmas instances tiesas sed€ /pers. A/ papildus noradija, ka pirms apcietinajuma piemerosanas neoficiali stradajis celtnieciba, menesa vidgjie
ienakumi bijusi aptuveni EUR 700,00, ka faktisko dzivesvietu noradija adresi /adrese A/.
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Saskana ar Krimnallikuma 5.panta pirmo daju nodarjjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un sodanibu nosaka likums, kas bijis speka $a
nodarfjuma izdaranas laika.

Saskana ar Krimmnallikuma 5.panta otro dalu likumam, kas atzist nodarjumu par nesodamu, nikstina sodu vai ir citadi labveligs personai, ja vien
attiecigaja likuma nav noteikts citadi, ir atpakalejoss speks, proti, tas attiecas uz nodarfjumiem, kas izdarti pirms attieciga likuma speka stasanas, ka art
uz personu, kura izcie$ sodu vai izcietusi sodu, bet kurai saglabajusies sodaniba.

Kriminallikuma 175.panta ceturtas dalas (redakcija idz2012. gada 31. decembrim) sankcija noteica, ka personu soda ar brivibas atpensanu uz
laiku no trim fidz piecpadsmit gadiem, konfiscgjot mantu, un ar policijas kontroli uz laiku lidz trim gadiem.

Speka esosa Krimnallkuma 175.panta ceturtds dalas sankcija nosaka, ka personu soda ar brivibas atpensanu vz laku no diviem lidz desmit
gadiem, konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu vz laiku idz trim gadiem

2012. gada 13. decembra Grozjumi Kriminallikuma Parejas noteikunmu 6.punkta noteikts, ja par attiecigo noziedzgo nodarjumu Krimnallikuma
pec $a likuma speka stasanas dienas paredzeta zemaka brivibas atpensanas soda minimala robeza, tiesa to nem vera, nosakot brivibas atpensanas sodu.

Pirmas instances tiesa, ieverojot Kriminallikuma 35.panta otraja dala noteikto soda merki, izvért€jot izdarto noziedzigo nodarfjunu raksturu un
apstdzeta persoribu, uzskatia, lai atturétu apsiidzeto no turpmaku noziedzigu nodarjumu izdarSanas, apsiidzeta resocializaciju var nodrosinat tikai sods,
kas saistits ar apsudzeta izoléSanu no sabiedribas, un §ads sods biis sam€rigs un atbilstoss sabiedribas interesem kopuma, bet arT pasa apstdzeta
mteresem.

Pirmas instances tiesa néma vera, ka /pers. A/ piekritis lietas iztiesasanai bez pieradijumu parbaudes, ta izmantojot savas tiesibas uz sadarbibu, ko
nosaka Kriminalprocesa likuma 21.pants. Tas, ka apsiidzgtais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistans par
patstavigu vina atbildibu nikstino$u apstakli, bet ir pemans véra pie soda veida noteikSanas (sk. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta
nolemums lieta Nr.SKK-232/08).

Pirmas instances tiesa noteikusi /pers. A/ sodu — brivibas atnensana uz 2 (diviem) gadiem un 2 (diviem) meéneSiem bez mantas konfiskacijas, ar
policijas kontroli uz 1 (vienu) gadu.

Saskanpa ar Krimnalprocesa likuma 14.panta pirmo dalu kvienam ir tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga termind, tas i, bez
neattaisnotas novilcinaSanas. Kriminalprocesa pabeigSana saprafig termind i saistta ar lietas apjomu, juridisko sareZgiibu, procesualo darbibu
daudzumu, procesa iesaistito personu attieksmi pret pienakumu pildiSanu un citiem objektiviem apstakliem.

Apsiidzeta tiestbas uz taisnigu lietas izskatiSanu saprafigd termipa paredzetas art Cilvektiesibu un pamatbrivibas aizsardzibas konvencijas 6.panta
pirmaja dafa. Savukart §is konvencijas 13.pants paredz ka ikvienam, kura tiesibas un brivibas, kas noteiktas Saja konvencija, tieck parkaptas, ir
nodro$inata efektiva aizsardziba valsts institicijas.

Kriminallikuma 49.'panta pimi daja nosaka, ka, ja tiesa konstaté, ka nav ievérotas personas tiesbas uz kriminalprocesa pabeigianu saprafiga
termina, ta var: 1) So apstakli pemt véra pie soda noteikSanas un sodu nrikstinat; 2) noteikt sodu, kas ir zemaks par minimalo robezu, kada par attiecigo
noziedzigo nodarfjumu paredzeta likuma; 3) noteikt citu, vieglaku soda veidu, neka par attiecigo noziedzigo nodarfjumu paredzets likuma.

Krimnalprocess Nr.11091228512 par Kriminallikuma 175.panta treSaja dala un 175.panta ceturtaja dala paredzetajam noziedziga nodarijuma
sastava pazimém tika uzsakts Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Teikas iecirkni 2012.gada 14.decembri.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas prokuratiiras 2013.gada 2.septembra lemunmu par personas savkSanu pie krimnalatbildibas /pers. A/
tika saukts pie kriminalatbildibas. Kriminallieta 2013.gada 20.novembri tika nosiiita izskatiSanai Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesai. Ar Rigas
pilstas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada 27.janvara un2014.gada 3.februara spriedunu /pers. A/ atzits par vainigu noziedziga nodarfjuma
izdar8ana, kas paredzets Krimmnallikuma 175.panta ceturtaja dala, piemerojot brivibas atpensanas sodu.

Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijas 2014.gada 9.decembra [emunmu atcelti Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2014.gada
27 janvara un 2014.gada 3.februara spriedumi un kriminallieta nosifita jaunai izskafSanai pirmas instances tiesai. 2015.gada 17.februart kriminallieta
sapenta Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa. Pirmas instances tiesa lietas izskatSana vairakkart atlikta sakara ar procesa dalibnieku, tostarp —
apstdzeta /pers. A/, neieraanos uz tiesas seédém, un kriminllieta péc bitibas atkartoti izskatita pirmas instances tiesa 2019.gada 26.marta.

Tiesas kolegija pievienojas pirmés instances tiesas konstatétajam, ka no kriminalprocesa ierosinaSanas fidz kriminallietas atkartotai izskati§anai
pirmas instances tiesa i pagajusi vairak ka se$i gadi. Kriminallieta saskana ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijas 2014. gada 9. decembra
emunmu nosifita jaunai izskatiSanai pirmas instances tiesai sakara ar pielautiem butiskiem krimnalprocesualajiem parkapumiem lietas izskatSana pirmas
instances tiesa, tiesas kolegjja atzist, ka nav ievérotas apsiidz&ta /pers. A/ tiesibas uz kriminalprocesa pabeigsanu sapratiga termina.

Tiesas kolegja atzist, ka konkrétaja lieta pastav pamats Kriminalikuma 49.'panta pirmés dalas 2.punkta piemérosanai ka to atzinusi pirmiés
instances tiesa un noradjjusi sprieduma motivu daa.

Pirms instances tiesas sprieduma motivu dafa ir konstatéts, ka, nosakot sodu, /pers. A/, ir pamats piemérot Kriminallikurma 49.'panta pirmas dalas
2.punkta nosacjumus un noteikt sodu, kas ir zeméka par minimalo robezu, kada par attiecigo noziedzigo nodarfjumu paredzeta likuma.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz augstak mingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 563. panta 1.!dalas 2.punktu, 564.pantu, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu

tiesas kolegjja

nosprieda

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2019. gada 26. marta spriedumu atcelt dala par /pers. A/, personas kods /personas kods/, noteikto
sodu par noziedziga nodarjuma izdariSanu, kas paredzets Krimmnallikuma 175.panta ceturtaja.

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Krimmallikuma 175.panta ceturtaja dala un, piemerojot Krimmnallikuma
49.'panta pirmas dalas 2.punktu, sodit ar brivibas atnensanu uz 1 (vienu) gadu un 10 (desmit) ménesiem, bez mantas konfiskacijas, ar policijas kontroli
uz 1 (vienu) gadu.

Pargja dala spriedunu atstat negrozitu.

Nolemumu var parsudzet 10 dienu laika kasacijas kartba Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta Kriminalprocesa likuma 574. un 575.pantos
paredzetajos gadijumos, iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.

Pilns nolenuns pieejanms 2019. gada 5. jilija.

Tiesnese S.Amola

Tiesnese T.Broda
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