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Kurzemes rajona tiesa §ada sastava:

tiesnesis A.Lapin$

ar sekretari D.Majuru

izskatija atklata tiesas s€de civillietu /pers. D/ prasiba pret /pers. E/ par uzturidzeklu piedzinu.
Aprakstosa dala

2018.gada 1.oktobrT prasitaja /pers. D/ tiesa c€la prasibu pret atbildétaju /pers. E/ par uzturlidzeklu piedzipu EUR 250
apmera ik meénesi, pamatojoties uz Civillkuma 177., 179.pantu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2012.gada 6.septembr1 ir dzimusi /pers. F/, kura ir nepilngadiga, atrodas prasitajas
audzina$ana un apgadiba. UzturéSanas izdevumi sastav no regulariem izdevumiem par bérna partiku, apgérbu, veselibas
apripi un izglitoSanu. Vecaku pienakums ir nodros§inat ne tikai béma pamatvajadzibas - partiku un apgérbu, bet tiem
jartipgjas arT par b&rna audzinasanu, intereSu attistibu un sp&ju izkop§anu, sagatavojot bérnu patstavigai dzivei sabiedriba.
Nemot véra, ka Sobrid daudzas lietas, it pasi dazadi intereSu un valodas pulcini, arpusskolas izglitiba utt. nav bezmaksas,
vecakiem arT Siem pasakumiem tomer biitu jaatvel idzekli, ja bérns izrada interesi un spé&jas attiecigaja joma. Bez tam janem
vera, ka uzturlidzeklu doSanas pienakums ir ilgstoS$s process un b&rns $aja vecuma posma strauji attistas (izaug), un meita
tulit uzsaks skolas gaitas, tadel uzturlidzeklu summa ir ietverti tuvakaja nakotn€ nepiecieSamie izdevumi.

Dzives noverojumi rada, ka biezi vien tas vecaks, kas ikdiena audzina bérnu, téré daudz vairak idzeklu neka vecaks,
kur§ tikai maksa uzturlidzeklus, bet ne visos gadijumos to ir iesp&jams skrupulozi pieradit. Lai arT Civilprocesa likuma 93.
panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjumus vai iebildumus,
prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba; atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Jautajumos, kas skar
bérnu tiesibas, likuma noteiktais sacikstes princips nevar€tu bit, bet vertejams no visparga principa, kas nostiprinats
Satversmes 1.panta, no ka izriet personas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Atbild&tajs ienakumus giist darba celtniecibas firma Zviedrija, ka ari saskana ar Uznémumu registra datiem, vip§ ir
vairaku firmu hidzipasnieks, un vipam pieder gan automasina, gan nekustamie TpaSumi, t.sk., dzivoklis /adrese/, kuru
apmaksa prasitaja, jo tur dzivo kopa ar pusu kopgjo bernu. Atbildetajs labpratigi maksa uzturlidzeklus valsts noteiktaja
minimalaja, tad€] uzturlidzeklus ligts piedzit no atbildétaja EUR 250 apmera ik ménesi.

Atbildetajs, ka paredzets Civilprocesa likuma 148.panta, paskaidrojumus ir sniedzis (lietas 37.lapa) noradot, ka meitas
uzturam maksajot uzturlidzeklus gan EUR 150, gan EUR 111, gan EUR 120 apméra. Papildus jilija parskaitijis EUR 100
meitas kristibam. Bez tam rupgjoties par meitu, nodro§ina vipu ar dzives vietu - prasitaja ar meitu dzivo vipam piederosa
dzivokla Tpasuma, prasitajai Tres maksa par vipam piedero$a dzivokla Tpasuma lietoSanu netiek prasita. No sava Tpasuma
nekadu labu negtistot, vienigi ir papildus izdevumi - nekustama TpaSuma nodoklis EUR 32 apméra. Bez tam vip$
apmaksajot meitas anglu valodas nodarbibas EUR 154 apméra, sedzot arT vasaras nometnes izdevumus EUR 65 apméra,
ka arT no augusta maksajot par meitas rokas pulksteni - telefonu EUR 6 ménesi. Labpratigi piedaloties meitas apriip€, vedot
pie zobarsta, ka arT sedzot pirmskolas izglitibas iestades rikoto pasakumu izdevumus un izmaksas par deju nodarbibam.
Uzskatija, ka meitas ikméneSa izdevumi nesastada EUR 530, bet gan vidgji EUR 300 ménesi. Prasibas pieteikumam
pievienotaja aprékina nepareizi noraditi meitas iesp&amie izdevumi, un to apmers neatbilst prasibas pieteikumam
pievienotiem pieradijumiem un faktiskiem izdevumiem. Faktiskie meitas izdevumi ménesT ir: TV, internets, telefons EUR 9,
elektriba EUR 4, transports EUR 10, dzives vietas apsaimnieko$anas maksa un maksa par komunaliem pakalpojumiem
EUR 30, apgérbs EUR 50, apavi EUR 25, partika EUR 100, higiénas preces EUR 10, neplanotie izdevumi EUR 10,
veselibas EUR 20 un arpusskolas nodarbibas EUR 30, kopa EUR 298 apméra. Nemot véra, ka abu vecaku pienakums ir
uzturét bérnu, tad atbildetaja dala sastadot EUR 150, ko arT labpratigi maksajot.

Prasitaja parstave /pers. G/ prasibu uztur€ja un paskaidroja, ka berna uzturam nepieciesami lielaki uzturlidzekli ka idz
$im t€vs maksaja, jo bérns nodarbojas, gan ar dejam, gan basketbolu. Uzskatija, ka b&mam ir nepiecieSami visi saraksta
uzskaititie izdevumi un vel dazadi izdevumi, kurus nav iesp&jams vienmer izrekinat. B€rnam nepiecieSami arT ortop&diskie
apavi. Atbildétaja vidgjie ienakumi ir ap EUR 900 p&c nodoklu nomaksas, vinpam ir 5 oficialas darba vietas, 2 nekustamie
1paSumi, [idz ar to vin$ neatbilst tas personas statusam, kura var maksat tikai EUR 150 ménes1. Prasitajas vidgjie ienakumi
ir ap EUR 300 ménesT, kas ir tris reizes mazaki ka atbildétajam. Berns dzivo pie mates, istenojot saskarsmi ari ar tévu.
Atzina, ka t€vs ar vienreizgjiem maksajumiem ari piedalas b&rna uztura nodro§inasana, papildus ikméne$a maksajumiem
EUR 150 apméra.

Atbildetaja parstave /pers. H/ prasibu atzina dalgji un paskaidroja, ka nepiekritot, ka likumdevejs b&rmu uzturlidzeklu
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apjomam biitu noteicis jebkuru summu, izvertgjot tikai vecaku mantisko stavokli. Tade] aprekina tiek apstridétas vairakas
pozicijas ka, pieméram, lieta nav pieradijumu par elektribas maksajumiem EUR 60 ménesi, par TV un internetu, lieta ka
pieradijums pievienots EUR 9, nevis EUR 30. Pozicija “transporta izdevumi” nav skaidra, jo bémns macas pirmskolas
izglitibas iestad€, un ta atrodas pie majam. UzskatTja, ka uzturlidzeklu summa EUR 150 meénesT ir pietickama, nemot vera
patreiz€jo b&rna vecumu un vajadzibas.

Motivu dala

Parbaudot un novertgjot lieta iegiitos pieradijumus, noklausoties paskaidrojumu, tiesa atzist prasibu par dalgji
pamatotu un apmierinamu.

2012.gada 6.septembri dzimusi /pers. F/, kuras dzimSanas aplieciba (lictas 7.lapa) puses ierakstitas par b&rna
vecakiem. Lietd nav strida par to, ka meita dzivo pie mates, un vina veic visus ar b&rna ikdienas apriipi saistitos
pienakumus.

No prasitajas iesniegta izdevumu aprekina (lietas 6.lapa) izriet, ka prasitajai izdevumi bérna uzturéSanai, kas sadalami
uz 2 vecakiem menesi, ir EUR 530 apmera. Lai noteiktu piedzenamo uzturlidzeklu apméru, tiesai, izvertgjot lieta esosos
pieradijumus kopsakara ar puSu paskaidrojumiem, ir:

- janoskaidro, kada ir bérna uzturam nepiecieSama summa, lai vislabak nodro§inatu b&rna intereses;

- jaizverte vecaku mantas stavoklis un sp&ja $adu summu segt (vecakiem b&rni jaapgada atbilstosi katra ienakumiem un
mantas stavoklim);

- bérna uzturam noteikta summa jasadala proporcionali katra vecaka mantiskajam stavoklim, ievérojot katra vecaka
ieguldijumu bérna uzturéSanai. (skat. Augstakas tiesas Senata 2012.gada 28.septembra spriedums lieta nr. SKC 1024,
7.punkts).

Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 10.panta pirma dala nosaka, ka b&mam ir tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un
labveligu socialo vidi, kas nodro§ina pilnvértigu fizisko un intelektualo attistibu, katram b&rnam ir jasanem atbilstoss uzturs,
apgerbs un pajumte.

Civillikuma 178.! pants nosaka, ja vecaki dzivo $kirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinas. Ikdienas aizgadibu isteno tas
no vecakiem, pie kura bérns dzivo.

Civillikuma 179.pants nosaka, ka vecaku pienakums ir saméra ar vipu mantas stavokli uzturét bernu. Sis pienakums
gulstas uz t€vu un mati Iidz laikam, kad b&rns pats var sevi apgadat.

Pienakums gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja be&rms nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Minimalo uzturlidzeklu apmeéru, kuru bérnam nodros$inat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi no vina mantas
stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valstt noteikto iztikas minimumu un b&rna vecumu.

Prasitaja par savu materidlo stavokli ir iesniegusi izzinu, ka vina strada Valsts socialas apdro§inaSanas agentiira un
sanem darba algu EUR 704,53 (lictas 8.lapa). Savukart, atbildetajs strada SIA “/nosaukums/”, SIA ,,/nosaukums A/, STA
“/mosaukums B/”, SIA “/nosaukums C/” un SIA “/nosaukums D/”, un vipa ienakumi bijusi EUR 440 apmera (lietas
32.lapa). Tiesas ieskata, nemot vera, ka abiem vecakiem japiedalas bérna uzturéSana, prasibas summa EUR 250 ménest
tikai no t€va ir parak liela, jo ar iesniegto aprekinu lietd nepieradas prasitas summas pamatotiba (lictas 6.lapa).

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, ar kuriem ta pamato savus
prastjumus vai iebildumus. Prasitagjam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu
pamatotiba.

No minétas normas izriet visparigais pieradiSanas princips, proti, kur$ izsaka apgalvojumu, tas pats arT to pierada.

Juridiskaja literatiira atzits, ka Saja norma ietverts svarigs princips, kas nelauj pieteikt un uzturét tiesa prasyjumus vai
iebildumus bez pienacigas argumentacijas un bez pieradijumiem. [..]. Tiesas konsekventi ievéro noteikumu, ka prasitajam
nepietiek izvirzit prasijumu, bet tas arf japamato. Tapat ari atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Sis uzdevums
nav viegls, tapeéc jau no romiesu tiesibam tas ieguvis apzim&umu — pieradiSanas nasta (lat. — onus probandi) (sk.
Civilprocesa likuma komentari I.daja (1.-28.nodala). Otrais papildinatais izdevums. Sagatavojis autoru kolektivs Prof.
K.Torgana zinatniskaja redakcija. — Riga: Tiesu namu agentira, 2016, 328.lp.) (sk. Latvijas Republikas Augstakas
tiesas 2016.gada 30.decembra spriedumu lieta SKC-328).

Sados apstaklos tiesa atzist par pamatotiem atbildétaja iebildumus attieciba par elektribai, TV, internetu un telefonu,
transporta izdevumiem, apsaimnieko$anas maksu un komunalo pakalpojumu, apgérbu, apavu, higiénu pre¢u, neplanoto
izdevumu un veselibas apdrosinaSanu, kopsumma EUR 203, nepiecieSamiem ik méneSa izdevumiem summa ir
proporcionali samazinama, jo lieta nav pieradijumu, ka prasitaja ménesi §adu summu priek§ bérna izlietotu, un logiski Sie
izdevumi tik liela apméra biitu vitali nepiecieSami b&mam. Tiesa arT nem vera, ka prasitdja nemaksa Tres maksu un
nekustama TpaSuma nodokli par atbildétaja dzivokli, kura vipa dzivo, jo par to maksa atbildetajs. Tadel minétie dzives
vietas apsaimniekoSanas izdevumi aprékina noraditi bez jebkada tiesiska pamatojuma.

Tiesa arT nem vera, ka pilnigi visus bérna izdevumus aprékina nav iesp&jams ietvert, un bérna audzina$anas un apripes
gaita var rasties papildus neparedz€ti izdevumi, tapat tiesa norada, ka izdevumi tam vecakam, kur§ ikdiena rtip&jas par beérnu
un audzina to, vienmér ir lielaki, pretgji tam vecakam, kur$ ar bérnu pavada mazak vai vispar nepavada laiku.

Tiesa atzist, ka prasitajas aprekins ir sastadits, ieverojot b&rna vajadzibas, lai nodro§inatu meitas pilnvertigu attistibu,
tacu, noradot izdevumu apm@ru, prasitaja nav némusi véra béma vajadzibam nepiecieSsamo uzturidzeklu summu. Lidz ar
to, izvertgjot atbildetaja materialo stavokli, vinam sava b&rna uzturam jamaksa uzturlidzekli ik ménesi EUR 170 apmera,
sakot no 2018.gada 1.oktobra Iidz b&ma pilngadibai.

So summu tiesa atzist par samérigu un taisnigu atbilsto§u gan abu vecaku mantiskajam stavoklim un sp&am, gan ari



nepilngadiga bérna interes€m un vajadzibam. Likumdevejs nav imperativi noteicis, ka b&rna uzturam nepiecieSamie lidzekli
ir jadala vienadas dalas, bet ir noteicis solidaritates principu, ka b&rna uzturésana ar lielakiem lidzekliem piedalas tas vecaks,
kura mantiskais stavoklis ir labaks. Sobrid abi vecaki, ievérojot vipu mantisko stavokli, spgj vienadas dalas bérna uzturam
nodro§inat nepiecieSamos Iidzeklus.

Uzturhidzekli tiesas noteiktaja apmera atbilstosi judikatiirai, kas izveidojusies attieciba uz Civillkuma normas par
vecaku pienakumu gadat par bérnu uzturéSanu tulkojumu (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2007.gada
29.augusta spriedumu lieta Nr.SKC-556), piedzenami no prasibas iesniegSanas dienas tiesa, jo ar prasibas cel§anas bridi
prasitaja saskana ar Civilprocesa likuma 1.pantu uzsakusi savu ar likumu garantéto civilo tiestbu aizsardzibas realizaciju.

Tiesa atzist, ka, atbilstos§i Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktam, spriedums izpildams nekavgjoties,
nemot vera, ka uzturlidzeklu piedzina skar bérna materialas intereses [..], savukart, saskana ar Bérnu tiesibu aizsardzibas
likuma 6.pantu, béma intereses ir prioritaras.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu no atbild&taja par labu valstij piedzenama valsts nodeva EUR 306
un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 1,51 par pavéstu piegadasanu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189., 193., 199., 204.1 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat dalgji un piedzit no /pers. E/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. D/, personas kods
/personas kods/, uzturlidzeklus nepilngadigas /pers. F/, personas kods /personas kods/, uzturam ik ménesi EUR 170 (viens
simts septindesmit euro) apmera, sakot no 2018.gada 1.oktobra Iidz bérna pilngadibai, maksajumus veicot konta /konta
numurs/, bet pargja dala prasibu noraidit.

Noteikt, ka spriedums par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavgjoties.

PiedZit no /pers. E/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu EUR 306 (trTs simti seSi euro) un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 1,51 (viens euro un piecdesmit viens cents) apmera.

Valsts nodeva iemaksajama - saneméjs: Valsts kase; NMR 90000050138; Konta Nr.LV5S5TREL1060190911200; BIC
kods TRELLV22; Valsts nodeva. Ar lietas izskatiSanu saistitic izdevumi iemaksajami - sapémgjs: Tiesu administracija
Mikusalas iela 41b, Riga; NMR 90001672316; saneméja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV22; Konta
Nr.LV51TREL2190458019000; maksajuma merkis — kods 21499, procesa dalibnieka personas dati.

Sprieduma labpratigas izpildes termins tiesas izdevumu dala ir desmit dienas no ta spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba divdesmit dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, siidzibu iesniedzot Kurzemes
rajona tiesa.

Tiesnesis A.Lapin$
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