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izskatija rakstveida procesa civillietu, SIA ,/nosaukums/” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
Aprakstosa dala

2017.gada 3.februart Tukuma rajona tiesa SIA ,,/mosaukums/” (turpmak teksta prastaja) c€la prasibu pret /pers. A/ (turpmak teksta atbildétaja)
par parada piedzinu, noradot, ka starp pusem2014.gada 7.augusta noslegts LMT pakalpojuma ligums Nr./nunmurs/.

Prastaja norada, ka pakalpojuma figuma numurs vienlaicigi bija ar atbildetajas piesleguma numurs. Ar pakalpojumu figuma noteikumiem atbildetaja
ir iepazinusies, nosledzot pakalpojuma figumu.

Prastbas pieteikuma noradis, ka 2015.gada 24.marta atbildétaja nosledza ar LMT un LMT Retail&Logistics SIA Tigumu par LMT pakalpojumu
SAtvertais” (turpmak Atvertais figums) Nr./numurs/. Saskana ar Atvertais figuma noteikumiem, atbildétaja sanéma lietoSana (bez fpasuma tiesibu
iegiSanas) iekartu, mobilo telefonu Sansung SM-N910F, kura vertiba bija 699 euro. Atbildetaja figuma darbibas laka appeémas savlaicigi veikt figuma
un Noteikumos paredzetos maksajumus.

Saskana ar pakalpojuma figuma un noteikumiem, atbildétajas pienakuns bija katru menesi samaksat par sagemtajiem pakalpojumiem pilna
apmera, rekina noteiktaja kartba. Pedgja iemaksa par sapemtajiem pakalpojumiem veikta 2015.gada 1.maija 24,73 euro apnera, samaksajot
2015.gada aprila rekinu.

2015.gada 8.maija pec atbildetajas loguma tika izbeigts 2014.gada 7.augusta noslegtais LMT pakalpojumu igums Nr./nosaukums/. 2015.gada
5.junjja tika sagatavots rékins par majja sniegtajiem pakalpojumiem, kurus atbildétaja neapmaksaja.

2015.gada 25 jinija atbildetajai tika nostfits pazinojums par figuma izbeigSanu, gadijuns, ja netiks samaksats parads par pakalpojumiem

Ta ka rekini par sanemtajiem pakalpojumiem netika samaksati, prasitaja 2015.gada 30.jinija, saskana ar Atvertais figuma noteikumu 5.3.1.punktu,
izbeidza Atvertais liguma darbibu. Atbildétajai, saskana ar Atvertais figuma noteikunm 3.1.9.punktu, bija pienakuns 5 dienu laka no liguma izbeigSanas
dienas, atdot atpaka] lietoSana sanemto iekartu. Gadjung, ja iekarta netiek atdota, tad, saskana ar Atvertais iguma noteikunu 4.2.punktu, atbildetajai ir
pienakums par noteiktaja laika neatdotu iekartu atlidzinat liguma noradto iekartas vertbu. Nemot vera, ka noteikta termina atbildetaja iekartu neatdeva,
tika aprekinata iekartas vértiba 699 euro apnera.

2017.gada 7 julija prasitaja atbildétajai nositija pedejo rékinu par 826,64 euro.

2015.gada 24 jtilija atbildetajai tika nositita pretenzija ar ligumu samaksat prasitajai paradu.

Péc pedgja rekina un pretenzijas nostitiSanas, atbildétaja maksajumus neveica, tapec 2015.gada 12.augusta prastaja uzdeva veikt arpustiesas
parada atgiiSanu no atbildétajas savam sadarbibas partnerim— CreditReforma Latvija STA. Atbildetaja maksajumus neveica.

Pamatojoties vz Civillikuma 1402., 1587., 1716., 1720., 1732., 1828.pantu, prasitdja Iidz piedzt no atbildétajas parada sumnu par
pakalpojumiem 124,81 euro apnera, pakalpojuma Atvertais iekartas vertibas atlidzibu 699 euro apnéra, nokavéjuma procentus par rékina samaksas
kav&jumu 2,83 euro apnera, ka ari samaksatos tiesasanas izdevumus — valsts nodevu 124 euro un ar lietas izskatanu saisttos izdevumus 4,70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!pantu, 2017.gada 6.februart atbildetajai uz vinas deklaréto dzivesvietu tika nosiitits prasibas pieteikuns
paskaidrojumu iesniegSanai.

Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav iesniegusi, ka art nav pieteikusi ligumu lietu izskaftt tiesas s€de.

Atbilstosi Civilprocesa likunma 250.2!panta otrajai dalai, atbildétajas paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis sprieduma taisKanai lieta.

Nemot vera to, ka lietas dalibnicki nav Ingusi lietas izskafBanu tiesas sedg, ka ari tiesa neuzskata par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas sedg,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem pazinots 2017.gada
14.marta.

Tiesa atzist, ka par lietas izskatSanu atbildétajai pazinots atbilstosi likuma prasibbam

Mofivu dala

Tiesa, parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinana.

Ka redzams no lietas materialiem, 2014.gada 7.augusta starp prasiaju un atbildetaju noslegts LMT pakalpojunu Iiguns Nr./nosaukums/ (lietas
10.lapa).

2015.gada 24.marta atbildétaja nosledza ar LMT un LMT Retail & Logistics SIA Tigumu par LMT pakalpojumu , Atvertais” Nr./numurs/ (lietas
11.lapas). Saskana ar liguma noteikumiem, atbildetaja sanéma lietoSana iekartu (bez pasuma tiesbu iegiiSanas) Samsung SM-N910F, kuras vertiba
noteikta 699 euro apmera. Atbildetaja iguma darbibas laika apnémas saviaicigi veikt figuma un Noteikumos paredzetos maksajumus.

Parakstot min€tos figumus, atbildetaja apstipringja, ka ar “LMT pakalpojumu figuma noteikumient” ir iepazinusies un appemas tos ieverot.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts Tiguns vzliek Tidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpild8anas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud€jumus.

Ka izriet no lietas materialiem, atbildétaja savas saistibas nepildija, neveica ikméneSa maksajumus, kas noteikti igumos.

Ka izriet no prasias pieteikuma, 2015.gada 8.maija pec atbildetajas figuma prasttaja izbeidza 2014.gada 7.augusta noslegto LMT pakalpojunu



Tigumu Nr./nosaukuns/ starp prasitaju un atbildetaju.

No lietas materialiem pievienota 2015.gada 7.jtlija rékina Nr.3028407501 redzams, ka atbildétajai izsniegts r€kins par kop&jo sumnu 826,64
euro, un ta samaksas termin$ noteikts lidz 2015.gada 22 jilijam (lietas 15.lapa).

Atbildétaja prasitajas izsniegto rékinus nav apmaksajusi.

Saskana ar Atvertais figuma 5.3.1.punktu, LMT i tiesbas vienpus€ji izbeigt iguma noteikumos paredzetaja kartiba, ja klients kave 2 LMT rékinu
apmaksas terminus pec kartas.

No lietas materialiem redzams, ka 2015.gada 24 julija atbildétajai nosiitta pretenzija Nr.284075 ar ligumu samaksat paradu 826,64 euro apmera
(lietas 16.lapa).

Lieta nav iegiti pieradjumi, ka atbildetaja 10 dienu laika no pretenzijas nostitiSanas dienas, biitu paradu pilniba samaksajusi. Lidz ar to, tiesa atist,
ka prastaja pamatoti izbeigusi figumu ar atbildetaju, tadgjadi ieglstot tiesibas prast parada par sniegtajiem pakalpojumiem un atbildetajai izsniegto,
nesamaksato iekartu verfibu pilnigu atmaksu.

Ka izriet no prasibas pieteikuma, pec figumu izbeigsanas atbildetaja nav veikusi parada atmaksu.

Atbildetajas neizpilditas saistibas ir 826,64 euro, kuras veido parada summa par pakalpojumiem 124,81 euro, pakalpojuma Atvertais iekartas
vertibas atlidziba 699 euro apmera, nokavejuma procenti par rékina samaksas kavejumu 2,83 euro apmera.

Atvertais iguns 4.2.punkta noteikts, ka par figuma noteiktaja laka neatdotu iekartu, ka arT par neatgriezeniski bojatu iekartu, ko nav iespgjams
atjaunot, klients atlidzina LMT Tiguma 1.lappus€ noradtto iekartas vertibu, pirmajos 6 pakalpojuma izmantoSanas menesos 100 % apmera.

Nemot vera min€to, tiesa atzist, ka prasiba par pakalpojuma Atvertais iekartas vertibas atlidzibu 699 euro apnera ir pamatota. Aprekinata
iekartas vertibas atlidziba rada atbildetajai tikai tadus zdevunus, kadi vigam biitu bijusi, pilniba izpildot So igunu.

Chvillikuma 1753.pants nosaka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavgjumu. Civillikuma 1756.pants noteic pienakumu maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunu.

Saskana ar LMT Pakalpojumu figunu noteikunm 32.punktu, ja abonents rekina noraditaja termina un apjoma nesamaksa rekinu, LMT ir tiesibas
pieprastt un abonentam ir pienakums samaksat LMT nokavejuma procentus 0,5% apmera no nesamaksatas summas par katru nokavéeto dienu.

Tiesa secina, ka konkrétaja gadjuma puses ir vienojusas par nokavejuma procentu maksasanu un to apmeru. Tiesa atzist, ka noteikumos procenti
noteikti saprotami un prectzi.

Nemot vera to, ka atbildétaja nav apmaksajusi LMT rékinus noradttaja termiga un apjoma, piefavis maksajumu kavejumus, tiesa atzist, ka
prasitajai ir tiesibas prastt liguma noteikto nokavéjuma procentu piedzigu. Nemot véra mincto, no atbildétajas par labu prastajai piedzenami Iigumiskie
nokavejuma procenti 2,83 euro apmera par laika perioduno 2015.gada 22.majja idz 2015.gada 1.junjam

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Lieta nav iegiiti pieradijumi, ka atbildétaja bitu izpildijusi savas saistibas un parada summu piliba vai dalgji biitu samaksajusi, lidz ar to arT tiesai
nav pamata apSaubt prasitajas iesniegtos pieradjumus un parada aprekinu.

Atbildetaja nav izmantojusi savas likuma paredzetas tiesibas — nav sniegusi paskaidrojumus par prasibas pieteikumu, nav apstridejusi prasibas
pieteikuma mintos faktus, nav iesniegusi pieradjumus, kas apliecinatu parada samaksu, no ka secinans, ka atbildétajai nav pamatotu iebildumu pret
prasibu.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama pilniba.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku idz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot arT to apmeru. Tadgjadi tiesa atzst, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetaja likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas pamatparada summas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadfjumos, kad likuns noteic
aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Lidz ar to no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi - samaksata valsts nodeva 124 euro un ar lietas izskafSanu saisfitie
izdevumi 4,70 euro.

Lieta nav radusies ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi, kas parsniedz prastajas samaksatos izdevamus.

Saskana ar Civiprocesa likurma 204.!.pantu, atbildétajai nosakans termins labprafigai spriedunma izpildei.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civillikuma 1587., 1589., 1716.pantu, Civilprocesa likuma 93., 193., 195. un 204.'pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,/nosaukums/”, reg. Nr./registracijas numurs/, pamatparadu 124,81 euro,
iekartas vertibas atlidzibu par Atvertais figumu 699 euro, igumiskos nokavejuma procentus 2,83 euro, kas aprekinati par laika periodu no 2015.gada
22.majja idz2015.gada 1.jinijam un tiesasanas izdevumus — samaksato valsts nodevu 124 ewro un ar lietas izskatianu saistitos izdevumus 4,70 euro,
kopa piedzenot 955,34 euro (devini simti piecdesmit pieci euro, trisdesmit Cetri centi).

Saistibu atmaksa veicama prasiajas AS “Swedbank™ bankas konta Nr.LV21HABA0001408032543, HABA LV 22.

Noteikt SIA ,/nosaukurms/”, reg Nr. /registracijas numurs/, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. A/, personas kods /personas
kods/, likumiskos procentus 6% (seSus procentus) gada no piedzias, bet nesamaksatas pamatparada sumnas.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzét apelacijas karfiba Zemgales apgabaltiesa 20 dienu laika, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajiem
apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, apelacijas stidzibu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese K.Vanaga



