Lieta Nr. C16047114

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Jékabpili2014.gada 11.augusta

Jékabpils rajona tiesas tiesnesis V.Muiznieks,

izskatotrakstveida procesad AS /Nosaukums A/, vienotais registracijas numurs /registracijas numurs/, maza apméra prasiba pret
Ipers. A/, personas kods /personas kods/, par naudas piedzinu,

konstatéja

2013.gada 12 jilija starp AS /Nosaukums A/ (turpmak — ,prasitajs”) un /pers. A/ (turpmak — ,atbildétajs”) noslégts aizdevuma ligums
Nr.58-198712 (turpmak — ,aizdevuma lgums”), pamatojoties uz kuru, prasiajs 12.07.2013. izsniedza atbildétajam krediu 142,29 euro
(100 Ls) apméra. Tada veida prasitajs savas saistibas pret atbildétaju izpildija. AtbilstoSi igumam, puses vienojas, ka samaksa par
kredita izmantoSanu ir 17% ménesi, kredita atmaksas termins — 2013.gada 12.oktobris.

Atbildetajs savas saistibas nav izpildijis, kredita atmaksu nav uzsacis.

Prasttajs ludz piedzit no atbildétaja izsniegta, bet neatmaksata kredita summu Ls 100, procentus par kredta izmantoSanu Ls 34,57,
lgumsodu Ls 98,13, ka arT un tiesdSanas izdevumus un paredzét tiesibas sanemt 6% gada no parada summas par laiku lidz
sprieduma izpildei. Lldz lietu izskattt rakstveida procesa.

2014.gada 7.janvart atbildétdjam nositits prasibas pieteikums un noteikts paskaidrojumu iesniegSanas termins lidz2014.gada
5.februarim. Lidz sprieduma taisiSanai lieta atbildétajs rakstveida paskaidrojumus nav iesniedzis. Nav pieteicis lgumu lietu izskatit
tiesas séde.

Civilprocesa likuma 250.2 panta pirma dala nosaka, ka, ja puses nelldz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata
par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédg, lietas par maza apméra prasbam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Novértgjot lietd esoSos un parbaudios pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba par naudas piedzinu ir pamatota un apmierinama dalgji.

Tiesigi noslégts lgums uzliek Ndzejiem piendkumu izpildit apsolo, un ne darjuma seviSkais smagums, ne ar vélak radusas
izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, ka to nosaka Civillikuma (turpmak — CL) 1587.pants un katrai
pusei ir pret otru prasibas tiesibas par liguma izpildisanu atbilstosi CL 1590.pantam.

Prasitajs ir iesniedzis pieradijumus par saistbas pastavéSanu, saskana ar 2013.gada 12.jdlija noslégto aizdevuma figumu Nr.58-
198712 (lietas 9.-13.lapa), maksajumu grafiku (lietas 14.lapa) un aizdevuma izsniegSanu (lietas 15.lapa). Saskana ar aizdevuma
lguma ietverto kases izdevumu orderi Nr.1251 izmaksu orderi, atbildétajs ir sanémis aizdevumu Ls 100.

Saskana ar CL 1943.pantu ir noteikts aiznéméja pienakums atdot pilnu aizdevuma summu. CL 1946.pants paredz tiesibas noteikt
procentus par aizdevuma lietoSanu. Saskana ar CL 1756.pantu, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu
vai uz likumu. Saskana ar aizdevuma liguma pamatnosacijumiem procentu likme noteikta 5% meénesl. Tiesa atzist, ka aprékinatais
procentu parads atbilst iguma noteiktajam un prasitaja prasijums par procentu 49,19 euro (Ls 34,57) apméra piedzinu ir pamatots un
apmierinams.

Prastajs l0dz piedzt arf pieligto ligumsodu Ls 98,13 par laiku no 13.08.2013. lidz 19.12.2013. Sada saistiba pamatota ar aizdevuma



lguma 4.1.punktu. Prasitajs norada, ka tas paredz maksat igumsodu 1% apméra no saviaicigi neveiktas kredita pamatsummas par
katru kavéjuma dienu.

Saskana ar aizdevuma liguma 4.1.punktu, procentu samaksas, Kredita summas atmaksas nokavéjuma vai citu izdevumu atlidzibas
atmaksas nokavéjuma gadijuma, atbildétajs maksa figumsodu ,1% (viens procents) apméra no neatmaksatds aizdevuma
pamatsummas.” (lietas 11.lapa).

Saskana ar Civilikuma 1716.panta treSo dalu (panta redakcija, kas bija spéka lidz 01.01.2014.) igumsods ir pametums, ko kads
uznemas ciest sakara ar savu saistibu, ja vins So saistibu neizpilditu, neizpilditu pienacigi vai neizpilditu 1sta laika (termina).

Senata Civillietu departaments atzinis, ka jautajums par lgumsoda samérigumu un taisnigumu konkrétos apstaklos ir tads jautajums,
kas sakara ar likuma tieSa noradijuma triikumu ir izZlemjams péc tiesas ieskata saskana ar CPL 5. panta noradto taisnibas apzinu un
visparigiem tiesibu principiem ( Senata Civilliefu departamenta 2008. gada 14. maija spriedums lieta Nr.SKC-212, 16. un 17.
punkts - httn.//at.gov.IvAviinfo/ archive /department1/2008/). Teorija ari tiek noradts, ka ir pamats veikt lgumsoda novértéSanu no
labas ticibas un labu tikumu viedokla saskana ar CL 1.pantu. (K. Torgans. Saistibu tiesibas. | dala. Macibu gramata.- Riga, Tiesu
namu agentiira, 2006, 130.Ipp).

ArT Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma (turpmak- ,PTA likums”) 6.panta vienpadsmita dala nosaka tiesas tiesibas un pienakumu
izvértet $adus nosaciumus: ,Tiesa, iz8kirot stridu vai veicot citas no razotaja, pardevéja vai pakalpojuma sniedzéja un patérétaja
noslégta liguma izrieto§as procesualas darbibas, izvérté liguma noteikumus un strida atrisinaSanai attieciba uz patérétaju nepiemeéro
lguma ietvertos netaisnigos noteikumus.”

Saskana ar minéta panta ceturto dalu ,Novértgjot iguma noteikumus, nem véra pardotas preces vai sniegtd pakalpojuma raksturu,
visus apstak|us, kados llgums noslégts, ka art noslégta iguma un ar to saistita liguma noteikumus.”

Saskana ar PTA likuma 1.panta definiciju atbildétaja, attiecibas ar prasitaju, Saja gadijuma uzskatama par patérétaju.

Saskana ar PTA likuma 6.panta treSo dalu lguma noteikums, kuru lgumslédzéjas puses savstarpéji nav apspriedusi, ir netaisnigs, ja
tas pretéji labticiguma prasibam rada bitisku neatbilstibu lguma noteiktajas ligumslédz&ju pusu tiesibas un pienakumos par sliktu
patérétajam. No minétas tiesibu normas izriet, ka bitiska neatbilstiba lguma noteiktajas llgumslédzeju tiesibas un pienakumos ir art
llgumslédzéju vienlidzibas principa parkapums. Tadéjadi tiesa secina, ka netaisnigi noteikumi ir tadi neapspriesti noteikumi, kas
neatbilst pusu tiesiskas vienlidzibas principam par sliktu patérétajam

PTA likuma 6.panta sesta dala noteic, ja ir apspriesti lguma atseviski noteikumi vai atseviSku noteikumu attiecigi aspekti, tad nevar
uzskath, ka savstarpéji apspriesti ir arT pargjie lguma noteikumi.

Tiesas ieskata, no minétas tiesibu normas izriet, ka par apspriestiem liguma noteikumiem ir atzistams tads lguma noteikums, par
kuru lgumslédzgji savstarpéji apspriezot (savstarpéji apmainoties viedokliem) ir vienojusies. Lidz ar to parakstits llgums pats par sevi
nav pietiekams pieradjums tam, ka llgumslédzéji savstarpéji apsprieda katru liguma noteikumu atsevidki. Turklat, saskana ar PTA
likuma 6.panta septito dalu, ja pakalpojuma sniedzéjs apgalvo, ka liguma noteikumi ir savstarpéji apspriesti ar patérétaju, vina
pienakums ir to pieradt.

Par apspriestu liguma noteikumu ir atzistams tads lguma noteikums, par kuru igumslédzéji savstarp€ji apmainoties viedokliem ir
vienojusies. Prezuméjams, ka iepriek$ sastadta tipveida iguma noteikumi ir savstarpéji neapspriesti. Teorétiska iespéja apspriest
katru liguma noteikumu nepierada, ka apsprieSana konkrétaja gadijuma ir notikusi. Lidz ar to, ja razotjs, pardevéjs vai pakalpojumu
sniedzéjs apgalvo, ka liguma noteikumi ir savstarpé&ji apspriesti ar patérétaju, vina pienakums ir to pieradt (Senata Administrativo
lietu departamenta 2006. gada 7. marta spriedums Lieta Nr. SKA — 59, 14. punkts). Tiesa uzskata, ka iepriek§ minétais pilniba
attiecas uz starp pusém noslégto aizdevuma ligumu, kas péc sava satura un formas uzskatams par standartligumu.

Saskana ar Civilikuma 1716.panta treSo dalu (panta redakcija, kas bija spéka lidz 01.01.2014.) ligumsods ir pametums, ko kads
uznemas ciest sakara ar savu saistibu, ja vins$ So saistibu neizpildiu, neizpilditu pienacigi vai neizpilditu 1sta laika (termina).

Piemérojot So normu burtiski un formali aizdevuma liguma 4.1.punktd noteiktajam ligumsodam 1% dienad no kavéta maksajuma
summas, janonak pie secinajuma, ka paradnieks labprafigi uznémies nenoteikta laika ciest neierobezotas mantiskas sekas atlidzinot
kreditoram pat lldz 365 % gada no parada summas.

Kaut arT CL tieSi neaizliedz lgumsoda noteikSanu procentuala izteiksmé, ir jabat sapratigam robezam, kuru noteikSana attiecigos
ekstremalos gadijumos kllst par tiesas kompetenci, lietojot par mérauklu taisniguma un samériguma principus. ( Senata Civillietu
departamenta 2008. gada 14. maija spriedums Lieta Nr. SKC — 212, 14. punkts).

Tiesa atzist, ka noteiktais lgumsods 1% no kavéto maksajumu summas par katru nokavéjuma dienu, vairakkartigi parsniedz gan
likumisko procentu likmi, gan banku aizdevumu procentu likmi un rentabilitati, gan vispar sapratigu kapitdla pieaugumu. Tadejadi
atbildétajam ka patérétajam tiek raditas nesameérigas sekas par nodibinato saistibu un parsniedz sapratigas civiltiesiskas atbildbas
apmeérus (kas tagad noteikti 10% apméra).

Ligumsoda aprobezo$ana ar aizdevuma pamatsummas apméru, nenovérS ta ekonomiski nesameérigo ietekmi uz paradnieka
mantiskajam interesém. Nesaméribu apliecina secinams fakts, ka pamatparada apmeéru ligumsods sasniegtu jau péc 100 kavéjuma
dienam.

[zvertéjot lgumsoda samérigumu tiesa nem véra ari citus saistibas apsvérumus. Pats saistibas veids (aizdevums) un izpildes kartiba
lauj prezumét, ka prasitajam papildus zaudéjumi no ta izpildes nav radusSies. ArT pieteikuma uz tddiem nav noradis. Prasiajs
vienlaicigi prasa ariliguma izpildjumu.


http://at.gov.lv/lv/info/

Turklat arf lgumsoda aprékinasana ir prettiesiska un netaisniga. Ligumsods rékinats par laiku no 13.08.2013. ldz 19.12.2013., lai gan
aizdevuma atmaksas terminS beidzas 2013.gada 12.oktobri. Prasitdjs nav noradiis apsvérumus ligumsoda piedzinai [idz
19.12.2013.

Ka jau minéts, lguma noteiktais aizdevuma atmaksas termin3 beidzas 2013.gada 12.oktobri. Tatad, saskana ar CL 1716.pantu un
1724 pantu, izbeidzas arT lgumsods sakara ar uznemto saistibu. Tas nozZimé, ka kreditoram nav tiesibu péc ta vél piemérot un prast
lgumsoda piedzinu. LidZgs secindjums noradits ari Senata judikatlra analizéjot aizdevuma tiesisko attiecibu izbeigSanos. ,No
iepriek§ noradma izriet, ka vairs nepastav ligumisks (juridisks) pamats piemérot bijusa hguma noteikumus par ligumiskajiem
procentiem un lgumsodu. Prasitajam bez $aubam ir tiesibas sanemt kredita nedzésto pamatsummu, ka arT procentus un figumsodu,
kas uzkrajusies Ilidz liguma izbeigSanas bridim, un ta ka tas ir kapitals, kas atrodas pie citas personas — tad no lguma izbeigSanas
briza ari likumiskos procentus saskana ar Civilikuma 1753.pantu. Likumisks (likuma noteikts) lgumsods $ada situacija Civilikuma
nav noteikts.” (Senata Civillietu departamenta 2013. gada 30.janvara spriedums lieta Nr. SKC —644, 6.3.punkts).

Prasiba noradits uz saistibu maksat igumsodu 1% apméra no saviaicigi neveiktas kredita pamatsummas par katru kavéjuma dienu.
Tacu aizdevuma llguma 4.1.punkts neparedz $adu nosacijumu — taja llgumsods paredzeéts tikai ka vienreizéjs maksajums.

PTA likuma 6.panta treSas dalas 4.punkta nosacijumi — par netaisnigiem figuma noteikumiem uzskatot noteikumus, kas uzliek
patérétajam, kurS neizpilda vai nepienacigi izpilda Nhgumsaistibas, neproporcionali lielu lgumsodu vai citu kompensaciju par
lgumsaistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi salidzindjuma ar ligumsaistibu neizpildisanas vai nepienacigas izpildisanas radto
zaudéjumu vai nemot véra citus apstak|us.

Judikatdra atzits, ka no PTA likuma 6.panta treSas dalas nosacijumiem izriet, ka bitiska neatbilstiba lguma noteiktajas ligumslédzgju
tiesibas un pienakumos ir art igumslédzéju vienldzibas principa parkapums. Secinats, ka netaisnigu noteikumu viena no pazimém ir
ta neatbilstba vienlidZibas principam. Konstatéjot, ka noteikums ir netaisnigs, tiek atzita ari noteikuma neatbilstba puSu tiesiskas
vienlidzZlbas principam. Tadéjadi netaisnigi noteikumi ir tadi neapspriesti noteikumi, kas neatbilst puSu tiesiskas vienlidzZibas
principam par sliktu patérétajam (Senata Administrativo lietu departamenta 2006.gada 7.marta spriedums lieta Nr. SKA-59, 13.1.
un 13.5. punkts)

Saskana ar PTA likuma 5.panta otras dalas 5.punkta nosacijumiem, liguma noteikumi ir pretruna ar igumslédzéju pusu tiesiskas
vienlidzibas principu, ja tie patérétaju nostada neizdeviga stavokii un ir pretruna ar labticiguma prasibam.

Saskana ar PTA likuma 6.panta pirmo dalu razotajs, pardevéjs vai pakalpojuma sniedzéjs nedrikst piedavat tadus liguma noteikumus,
kas ir pretruna ar lgumslédzéju pusu tiesiskas vienlidzbas principu, $o likumu un citiem normativajiem aktiem.

Saskana ar PTA likuma 6.panta astoto dalu razotdja, pardevéja vai pakalpojuma sniedzg€ja un patérétaja noslégtaja lguma ietvertie
netaisnigie noteikumi nav spéka no llguma noslégSanas briza, bet ligums paliek spék3, ja tas var pastavet art turpmak, kad izslegti
netaisnigie noteikumi.

Tadéjadi aizdevuma liguma 4.1.punkts uzskatdms par netaisnigu, ka ari tas nostada patérétaju neizdevigaka stavoklitun ir pretruna ar
labticiguma prasibam, tatad parkapj pusu tiesiskas vienlidzibas principu.

Nemot véra minéto, secinams, ka atbildétajam ka patérétajam piemeérots neproporcionali liels igumsods un ir pamats piemérot PTA
likuma 6.panta vienpadsmitas dalas nosacjumus.

Saskana ar PAT likuma 6.panta vienpadsmitas dalas nosacijumiem, strida atrisindSanai attieciba uz patérétaju (atbildétaju) tiesa
nepieméro liguma ietvertos netaisnigos noteikumus — aizdevuma Iguma 4.1.punktu, atzistot to par spéka neesoSu no figuma
noslégSanas briza.

Saskana ar CPL 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas apmierinato
prasijumu apméram, bet atbildétajam - proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidita.

Kopéja prasitaja samaksato tiesas izdevumu summa ir 75,84 euro ((Ls 53,30) valsts nodeva par prasibas pieteikumu Ls 50, ar lietas
izskatiSanu saistiie izdevumi Ls 3,30). Prasiba apmierinata 191,48 euro apméra, kas ir 58% no celtds prasibas summas. Tapéc no
atbildétaja par labu prasitajam piedzenama samaksata tiesas izdevumu dala 43,99 euro. Kopé€ja ar lietas izskatiSanu saistito pasta
izdevumu summa ir 6,20 euro, prasitdja apmaksata summa 4,70 euro. Tadejadi valsts laba no atbildétdja piedzenami ar lietas
izskatiSanu saisttie pasta izdevumi 1,50 euro.

Civilikuma 1765.panta otra dala nosaka, ka liguma attiecibas, kuras piedalas patérétajs likumisko procentu apmérs ir sesi procenti
no simta gada. Saskana ar $1 panta ceturtds dalas nosacijumiem, procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Tadejadi prasitajam,
saskana ar CPL 195.pantu ir nosakdmas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt 6% no pamatparada summas 142,29 euro
(Ls 100).

Euro ievieSanas kartbas likuma 4.pantd noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas dienu, latos izteiktu iesakto, bet nepabeigto
(neizpildtto) tiesisko instrumentu kopsummu konverté euro, ieverojot Padomes noteikto mainas kursu un $a likuma 6.panta noteiktos
noapaloSanas principus. AtbilstoSi minétajam Eiropas Savienibas Ekonomisko un finanSu jautdjumu padomes 2013.gada 9.jdlija
[Emumam par Latvijas uznemS$anu eirozona neatsaucami fiksétais parejas kurss no lata uz euro ir 1 EUR=0,702804 LVL.



Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 41.,42., 190., 195. un 2041, pantu, tiesa

nosprieda

1. Prasibu apmierinat dalgji.

2. Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS /Nosaukums A/, vienotais registracijas numurs /registracijas
numurs/:

— pamatparadu 142,29 euro (Ls 100),

— nokavéjuma procentus 49,19 euro (Ls 34,57),

— samaksato tiesas izdevumu daju 43,99 euro,
kopa 235,47 euro

3. Nepieméro lguma ietvertos netaisnigos noteikumus — aizdevuma liguma 4.1.punktu, atzistot to par spéka neesosSu no liguma
noslég8anas briza.

4. Noraidt prasibu dala par ligumsoda piedzinu 139,63 euro apméra
5. Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 1,50 euro.

6. Noteikt AS /Nosaukums A/ tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja /pers. A/ likumiskos 6% gada no
pamatparada summas 142,29 euro (Ls 100).

7. Spriedums labpratigai izpildei noteikt 10 dienu terminu no sprieduma spéka staSanas dienas.

8. Prasttaja laba piedzenamo naudas summas samaksa veicama AS ABLV Bank, kods: SWIFT. AlZK LV 22, konta numurs
Nr.LVO3AIZK0000010014781, kods NDEALV2X.

Par spriedumu var iesniegt apelacijas sudzibu 20 dienu laikd no sprieduma sastadiSanas dienas. Apelacijas stdzba adreséjama
Zemgales apgabaltiesai un iesniedzama Jékabpils rajona tiesa. Spriedumu var parstdzét apelacijas kartba, ja pastav kads no

Civilprocesa likuma 4402 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem.

Tiesnesis V.Muiznieks



