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Liepajas tiesa, tiesnesis Renars Jurmalis atklata tiesas séde izskatot administrativa parkapuma lietu pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, pec
Latvijas APK 175.panta,
konstatéeja:
18.12.2015., plkst.22./adrese/ pie bara “Joker” /pers. A/ launpratigi nepaklavas policijas darbinieka likumigai prasibai, kad vigi pilda dienesta
pienakumus — paiet nost no operativa transportlidzekla, lai policijas darbinieki varétu turpinat savu darbu.

/pers. A/ uz tiesas s€di neieradas. Par lietas izskatSanas laiku un vietu tiesa pazinots Latvijas APK 268.panta noraditaja kartiba, tau uz lietas
izskatSanu vipa neieradas. Saskana ar Latvijas APK 248.panta pirmas dalas, 260.panta nosacjumiem, uzskatams, ka nav parkaptas personas tiesibas
piedalities lietas izskatiSana un secinams, ka tai par lietas izskat®anas laiku un vietu ir pazigots atbilstosi likuma prasibam un tiesa nav ari sanemts ligums
atlikt lietas izskatiSanu. Uzskatu par iesp&jamu izskattt lietu bez vinas klatblitnes un nav konstat€jams pamats lietas izskatanas atlik$anai, noradits Latvijas

APK 289.11 panta pirmaja dala, jo administrativa parkapuma lietas materialos atspogulotas zipas ietver visus faktus, pie kuriem var izvertet administrativa
parkapuma esamibu vai neesamibu.

Administrativas lietvedibas laika /pers. A/ 19.12.2015. sniegusi rakstveida paskaidrojumu (11.17), kura noradiusi, ka 18.12.2015. kopa ar draugiem
atradusies bara “’Joker’’ /adrese/ Liepaja. Sakara ar to, ka /pers. B/ bijis konflikts, bara ieradusies policijas darbinieki un aizturgjusi vipu. Kad vigu vedusi ara
no bara, iestajusies to cela, nelaujot tiem doties ara no bara un prasot, kamdg] tiekot aizturéts vinas draugs. Kad grasijusies filmét policijas darbinickus ar savu
mobilo talruni, policists vinai to atnémis un atdevis vipa pazipam.

Likuma “’Par policiju” 9.pants paredz, ka jebkura policijas darbinicka pienakums (....) gadjumos, kad pie vina griezas personas ar pieteikumu vai
zinojumu par notikumu, kur§ apdraud personu un sabiedribas drogibu (..veikt pasakumus, lai novérstu likumparkapumus, glabtu cilvekus (...). SI
pamatpienakuma izpilde, likumdevgjs ir noteicis policijas darbinieka tiesibas (likuma 12.pants) jebkura diennakts laika iekliit dzivokli bez taja dzivojoso atlaujas
(ja nepieciesams lietojot fizisku speku) gadjumos, kad persona aizturama nozieguma vieta vai apdraudéta citu personu dziviba. Ka ari likuma 13.pants paredz
policijas darbinicka tiesibas lietot fizisku speku, specialos lidzeklus (...), saskana ar §1 panta 5. un 6.punktu, - lai aizturétu un nogadatu policijas iestade
likumparkapgjus, ka ari savalditu aizturétas personas, .. ka ari partrauktu launpratigu nepaklausanos likumigam prasibam, kuras izvirza policijas darbinieki... .

Likuma ,,Par policiju” 22.pants nosaka - policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likumigas prasibas un rikojumi, ko vip$ izvirzijis vai devis, pildot
dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. NepaklauSanas policijas darbinieka likumigajam prasibam ir sodama. Policijas darbinieks atrodas
valsts aizsardziba, vina godu un cienu aizsarga valsts, arT riciba, kura traucg pildit dienesta pienakumus, ir sodama Latvijas Republikas likumos noteiktaja
kartba. Policijas darbinieka prasibas ir obligatas un riciba ir saistoSa jebkurai personai, kamér amatpersona, kas pilnvarota kontrolét vai uzraudzit vina
darbibu, nebis tas apturgjusi vai atc€lusi.

Izvertejot lietas materialus esoSos pieradijumus, konstatgju, ka ar savu ricibu ir /pers. A/ izdarTjusi administrativo parkapumu, par kuru atbildiba
paredzéta Latvijas APK 175.panta.

Mingtie apstakli pieraditi ar administrativa parkapuma protokolu ZZ Nr.312400, ar policijas darbinieka J.Strak§a zmojumu par parkapuma
konstatéSanas faktiskajiem apstakliem, ar apsardzes firmas “’Spidola™ sastadito aktu, ar /pers. C/, /pers. D/ paskaidrojumiem, ar personas parbaudes
protokolu, ar izdruku no LR IeM IC.

No /pers. C/ 18.12.2016. paskaidrojumu (L1 15) izriet, ka vipa darba laika bara “’Joker;; ienakusas Cetras personas. Viens no viniem, - virietis smaga
alkohola reibuma neadekvati un huliganiski uzvedies, sitis ar plaukstu pa bara leti, pec ka izsaucis apsardzes firmu. Kad péc to ierasanas virietis uzbrucis
apsardzes darbiniekiem, izsaukta Valsts policija.

No apsardzes firmas AB *’Solution Security’ akta (L16) izriet, ka sanemts izsaukums uz baru plkst.22.47 par klienta agresivu uzvedibu. No ta izriet,
ka apsardzes darbinieks reaggjot uz bara apmeklétaja agresivitati, kur§ vinam uzbrucis, izsaucis Valsts policijas darbinickus.

No policijas darbinieka J.StrakSa uzzipas (11.5) konstat€jams, ka sanemot izsaukumu policijas ekipazas AP131 sastava ieradusies bara ap plkstt.22.45.
Taja aizturéta agresivi uzvedosa persona, kura pievesta pie operativa transportlidzekla. Turpat atradusies ari otra persona. Tie bijusi /pers. B/ un /pers. D/.
To pazina /pers. A/ $aja laika aktivi traucjusi policijas darbiniekiem, - centusies atbrivot tos, ka arl méginajusi sakt filmét ar mobilo talruni. Vairakkart
sniedzis vipai rikojumu partraukt minétas darbibas un atiet nost no policijas transportlidzekla, uz $iem rikojumiem sieviete nav reaggjusi. Tad atpémis sievietei
mobilo talruni, kuru nodevis vigas pazigam /pers. D/. leradusies otra policijas ekipaza, kurai nodevusi agresivas personas. Policijas iestade tikusi nogadata arT
/pers. A/, kura nav partraukusi savu agresivo uzvedibu gan draudot ar fizisku izrékinaSanos, gan lamajoties necenzetiem vardiem.

Sie uzskaititie pieradijumi to kopumd un savstarpéja saistiba ar visiem lietas materialiem, apstiprina administrativa parkdpuma protokold noradito
parkapuma butibu un ir pietiekosi, lai pieraditu, ka /pers. A/ izdarfjusi administrativo parkapumu, paredzetu Latvijas APK 175.panta, par ko vipai piemérojams
administrativais sods.

Utzliekot sodu tiek nemts véra izdarita parkapuma raksturs, parkapéjas personiba, vina atbildibas pakape, mantiskais stavoklis un atbildibu ietekméjosie
apstakli.

/pers. A/ apgadiba ir mazgadigs berns (L1 13), administrativas sodamibas dzestas (1.1.14), citu personu raksturojoso datu lieta nav.

Atbildibu mikstinosi un atbildibu pastiprinosi apstakli, atbilstosi Latvijas APK 33.un 34.pantam, lieta netiek konstatgti.

Tiesnesis uzskata, ka par izdarito parkapumu /pers. A/ piemérojams sods naudas soda veida, tuvak panta sankcija noraditajam minimalajam apméram.

Pamatojoties uz Latvias APK 175., 213., 289. 16, 289.18 pantiem, tiesnesis

nosprieda:

atzit par vainigu /pers. A/ péc Latvijas APK 175.panta un sodit ar naudas sodu 40 euro (Cetrdesmit euro) apméra.

Naudas sods labpratigi nomaksajams jebkura maksajumu iestadé 30 dienu laika uz kontu: Valsts kase, reg.Nr./registracijas numurs/, konts
LV34TREL1060191011100, saneméjs: Valsts kase, BIC: TRELLV22, maksajuma mérkis: lieta Nr.120005616 maksajuma kviti uzradot Liepajas
tiesa, Republikas iela 14, 2.stava, 18 A. kabineta.

Pretgja gadfjuma spriedums tiks nodots piespiedu izpildei tiesu izpilditajam, atbilstosi Latvijas APK 299., 300.pantam.

Spriedumu par naudas soda uzlik§anu izpilda tiesa.



Spriedumu var parsiidzét apelacijas kartiba 10 darba dienu laikd no sprieduma pazipo$anas dienas Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu
iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnesis R.JGrmalis



