ECILITV-RIPT:2021:1108.C29402921.3.S
Lietvedibas Nr.C29402921
Lietas arhiva Nr.C-4029-21/30
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2021.gada 8.novembr1

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese G.Rozite-Pupkevica

rakstveida procesa izskatfja vienkarSotds procediras civillietu Igaunijas Republika registrétas sabiedribas “PlusPlus Baltic” OU, kuru parstav tas
arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiale Latvija, prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

[1]2021.gada 19.augusta Igaunijas Republika regjstréta sabiedriba “PlusPlus Baltic” OU, kuru parstav tas arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU
filiale Latvija, (turpmak ar1 prasttaja) celusi prasibu Rigas pilsétas Latgales prieksSpilsétas tiesa pret /pers. A/ (turpmak arT atbildetajs) par parada piedzinu,
kura Iogusi piedztt no atbildetaja par labu prastajai:

- paradu 696,32 euro, ko veido kredta summa 575,49 euro, ligamsods 3,99 euro par laika periodu no 2017.gada 11.septembra lidz2018.gada
27.martam, likumiskie nokav&juma procenti pec galigas norékina dienas 69,63 euro par laika periodu no 2018.gada 27.marta fidz 2020.gada 1.aprilim,
likumiskie nokave&juma procenti 47,21 euro par laka periodu no 2020.gada 1.aprila lidz2021.gada 13.augustan

- visus tiesasanas izdevumus — valsts nodevu 104,45 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 5,47 euro; un atzit prasitajai tiesibas sanemt
no atbildetaja 6% (sesus procentus) gada no nesamaksatas parada pamatsummas par laika posnu Iidz sprieduma izpildes dienai.

Prasibas pieteikums pamatots ar turpmak noraditajiem apstakliem

[1.1] Starp atbildetaju un AS “Citadele banka” 2017.gada 11.septembri noslegts figums par kreditlimita 615 euro pieskirSanu. Pieskirtais
kredttlimits netiek ieskaitits konta, bet ar to saprot kredilmijas piesaistiSsanu atbildetaja kartei vai kontam, atlaujot atbildétajam naudas lidzeklus zmantot
konkretaja pieskirtaja kreditlimita apmera (turpmak art kredtlimita iguns).

Saskana ar kreditlimita figuma speciglajiem nosacijumiem par izmantoto kredithiniju bija jamaksa lietoSanas procenti 28% gada, nokavejuma
procenti, ieverojot Pateretaju un tiesbu aizsardzibas likuma 8.panta otro sesi prim dalu, bija pieligti 64% apmera. Procentu likme par negativu atlikumu
bija pieligta 0,175%. Ikmeénesa maksajuma datuns noteikts katra ménesa 15.daturs.

[1.2] Atbilstosi kreditlimita figuma 4.2.4.punktam AS “Citadele banka”, mformgjot atbildetaju, bija tiesiga vienpusgji samazinat pieskirto
kreditlimita apmeéru un palielinat mininmalas iemaksas likmi, ja atbildetajs liguma darbibas laka pielavis samaksas nokavejumu.

Nemot vera minéto un to, ka atbildétajs nebija nodrosinajis nepiecieSsamo naudas summas iemaksu norékinu konta, proti, pielavis samaksas
nokavgjumu, AS “Citadele banka™ 2018.gada 26.marta samazinajusi pieskirto kreditlimita apméru un pazinojusi atbildétajam par visu no liguma izrietoso
saistibu izpildes pienakunm.

[1.3]2018.gada 19.jinija prasitaja nformgjusi atbildétaju par kreditora mainu, pamatojoties uz 2017.gada 4.augusta cesijas ligumu, saskana ar
kuru AS “Citadele banka” cedgjusi no kreditlimita liguma izrietosas prasijuma tiesibas pret atbildétaju.

Atbildétajs iebildumus nav célis.

Atbildetajs pedéjo maksajumu 130 euro veicis 2019.gada 23.septembri, kas novirzita saistbu dzeSanai saskana ar Civillikuma 1843.pantu, bet
maksajumus saistibu pilrigai izpildei atbildetajs nav veicis.

[1.4] Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1757., 1805., 1828., 1934., 1943.pantu.

[2] Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus tiesa nav iesniedzs, lai arT prasibas pieteikums atbildetajam 2021.gada 1.septembrt
nosiifits saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta pirmo dalu uz atbildétaja deklaréto dzivesvietu /adrese/. 2021.gada 8.oktobri dokumenti sanemti
atpakal tiesa, jo beidzies to glabasanas termins (lietas 58.-59.lapa).

[3] Pazinojuns par lietas izskat®anu Civilprocesa likuma 250.%panta pirmés dalas kartiba prasitajai nositits 2021.gada 22.0ktobri, ievérojot
Chvilprocesa likuma 56.panta sestas prim dalas prasibas, elektroniska pasta stitfjuna vz sandra.grinblate@plusplus. v.

Pazinojums par lietas izskafSanu Civilprocesa likuma 250.panta pirmés dajas kartiba atbildetajam nosifits, 2021.gada 22,0ktobri, ievérojot
Civilprocesa likuma 56.panta picktas dalas prasibas, uz personas deklaréto dzvesvietu /adrese/.

Lidz ar ko, t3 ka tiesa saskand ar Civilprocesa likuma 250.%2panta pirmo daju pusém ir izskaidrojusi pusu procesualas tiesibas, informgjusi par
tiesas sastavu, kas skatfs lietu, un izskaidrojusi tiesibas pietekkt noraidfumu tiesnesei, tiesa, ievérojot Civilprocesa likuna 56.'panta otraja dala
nostiprinato prezumpciju, atzist, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skeérslis sprieduma taisBanai lieta, izskatot lietu rakstveida procesa.

Motivu dala

[4] Tiesa, izvertejusi prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, parbaudiusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama daleji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punktu un otro daju vienkarSotas procediras lieta taisans saisinatais spriedurms, kas
sastadams saskana ar $a likuma 193.panta prasibam, iznemot aprakstoSo dalu, kura norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem
vadjies lietas dalibnicks, ka arT prasjumu, un motivu dalu, kura norada tikai normativos aktus péc kuriem vadjusies tiesa.

[5] Prasttaja lugusi piedzt no atbildetaja 575,49 euro ka pamatsummu par kreditiinjas izmantoSanu, pamatojoties uz atbildetaju un AS “Citadele
banka” noslegto 2017.gada 13.septembra kreditlimita figunmu.

Tiesa, novertgjot kredithimita figuma saturu, 2017.gada 4.augusta starp prastaju un AS “Citadele banka” noslégto cesijas ligumu, un prasibas
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summas aprekinu, prasibu dala neatmaksatas pamatsummas 575,49 euro parada piedzigu, pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1425., 1587, 1793,
1801., 1805., 1806. un 1943.pantu atzist par pamatotu un apmierinanml.

[6] Prasttaja Iiigusi ligumsoda 3,99 euro par laika periodu no 2017.gada 11.septembra lidz2018.gada 27.martam atlidzinaSanu no atbildétaja.

Atbilstosi Civillikuma 1716.panta pirmajai dalai ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu wsta laka (termipa). Savukart, atbilstosi Civillkuma 1717.pantam figumsoda apméru noteic idzgji, un tas nav
aprobezots ar zaud&jumu lielunu, kadi paredzami no figuma neizpildiSanas, tacu tam jabit samérigam un atbilstoSam godigai darfjumu praksei.

Tadejadi puses savu ligumisko attiecibu ietvara var vienoties par igumsoda noteikSanu, paredzot ta apmeru, tacu tam ir jabit skaidri un saprotami
atspogulotam pusu figumisko attiecibu regulgjosajos dokumentos.

Lai arTprastaja logusi igumsoda 3,99 euro par laka periodu no 2017.gada 11.septembra idz2018.gada 27.martam atlidznasanu no atbildetaja,
tiesa, novertgjot kredithmita figuma nosactjumus, to starpa kreditlimita lietoSanas individualos nosactjumus, atbildétaja pienakumu ciest figumsodu saistibu
nepienacigas izpildes gadjuma neatrod. Turklat tiesai nav saprotanms figumsoda laika perioda aprekins, sakot ar 2017.gada 11.septembri, ja puses
kredttlimita figumu noslegusas vien 2017.gada 13.septembri (lictas 14.716.lapa).

Pie apstakla, kad prasttaja lietas izskatiSanu nav Iigusi tiesas s€dg, tas pienakums, noformgjot prasibas pieteikumu, ir noradt visus apstaklus, ar
kuriem ta pamato savus prasjumus, un iesniegt to pamatojosos pieradjumus.

Lidz ar to, prasiba $ada dala ir noraidama ka nepamatota un nepieradita.

[7] Prastaja logusi piedzt no atbildetaja likumiskos nokav&juma procentus pec galigds norekinasanas dienas 69,63 euro par laka periodu no
2018.gada 27.marta ildz2020.gada 1.aprilimun 47,21 euro par laika periodu no 2020.gada 1.aprila idz2021.gada 13.augustam, noradot, ka
likumisko nokavejuma procentu piedzina par laika periodu pec galigs norekina dienas veicama, ievérojot Covid?19 infekcijas izplatbas seku
parvarésanas likuma 35.pantu.

Ka atzs judikattira, tad higumiskie procenti gadijumos, kad Iidzgjs tiesigi atkapjas no ligumn, ir atlidzinami lidz bridim, kad figuns beidz pastavet.
Prasttajam bez Saubam ir tiesibas sagent kredta nedz€sto pamatsumnm, ka arT procentus un figunsodu, kas uzkrajusies Iidz $1 liguma izbeigSanas bridim,
un ta ka tas ir kapitals, kas atrodas pie citas personas — tad no figuma izbeigSanas briza arT likumiskos procentus saskana ar Civillikuma 1753.pantu
(skat., piem., Augstakas tiesas Senata 2013.gada 30 janvara spriedumu lieta Nr.SKC?644/2013).

Nemot vera to, ka prasitaja péc galigas norekina dienas aprekinajusi likumiskos procentus atbilstosi Civillikuma 1765.panta noteiktajam likumisko
procentu apmeram, tiesa par apmierinanu atzist prasjumu par likumisko nokavgjuma procentu 116,84 euro (69,63+47,21=116,84) piedzigu par laika
periodu no 2018.gada 27.marta lidz2021.gada 13.augustam saskana ar Civillikuma 1589., 1753., 1756., 1765., 1805., 1806.pantu.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantuun Civillkuma 1765.pantu tiesa atzist, ka prastajai nosakamas tiesibas par laku no sprieduma
stasands likumiga speka lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétdja likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas parada
pamatsummas (575,49 euro), ieverojot Civillikuma 1763.panta 1.punkta noteikumus, t.i., procentu picaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu
daudzums sasniedzis kapitala lielum.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu, 34.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu,
41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prastajai proporcionali piedzenami pedgjas samaksatie tiesas izdevumi 109,29 euro (prasiba apmierinata par
99,43%).

[9] Ievérojot Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajam nosakams sprieduma izpildes termins 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.-96.pantu, 193.-195.pantu, 204.1, 250.2pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat daleji.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Igaunijas Republikd registrétajai sabiedribai “PlusPlus Baltic” OU, registracijas
Nr.12273105, kreditinjas pamatsummu 575,49 euro, likumiskos nokavéjuma procentus 116,84 euro par laika periodu no 2018.gada 27.marta fidz
2021.gada 13.augustam, tiesas izdevumus 109,29 euro, kopa 801,62 euro (astoni sinti viens euro un 62 centus).

Noteikt Igaunjas Republika registrétajai sabiedribai PlusPlus Baltic OU, registracijas Nr.12273105, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei
(izsoles nosléguma dienai) sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas pamatparada
(575,49 euro) summas, ieverojot, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot kapitala liclumu,

Noteikt, ka par labu Igaunijas Republika regjstrétajai sabiedribai “PlusPlus Baltic” OU, registracijas Nr.12273105, samaksa veicama tas arvalsts
komersanta PlusPlus Battic OU filidles Latvija AS “Swedbank” norékinu kontd konta Nr.LV76HABA0551041569842.

Noraidtt prasibu dala par ligumsoda 3,99 euro par laika perioduno 2017.gada 11.septembra lidz 2018.gada 27.martam piedzinu.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinats sprieduns sastadits un piecjans Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesas kanceleja, Lomonosova iela 10, Riga —2021.gada
8.novenmbri.

Sprieduma sastadSanas Iogumu var iesniegt 10 (desmit) dienu laika no saisinata sprieduma sastadiSanas dienas Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesa. Liguma nepieteikSanas gadijuma saisinatais spriedums stasies speka pec sastadianas liguma termina notecgjuma.

Ja puse iesniegs sprieduma sastadSanas Iigumu, spriedums tiks sastadits 20 (divdesmit) dienu laika pec sprieduma sastadiSanas liguma
iesniegSanas termina beigadm, t.i., sprieduma noraksts bis pieejams Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas kanceleja, Lomonosova iela 10, Riga —
2021.gada 8.decembri.

Spriedumu var parsiudzet 20 dienu laika no sprieduma sastad8anas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, apelacijas stdzibu
iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas
pamatiem.

Tiesnese G.Roztte-Pupkevica



