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Riga 2022.gada 19.septembrt

Administrafiva rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese M. Mikelsone,

rakstveida procesa izskatja admmistrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. D/ pieteikumu par Ministru kabineta 2021.gada 9.oktobra
rikojuma Nr.720 “Par arkartgjas situacijas izsludinasanu” 5.3.apakspunkta atz8anu par prettiesisku, mantisko zaud&junm 5146 euro un nemantiska
kaitgjuma 3500 euro apmera atlidzinasanu.

Apraksto$a dala

[1] Lai apturgtu straujo Covid- 19 infekcijas izplatibu un veselibas nozares parslodz un mazinatu noverSamo mirstibu, vienlaikus nodro§inot svarigu
valsts fimkciju un pakalpojumu nepartrauktibu, pamatojoties uz Civilas aizsardzibas un katastrofas parvald®anas likunmn 4.panta pirmés dalas 1.punkta
“e” apakspunktu, likuma ‘Par arkartjo situaciju un iznémuna stavokli” 4.pantu, S.panta pirmo dalu un 6.panta pirmés dalas 1.punktu un otro dalu,
J.panta 1.punktu un 8.pantu, Epidemiologiskas dro§ibas likuma 3.panta otro daju, Ministru kabinets 2021.gada 9.oktobrT pienéma rikojumu Nr.720
“Par arkartgjas situacijas izsludinasanu’” (turpmak — Rikojurns). Rikojuma 5.3.apakspunkts (redakcija, kas bija spéka Rikojuma pienemsanas bridr)
paredzgja, ka valsts unpa$valdibu institiciju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbinieki un amatpersonas no 2021.gada 15.novembra savus darba
pienakumus var veikt tikai tad, ja vigiem ir vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats.

Kops 2022.gada 1.marta Rikojuns ir zaudgjis speku.

[2] Administrativaja rajona tiesa sapemis pieteicEjas pieteikums par Rikojuma 5.3.apakSpunkta atcelBanu (lietas 1.sejuma 4.—27.lapa).
Pieteikums pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem.

[2.1] Saskana ar Rikojuma 5.3.apakspunktu pieteicgjai bija pienakuns no 2021.gada 15.novembra uzadit darba devéjam Covid- 19 vakcinacijas
vai parslimosanas sertifikatu. Proti, pieteicgjai tika uzlikts pienakums vai nu paklaut sevi vakcinacijai pret Covid- 19 vai arT paklaut sevi infic€Sanas riskam,
lai vargtu parslimot Covid- 19 un iegiit parstimosanas sertifikatu. Atsakoties paklaut sevi vienai no $im divam darbibam, Ministru kabinets i noteicis, ka
sada gadijuma iestasies tiesiskas sekas — pieteicgja nevares veikt savus darba pienakumus.

[2.2] Pienemot Rikojuma 5.3.apakspunktu, Ministru kabinets ir parsniedzs likuma “Par arkartgjo situaciju un izpémuma stavokli’ 4.panta pirmaja
dala noteiktas deleggjuma pilnvaras, jo minéta likuma 8.panta nav ietvertas Ministru kabineta tiesibas noteikt darba pienakumu veikSanas ierobezojumus
valsts parvaldes un pasvaldibu institicijas.

[2.3] Ar Rikojuma 5.3.apakspunktu tiek ierobezotas pieteicgjas Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91., 95., 96., 101. un
priekSnosactjumu tam, vai pieteic€ja drikst vai nedrikst pildit savus amata pienakumus. Turklat vakcinu pret Covid-19 aprakstos ir norads, ka kiniskie
petijumi turpinds, tadgjadi, pieprasot obligati poteties ar kimiska p&tijuma esosam vakcmnam

[2.4] Rikojuma ir skaidri redzama diskrimingjosa attieksme pret valsts un pasvaldibu institiiciju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbiniekiem un
amatpersonam, ko Ministru kabinets nav nekada veida paskaidrojis un pamatojis ne Rikojuma sakotngjas ietekimes novertejuma zinojuna (anotacija), ne
publiski. Sadai diskrimingjosai atticksmei nav nekada epidemiologiska izskaidrojuna un pamatojuna, proti, kade] minétajai personu grupai ir piengrota
atSkiriga attieksme attieciba pret pargjiem darbinickiem, kuru darba devéjiem ir lauta iespja izvertét katra amata darbavietas epidemiologiskas dro$ibas
apstaklus. Ar Rikojuma 5.3.apakspunktu tick parkaptas Satversmes 91.panta noteiktas cilveka pamattiesibas, diskriminacijas aizlieguns, kuru saskana
ar Satversimes 116.pantu ierobezot nav iesp&jamns.

[2.5] Saskapa ar Eiropas Komisijas (turpmak — EK) Istenosanas lenumiem &etram Covid-19 vakcinam Eiropas Savieribas (turpmak — ES)
tiesiskaja telpa ir izsniegta tirdzniecibas atlauja ar nosacjumiem, kas nozime, ka joprojam nav visaptverosu kiinisko datu un ir nepiecieSami papildu dati.

[2.6] Liebritanijas zinatnieku petjums liecina, ka art cilveki, kas ir pilniba vakcingti pret Covid-19, pec inficgSanas ar koronavirusu var kit par
infekcijas izplatitajiem un aplipindt savus tuviniekus. Zinatnieki ir secingjusi, ka majsaimniecibas pilniba vakcinctiem cilvekiem ir 25 % iespgjaniba
inficéties no gimenes locekla, savukart nevakcinétiem cilvekiem $T iespgjaniba i 38 %. Pétnicki arT atklajusi, ka bridi, kad inficétais cilveks i
vislipigakais, nav padas starpibas starp vakcingtiem un nevakcingtiem cilvekiem, proti, abas grupas inficetie individi izdala lidzigu virusa daudzumu.
Pétnieki aridzan secinajusi, ka vakcinu efektivitate sak pamazam sarukt jau salidzinosi divu lidz tris méneSu laika péc otras vakcinas sanensanas.

Nemot véra mingto, liegums darba pienakumus pildit personam, kas nav ieguvusas vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu, nenozing, ka
izglitibas iestadgs vairs nebils iesp&jams inficeties.

[2.7] Rikojuma noteiktais ierobeZojums nav nepiecieSamns, jo situacijas normaliz&Sanu var€tu nodrosinat arf ar citiem hidzekliem Pieméram, ar
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pienakuma noteikSanu dalai valsts un pasvaldibu darbiniekiem stradat attalinati vai, stradajot klatieng, uzradit negativu Covid-19 testu, ka ari ar
pienakuma noteik§anu visam personam, kuras Latvija iebrauc no arvalstim, veikt Covid-19 testu un doties pasizolacija.

[3] Administrafivaja rajona tiesa sanemtaja rakstveida paskaidrojumda Ministru kabinets pieteicSjas pieteikumu par Rikojuma 5.3.apakspunkta
atcelSanu neatzist un uzskata to par nepamatotu, pamatojoties uz turpmak noraditajiem argumentiem (/ietas 1.séjuma 73.—86.lapa).

[3.1] Rikojuma 5.3.apakSpunkta ietvertas prasibas ir nepiecieSamas, lai sasniegtu tiesisku (legitimu) mérki — sabiedribas epidemiologiskas drosibas
aizsardzibu, kas saistas ar vakcinacijas aptveres palielinaSanu, veselibas apripes parslodzes samazinaSanu un infekcijas izplatibas ierobezosanu.

[3.2] Ministru kabineta tiesibas noteikt Rikojuma 5.3.apakSpunkta prasibas i ietvertas art Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma
4 panta pirmas dalas 3. un 7.punkta, ka ari Ministru kabineta 2021.gada 28.septembra noteikumu Nr.662 “Epidemiologiskas dro$ibas pasakumi Covid-
19 infekeijas izplatibas ierobezoSanai’” (turpmak — noteikumi Nr.662) 1.21.apakspunkta.

[3.3] Eiropas Slinibu profilakses un kontroles centra peffjumos balsttti pieradijumi liecina, ka vakcinacija pret Covid- 19 ievérojami samazina virusa
izdalSanas ilgumu un infekcijas transmisiju un ir visefektivakais lidzeklis veselibas un dzvibas aizsargasanai.

Vakcinacija aizsargd citus cilvekus, 1pasi cilvékus ar paaugstinatu smagas slinibas risku. Rikojuma 5.3.apakSpunkta merki nevargja sasniegt ar
lidzekliem, kuri mazak ierobezo tiesibas, jo fiziska distanc€Sanas, ventilacija, testéSana u.c. nevar aizvietot vakcinaciju un nav uzskatans par lidzvertigu
epidemiologiskas drosibas pasakumu. Tie ir izmantojami ka droSibas fidzekli attieciba pret citu personu inficéSanu un uzskatami ka paligrki, bet
nepasarga personu no saslinsanas, jo persona, veicot darba pienakumus, var inficties.

[3.4] Eiropas Zalu agentiira (turpmak — Agentira) i registr&jusi visas Latvija pieejamas vakcinas pret Covid-19 un rekomendgjusi to lietoSanu,
pamatojoties uz pefijumos balstitiem pieradfjumien, un apstiprindjusi, ka ieguvums no vakcinacijas daudzkart parsniedz iespejamos riskus. Vakcias nav
eksperimentalas, jo tas registrétas kompetentaja iestade un tas tiesibu aktos noteiktaja kartba ir apstiprinajusi EK. Par eksperimentalam uzskatamas tas
vakcinas, kas vel nav registrétas un ar kuram veic pirmsregistracijas kliniskos pefjumus.

[3.5] Obligata vakcinacija ierobezo individa tiesibas uz privato dzivi, tomer $ads ierobezojuns ir pielaujans, ja tas ir noteikts ar likumu, tam ir
legitims meérkis un tas ir nepiecieSams demokratiska sabiedriba. Veselibas sektora parslodze un bittiskas negafivas sekas sabiedribas veselibai un dzivibai
kopsakara raditu art bitisku negativu ietekmi valsts ekonomikai un sabiedribai ilgtermina. Tas nozing, ka Rikojuma 5.3.apakspunkta noteiktas prasibas ir
atbilstosas, salidzinot privatpersonas tiesibu aizskarumu un sabiedribas interesu aizsardzibu infekcijjas izplatibas apturéSana.

[3.6] Apstridétais regulejums neatce] noteikunu Nr.662 219.punktu, kas paredz iespgju atlikt vakcinaciju, ja personai ir objekftivs ar veselibu
saistits iemesls.

[4] Administrativaja rajona tiesa sagemti pieteicgjas papildu paskaidrojumi (lietas 1.sejuma 96.—184.lapa).

[4.1] Rikojuma 5.3.apakspunkts ir pienemts, parkapjot procesuglos un formalos priek$noteikumus un neizvértgjot ta pienensanas pamatotibu.

[4.2] Nacionalais veselibas dienests gimenes arstiem ir noteicis tikai divus krit€rijus, pec kuru iestaSanas pacientiem ir tiesibas Iigt izvertét
vakcnacijas nepiecieSanibu konsilija. Turklat konsilija sasaukSana ir maksas pakalpojums.

[4.3] Aiziedzot pieteicgjai pildtt darba pienakunmus, netiks nodroSinata pakalpojumu nepartrauktiba, jo biis nepiecieSams meklet kadu citu personu,
kas veiks koncertimeistara pienakunus.

[4.4] Ar likumu noteiktais pilnvarojums Ministru kabinetam lent par aizliegumu nevakcingtiem valsts un pasvaldibu institficiju un kapitalsabiedribu
darbiniekiem stradat tika pienemts velak neka Rikojuma 5.3.apakSpunkts. Lidz ar to minétais apak$punkts ir atcelams, pamatojoties uz Administrativa
procesa likuma 11.panta noteikto likuma atrunas principu.

[4.5] Kopuma pasaulé ir registrétas loti daudz un dazadas blakusparadibas Covid-19 vakcinai. Amerikas Savienoto Valstu (turpmak — ASV) dati
par Covid-19 vakcinu izraisttajam blakus paradibam un publiski pieejama informacija liecina, ka Covid-19 vakcmas nevelamo blakusparadibu risks ir
53,5 reizes lielaks neka gripas vakcinai. STvakcina salidzinajuma ar citim vakcinam, kas ir lietosand no 1990.gada, ir radijusas lielakas sekas uz cilveku
veselibu, neka visas citas vakcias ilgtermina.

[5] Administrativaja rajona tiesa sagemts Veselibas ministrijas ka Ministru kabineta pilnvarotas parstaves papildu paskaidrojums, kura noradtts
turpmak minetais (fietas 2.séjuma 19.—39.lapa).

[5.1] Prasibas par vakcinacijas vai parslimoSanas sertifikata esibu darba vai amata pienakumu pildSanai nmerkis bez sabiedribas veselibas
aizsardzibas i ar1 infekeijas izplatSanas sabiedriba ierobezosana vai apturésana, tadejadi radot prieksnoteikunm personu brivas parvietoSanas atsakSanas
iesp&jam, ka ar1 dazadu sabiedribai bitisku pakalpojumu pieejamibai un kvalitatei, piemeram, veselibas apriipes pakalpojumu un izgfttibas kvalitatei.

[5.2] Atbilstoss sertifikats tiek prasits plasakam personu lokam neka tikai valsts un pasvaldibu institiiciju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbiniekiem
un amatpersonam. Ari privataja sektora darba devejs, veicot tiesibu norma paredzeto izvert&jum, var pieprast sertifikaty, ja tas ir butiski uzmenuma vai
iestades darbibas nodrosinasanai.

[5.3] Visas Covid-19 vakcinas, kas ir saneénusas registracijas atlauju ES, ir parbaudtas, ar tam ir veikti visi nepiecie$amie kliniskie p&tjumi par
droSumu un efektivitati, kuru rezultatus ir izvértgjusi un apstiprinjusi Agentiira. S vakcinas nav eksperimentalas, jo tam veikta registracija kompetentaja
iestad€ un tas tiesbu aktos noteiktaja kartiba ir apstiprinajusi EK.

[5.4] Sobrid zindtniskaja literatiira noraditais kopurmé apliecina, ka vakcinacija samazina infekcijas izplatibu, ka arf hospitalizacijas un naves risku,
no ka var secindt, ka vakcinacija aizsargd gan personu pasu, gan §is personas lidzcilvékus. Ja vakcingtas personas retak inficgjas ar Covid- 19, tad vini art
retak inficg citus.

[6] Administrativaja rajona tiesa sanenti pieteicgjas pietelkkuma grozjumi, kuros pieteicgja groza pieteikuma priekSmetu, prasot Ministru kabineta
2021.gada 9.oktobra rikojuma Nr.720 “Par arkartgjas situacijas izsludinasanu” 5.3.apakSpunkta atzanu par prettiesisku un mantisko zaud&jumu 5146
euro un nemantiska kaitgjuma 3500 euro apmera atlidzinasanu (lietas 2.sejuma 97.—98.lapa).

Pietetkuma grozjumos cita starpa noradis, ka obligata prasiba pec vakcinacijas vai parslimosanas sertifikata, pildot darba pienakumus, nav sevi
attaisnojusi, jo Sobrid vairak slimo vakcinétas neka nevakcin€tas personas.

[7] Nemot vera, ka Rikojuns kops 2022.gada 1.marta ir zaudgjis speku, ar Administrativas rajona tiesas 2022.gada 2.maija lEmunmu piepemti un
pievienoti administrativajai lietai pieteicgjas pieteikuma grozijum, atbilstosi kuriem konkréta administrativa lieta skatama par Rikojuma 5.3.apakspunkta
atzZi8anu par prettiesisku, mantisko zaud&jumu 5146 euro un nemantiska kait€juma 3500 euro apnera atlidzinasanu (lietas 2.séjuma 105.lapa).

[8] Administrativaja rajona tiesa sagemts Veselibas ministrijas ka Ministru kabineta pilnvarotas parstaves rakstveida paskaidrojums par Rikojuma
5.3.apakspunkta atz8anu par prettiesisku, mantisko zaudjunmu 5146 euro un nemantiska kait€juma 3500 euro apnera athidzinasanu (fietas 2.séjuma



108.—127.lapa).

[9] Administrativaja rajona tiesa sapemti pieteicgjas papildu paskaidrojumi, kuros papildus noradits turpmak minétais (lietas 2.séjuma 138.—
176.lapa).

[9.1] Atbilstosi Ministru kabineta 2000.gada 26.septembra noteikunmu Nr.330 “Vakcinacijas noteikumi” Covid-19 nav uzskatana par infekciju,
pret kuru obligati javeic vakcinacija. Atbilstosi min€to noteikumu 22.punktam iedzvotajiem ir tiesibas izveleties vakcinacijas iestadi vai arstniecibas
personu, kura veiks vakcinaciju, ka arf atteikties no vakcinacijas, arino aizbildniba esoSas personas vakcinacijas.

[9.2] Liedzot pieteicgjai stradat, netiek sasniegts merkis — izslegt pieteicju no Covid?19 infekcijas parmeses k&des. Pieteicjas atstadnasana no
darba pienakumu pildiSanas nekada veida nav mairijusi pieteicgjas fidz $im ievéroto augsto epidemiologisko dro§ibas reZimu, jo tapat ka lidz Rikojuma
pienemsanai pieteic€ja neizmanto sabiedrisko transportu, neiet uz publiskiem pasakumiem, necelo uz arzemem, neapmekle kultiiras un sporta pasakunmus,
lidz minimumam ir samazinajusi savus socialos kontaktus klatieng, lielu daju precu perk nternta un retu reizi aiziet uz veikalu, kad taja nav cilvéku vai to
ir maz, veikala uzturas su laiku, lieto mutes un deguna aizsardzibas lidzeklus, ievero distanc€Sanos un citus piesardzibas pasakumus.

[9.3] Darba likuma Ministru kabinetam nav dots pilnvarojums piegemt rikojumus, kas skar darba tiesiskas attiecibas, un Ministru kabinetam nav
dotas tiesibas iejaukties darba tiesbu joma, ierobezot Darba likuma noteiktas darbinieku un darba devgja tiesibas, uzlikt papildu pienakumus.

[10] Administrafiva procesa likuma 112.! panta pirmé dala noteic, ka administrativas lietas izskafiana notiek rakstveida procesa bez tiesas sédes,
ja likuma nav noteikts citadi.

Nemot vera, ka pieteicgja nav lugusi lietu izskatit mutvardu procesa un tiesa nekonstate citus SkerSjus lietas izskatiSanai rakstveida procesa, tiesa
uzskata par iesp&janmu konkréto administrativo lietu izskattt rakstveida procesa.

Motivu dala

[11] Tiesa, izvertgjot lietas dalibnicku sniegtos rakstveida paskaidrojumus kopsakara ar lietas materialiem un lieta esosajiem pieradjumiem, secina,
ka pieteikuns ir noraidams turpmak noradito apsverumu dél.

[12] Rikojuma 5.3.apakSpunkts (redakcija, kas bija spéka Rikojuma pienemsanas bridr) paredzZja, ka valsts un paSvaldibu institficiju (tai
skaita kapitalsabiedribu) darbinieki un amatpersonas no 2021.gada 15.novembra savus darba pienakumus var veikt tikai tad, ja viniem i vakcinacijas vai
parslimosanas sertifikats.

Ka izriet no lietas materialiem, pieteicgja strada par koncertmeistari /Nosaukums A/, /Nosaukums B/ un /Nosaukuns C/ (turpmak kopa — darba
deveji) (lietas 1.séjuma 36.—45.lapa).

Saskana ar Marupes novada domes /Nolikums A/ 1.punktu /Nosaukums A/ ir Marupes novada domes dibinata izgfitbas iestade vispargjas
izglitbas programmu stenosanai. Saskana ar Rigas domes /Nolikuns B/ 2.punktu /Nosaukuns B/ ir Rigas pilsétas pasvaldibas dibinata un Rigas domes
Izglttbas, kulttras un sporta departamenta paklautiba esosa vispargjas izglitbas iestade, kas isteno pamatizgiitibas, specialas pamatizglitibas un vispargjas
vidgjas izgltbas programmas. Saskana ar /Nolikums C/ 2.punktu /Nosaukums C/ ir Rigas domes Izglitibas, kulttiras un sporta departamenta paklautiba
esosa interesu izglttibas iestade, kas wsteno interesu izgfitbas un citas izgfitbas programmas un veic organizatoriski metodisko un informativo darbibu.

Ieverojot mingto, tiesa secina, ka pieteicgjas darba devgji ir pasvaldibu izglitibas iestades. Tas nozime, ka pieteicgja ir uzskatama par valsts
institicijas darbinieci, lidz ar to uz pieteicgju attiecinams Rikojuma 5.3.apakspunkts.

[13] Pieteicgja norada, ka ar Rikojuma 5.3.apakSpunktu primari tiek ierobeZotas pieteicgjas tiesibas uz privato dzvi un tiesibas brivi izveleties
nodarbosanos un darbavietu atbilstosi savam sp&jam un kvalifikacijai, jo pieteicgjai ir tiesibas brivi izveleties, kadus medikamentus lietot, un medikamentu
lictoSanas vai nelietoSanas fakts nedrikst kit par obligatu prickSnosacjumu tam, vai pieteic€ja drikst vai nedrikst pildit savus darba pienakunus.
Pieteicgja atsaucas uz tiesibu normam, no kuram izriet, ka jebkadu ar veselibu saistitu darbibu drikst veikt tikai ar personas brivpratigu un apzinatu
piekriSanu.

Personas privato dzivi aizsarga Satversmes 96.pants, kur§ noteic, ka ikvienam ir tiesbas uz privatas dzves, majokla un korespondences
neaizskaranibu. Minétas tiesibas ir ietvertas ari Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 8.panta. Eiropas cilvektiesibu tiesa
(turpmak — ECT) 1r atzinusi, ka personas fiziska neaizskaraniba, tostarp attieciba uz medicmisku manipulaciju veikSanu, ir dala no “privatas dzves”
konvencijas 8.panta izpratné (ECT 1998.gada 15.janvara lemums lieta “Boffa un citi pret Sanmarino” un 2013.gada 12.marta lemums lieta
“Baytiire un citi pret Turciju”). Tapat ECT atzinusi, ka vakcinacijas pienakuns un §T pienakuma neizpildes sekas ir personu tiesibu uz privatas dzives
neaizskaranibu ierobezojuns (ECT 2021.gada 8.aprija sprieduma lieta “Vavricka un citi pret Cehiju”’258.~261 punkts).

No Rikojuma 5.3.apakspunkta izriet, ka taja bija ietverts nevis piespiedu pienakuns vakcingties vai ieglit parslimosanas sertifikatu, bet noteikts
ierobeZojuns attiecigas institlicijas darbinickam vai amatpersonai turpinat veikt savus darba pienakumus, ja personai nav vakcing$anas vai parslimoSanas
sertifikata. Jebkura gadfjuma vakcinacija i uzskatama par mediciisku manipulaciju (ierobezojumu), un pieteicgjai i tiesibas izveleties, vai viga velas
vakcin@ties. Rikojuma 5.3.apakspunkta nav paredzets pienakuma izpildi panakt ar varu — vakcias ievadiSanu personas organisma pret€ji §is personas
gribai. Proti, persona vargja izvéleties nevakcin€ties, bet $adas izveles gadfjumia tai bija jarekinas ar tiesiskajam sekam — ierobezojumu veikt darba
pienakunws, sakot ar 2021.gada 15.novembri.

VakcingSanas vai parslimoSanas sertifikata esiba ka priekSnoteikuns nodarbinafibai ir art Satversmes 106.panta pirmaja tekuma garanteto
pamattiesibu ierobezojuns. Saskana ar Satversmes 116.pantu Satversmes 96.panta un 106.panta noteiktas tiesibas var ierobezot likuma paredzgtajos
gadijumos, lai aizsargatu citu citveku tiesibas, demokratisko valsts iekartu, sabiedribas droSibu, labklajibu un tkunibu. Iz8kiross i tas, vai konkretaja
gadijuma $adi Satversmé garantéto tiesibu ierobeZojumi ir attaisnojami, proti, tie i notekti ar likumu, tiem i legitins mérkis un tie ir nepiecieSami
demokratiska sabiedriba.

[14] Attieciba uz ierobezojuma tiesisko pamatu tiesa konstate turpmak minéto.

[14.1] Atbilstosi Satversmes 64.panta noteiktajam likumdosanas tiesibas pieder Saeimai. Saeima ir pienémusi un Latvijas Valsts prezidents ir
izsludingjis likunu “Par arkartjo situaciju un izpemuma stavokli”. Atbilstosi $T likuma 2.pantam tas nosaka kartibu, kada izsludina un atce] pasu tiesisko
rezimu — arkartgjo situaciju vai iznémuma stavokli — ka ari valsts parvaldes unpasvaldibu institficiju, fizisko un juridisko personu tiesibas, to
ierobeZojumus, pasos pienakumus un tiesiskuma nodrosnasanu So tiesisko rezimu speka esibas laka. Saskana ar minéta likuma 5.panta pirmo dafu
arkartgjo situaciju izsludina Ministru kabinets.

Ari Latvijas Valsts prezidents un Saeimas prick$sedétaja, Ministru prezidents, Satversimes tiesas priek$sédetaja un Augstakas tiesas prickssedetajs



kopsede i atzinusi, ka arkartgjas situacijas vadiba ir Ministru kabineta uzdevums. Pargjie valsts konstitucionalie organi miisu demokratiskas valsts
iekartas noteiktas lidzsvara un atsvara sistemas ietvaros, un sargdjot Satversmes pamatprincipus, savu kompetenci un procediiras Bteno ta, lai tiktu
nodro§inata arkartgjas situacijas vadiba (Latvijas Valsts prezidenta 2020.gada 23.marta pazinojuma Nr.8 “Valsts konstitucionalo organu darbibas
pamatprincipi arkartgja situacija”’ 6.punkts, pieejans https://likumi.lv/ta/id/3 13400-valsts-konstitucionalo-organu-darbibas-
pamatprincipiarkartejasituacija, aplikots 2022.gada 14.septembri).

Art tiesibu eksperts — Latvijas Universitates Juridiskas fakultates docents Dr. ur. Janis Pleps — ir noradyis, ka Ministru kabinets, izdodot Rikojurmu,
ir rikojies atbilstosi likumam “Par arkartgjo situaciju un zpémuma stavokli’, lai Satversme noteikto pilnvaru ietvaros noverstu apdraudgjumu, kas saistits
ar Covid-19 infekcijas izplatibu (Pleps J., Lice K., Meistere D. Vai Saeimas deputatiem un citu valsts konstitucionalo organu amatpersonam ir
pienakums vakcineties Jurista Vards, 02.11.2021., Nr.44 (1206), 15.-21.lpp.).

Savukart atbilstosi likuma “Par arkartgjo situaciju un znémuma stavokli” 10.panta pirmaja dala noteiktajam Saeimas Prezidijs Ministru kabineta
Enumu par arkart€jo situaciju vai par tadiem grozjumiem lemuma par arkartgjo situaciju, kuri nosaka papildu terttorialos vai tiesbu ierobezojumus, ka
art par izsludinatas arkartgjas situacijas pagarinasanu, nekavgjoties ieklauj Saeimas s€des darba kartiba.

No publiski pieejamas informicijas tiesa konstate, ka Saeima 2021.gada 14.oktobra s€dé nolema atbalsttt Ministru kabineta lemumu izsludinat
arkartgjo situaciju no 2021.gada 11.oktobra lidz 2022.gada 11.janvarim, lai apturétu straujo Covid-19 infekcijas izplatibu un veselibas nozares parslodzi
un mazinatu novér§amo mirstibu, vienlaikus nodrosinot svarigu valsts funkciju un pakalpojumu nepartrauktibu, atbilstosi Rikojuma noteiktajam (Saeimas

prickssedétajas biedres 2021.gada 14.oktobra pazinojuns. Piecjans:
https:/ftitania.saeima.lv/LIVS13/saeimalivs_Imp.nsf/O/E1ADEA9A00B2EA9BC225876E004601EB? OpenDocument, aplikots 2022.gada
14.septembri).

Ievérojot minéto, tiesai nav Saubu, ka Ministru kabinets bija tiesigs izsludinat arkart€jo situaciju un $aja laika ierobezot valsts parvaldes, pasvaldibu
institticiju, fizisko un juridisko personu tiesibas un brivibas, ka ari uzlikt tam papildu pienakunmus.

[14.2] Atbilstosi Admmnistrativa procesa likuma 11.pantd ietvertajam likuma atrunas principam privatpersonai nelabveligu admmistrativo aktu izdot
iestade var uz Satversmes, likuma, ka arT uz starptautisko tiesbu normas pamata.

Saskana ar juridiskaja literatfira skaidroto likuma atrunas principa bifiba ir tada, ka iestade personai nelabveligu administrativo aktu var izdot tikai
uz tautas vai tautas veletu priekSstavju pienemta vai akcepteta normativa akta pamata (Biksiniece-Martinova L. Administrativa procesa likuma
11.panta komentars. Gram.: Administrativa procesa likuma komentari. A un B daja. Briede J. (Zin. ved.) Riga: Tiesu namu agentiira, 2013,
171.1pp.).

Rikojums izdots, pamatojoties uz Civilas aizsardzibas un katastrofas parvaldSanas likuma 4.panta pirmas dalas 1.punkta “e” apakSpunktu, likuma
“Par arkartgjo situaciju un iznémuma stavokli’ 4.pantu, 5.panta pirmo dalu, 6.panta pirmas dalas 1.punktu un otro dalu, 7.panta 1.punktu un 8.pantu, ka
ar Epidemiologiskas dro$ibas likuma 3.panta otro dalu.

Likuma “Par arkartgjo situaciju un iznemuma stavokli’ 4.panta pirmaja dafa ir skaidrots, ka arkartgja situacija i pass tiesiskais rezis, kura laika
Ministru kabinetam i tiesbas likuma noteiktaja kartba un apjoma ierobezot valsts parvaldes un pasvaldibu institliciju, fizisko un juridisko personu
tiesbas un brivibas, ka arT uzlikt tam papildu pienakunus. Minéta likuma 8.panta otraja dala ir noteikts, ka, izsludinot arkartgjo situaciju, Ministru
kabinetam papildus §a panta pimaja dalad mnetajam tiesbam ir tiesibas noteikt konkretaja arkart€ja situacija nepiecieSsanmus pasakunus, kas valsts
apdraudéjuma un ta seku noversanai vai parvaresanai paredzeti likumos, ka arf valsts parvaldes un pasvaldibu institficiju kompetenci valsts apdraudgjuma
novérSana vai parvarésana. Epidemiologiskas dro§bas likuma 3.panta otraja dala ir paredzgts, ka Ministru kabinets nosaka epidemiologiskas drosibas
pasakumus atsevisku infekcijas slinibu izplatibas ierobezosanai.

Ar Covid-19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuma 4.panta pirmas dalas 7.punkts paredz tieSi Ministru kabineta tiesibas noteikt ipasus
epidemiologiskas drosibas pasakunus, kurus personam nepiecieSams veikt. Saskana ar Epidemiologiskas drosibas likuma 3.pantu epidemiologiska
dros§iba cita starpa ietver iedzivotaju vakcinaciju (pirmas dalas 3.punkts), kura epidémijas vai pandémijas gadijuma var tikt noteikta ka obligata.

Tatad gan likuma “Par arkartgjo situaciju un iznémuma stavokli’, gan Epidemiologiskas drosibas likums, gan Covid-19 infekeijas izplatibas
parvaldibas likums paredz tiesibas tiesi Ministru kabinetam noteikt konkrétus pasakumus, kadi javeic arkartgjas situacijas gadijuma infekceijas sliribas
ierobezoSanai.

Nemot véra mincto, tiesa secina, ka Rikojuma 5.3.apakspunkts ir izdots uz likuma pamata.

Turklat Epidemiologiskas dro§bas likuma 30.panta tresa dala paredz, ja sakusies epidémija vai pandémija vai pastav tas draudi, var izsludinat
papildu obligato vakcinaciju Ministru kabineta noteiktaja kartiba. Tadgjadi likumé ir paredzets pilnvarojums Ministru kabinetam izsludinat papildu
obligato vakcmaciju.

Lidz ar to ir nepamatots pieteic€jas arguments, ka Ministru kabinets ir rikojies arpus sava deleggjuma robezam,

[14.3] Attieciba uz pieteicgjas noradi, ka Darba likuma Ministru kabinetam nav dots pilnvarojums pienent rikojunmus, kas skar darba tiesiskas
attiecibas, un Ministru kabinetam nav dotas tiesibas iejaukties darba tiesibu joma, ierobezot Darba likuma noteiktas darbinieku un darba devéja tiesias,
uzikt papildu pienakumus, Administrativa apgabaltiesa jau ieprieks noradja, ka tiesiskajas attiecibas ir jaievéro un japiemero ne tikai Darba likuns, bet
ar1 citi normativie akti atbilstosi normativo aktu juridiska speka hierarhijai (Administrativa procesa likuma 15.pants), tostarp likuma “Par arkartgjo
situaciju un iznémuma stavokl”, Covid-19 infekcijas izplafibas parvaldibas likuma un Epidemiologiskas drosibas likuma normas ka specialas tiesibu
normas (Administrativas apgabaltiesas 2022.gada 1.februara lemuma lieta Nr.A420265921 12.punkts).

[15] Attieciba uz apstridétas normas legitimo merki tiesa norada turpmak mingto.

[15.1] Vertgjot, vai pamattiesibu ierobezojumam ir legitims merkis, tiesa noskaidro, vai ta pamata ir apstakli un argumenti, kade] tas vajadzgs,
proti, vai ierobezojuns ticis noteikts svarigu intereSu — legifima mérka — labad (Satversmes tiesas 2005.gada 22.decembra sprieduma lieta Nr.2005-
19-01 9.punkts).

Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66.panta pirmas dalas 1.punktam iestade lemj par administrativa akta nepiecieSanibu, lai sasniegtu
tiesisku (legifimu) merki.

No Rikojuma izriet, ka ierobezojumi noteikti, lai apturétu straujo Covid-19 infekcijas izplatibu un veselibas nozares parslodzi un mazinatu
noversamo mirsfibu, vienlaikus nodroSinot svarigu valsts funkciju un pakalpojumu nepartrauktibu.

Valsts sp&ja nodrosinat Satversmes 111.panta noteiktas tiesibas uz veselibas aizsardzibu ir tieSi atkariga no veselibas apriipes sistemas spgjas
sniegt personai, kurai radusies veselibas traucgjumi, tai nepiecieSamo medicinisko palidzibu. Satversmes tiesa atzinusi, ka veselibas apriipes sistemas
parslodzes noversana ir svariga visas sabiedribas labklajibai, jo no pienacigas veselibas apriipes sistemas funkciongSanas i atkariga visu iedzivotaju
iespgja sanemt veselibas apripi un tadejadi stenot savas tiesibas uz veselibas aizsardzbu ne vien saslinstot ar Covid- 19, bet ar citu veselibas trauc&junu
gadijuma (Satversmes tiesas 2022.gada 10.marta sprieduma lieta Nr.2021-24-03 25.punkts).

Tiesas vertejuma tiesbu akta projekta “Par arkartejas situacijas izsludinasanu” sakotngjas ietekmes novertejuma zinojuma (anotacija) (piecjans



https.//tapportals.mk.gov.lv/legal_acts/cb8e3fch-625¢-4cb2-9d74-50bd29a8e233, aplikots 2022.gada 14.septembri) ietverta informacija norada uz
loti bitisku nepiecieSanibu sasniegt Rikojuma merki. Taja noraditie dati liecina par strauju Covid-19 infekcijas izplatbas pieaugumu, ka rezultata ir
nepiecieSams pastiprinat epidemiologiskas kontroles pasakumus, tadgjadi mazinot inficgSanas biezumu un parslodz arstniecbas iestadem. Lenjot par
epidemiologiskas kontroles pasakumu pastiprinasanu, ir pemts véra Covid-19 infekcijas reproduktivitates koeficients, no ka secinats, ka Sobrid ieviestie
epidemiologiskas drosibas pasakumi nav pietickami, lai noverstu strauju infekcijas talako izplatibu, kam sekas bis strauyj$ pacientu ar smagu slinibas
gaitu pieauguns slimricas un strauj$ naves gadijumu pieaugums. Prognozets, ka, vadoties no esosas situacijas, ja tiek paredzeti pasakumi, kas par 50 %
mazina cilveku, kas nav vakcingti, kontakt€Sanos, un par 20 % mazna kontakteSanos vakcmnétu citveku vidd, papildus paredzot pasakumus vakcinacijas
veicinaSanai, var tikt panakta Covid-19 straujas izplafibas apturéSana un ar to saisttas parslodzes veselibas sektoram un naves gadijumu pieauguma
aptur€Sana novembra vidiL

ECT 1 atzinusi, ka vakcinacijas pienakums ir nacionalo iestazu atbilde uz neatliekamu socialo vajadzibu aizsargat personu un sabiedribas veselibu
pret attiecigajam slinibam (ECT 2021.gada 8.aprila sprieduma lieta “Vavricka un citi pret Cehiju” 284.punkts).

Ar1 Administrafiva apgabaltiesa noradija, ka konkrétaja gadijuma ir skaidrs, ka Rikojums, taja skaitd 5.3.apakSpunkta ietvertais ierobezojurs, ir
pienents, balstoties uz epidemiologiskas drogibas apsvérumiem un no tiem izrietosiem objekfiviem kritérijiem. Sie apsvérumi un jesp&jamie ricibas
scenariji, uzklausot arT pieaicinato ekspertu viedokli, tika apspriesti Krizes vadibas padomes s&éde 2021.gada 7.oktobri. Krizes vadibas padome ir
nstitiicija, kuras uzdevums tostarp ir sagatavot pricksSlkumus Ministru kabinetam par nepiecieSamajiem pasakumiem valsts apdraud&juma noverSanai.
Ministru kabinets 2021.gada 8.oktobriarkartas seéde ir akceptSjis Krizes vadibas padomes izstradato priekslikumu par vakcinacijas pienakunu
publiskaja sektora. Tatad ir akceptéts ari tas pamatojums un epidemiologiskas drosibas apsverumi, kas ir kalpojusi par pamata attieciga priekslkuma
izstradei (Administrativas apgabaltiesas 2022.gada 1.februara lemuma lieta Nr.A420265921 12.1.apakspunkts).

[15.2] Atbilstosi tiesbu akta projekta “Grozjumi Ministru kabineta 2021.gada 28.septembra noteikumos Nr.662 “Epidemiologiskas drosibas
pasakumi  Covid-19  infekcijas  izplatibas  ierobezoSanai™  sakotngjas  ietekmes novertSjuma  zipojumd  (anotacija)  (pieejans
https://tapportals.mk.gov.lv/annotation/03719be2-3585-4b91-b2d4-f7840e08b3e, aplikots 2022.gada 14.septembri) noraditajam darbinickiem ir
augsts risks inficéties no kolegiem, klientiem, apmeklétajiem, ka art dodoties uz darbu ar sabiedrisko transportu. Tad€] visiem klatiené stradajosajiem
darbiniekiem ir nepiecieSams vakcinties, lai pasargatu sevi no ilgstoSas darbnespgjas un iespgjas izplatit infekciju talak — kolegiem, ka ari arpus darba
loka.

Papildus jagem vera, ka valsts parvaldé ir ierobezots darbinieku resurss, tade] ikviena darbinieka ilgstosa slimoSana ietekme valsts parvaldei
noteikto fmkciju izpildi. Lai vartu aizvietot kolegus, ka ari bit gataviem stradat krizes situacijas, visiem valsts parvaldes darbiniekiem jabit vakcingtiem,
lai arT ikdiena dalai ir iespgja stradat attalinati.

[15.3] Lidz ar to tiesa atzist, ka ierobezojumam ir legifims mérkis — neatliekama sociala vajadziba aizsargat citu cilveku tiesbas — sabiedribas
epidemiologiskas drosibas aizsardziba, kas saistas ar infekcijas izplatibas ierobezoSanu, vienlaikus sabiedribas interesés nodro$inot svarigu valsts fimkciju
un pakalpojumu nepartraukfibu. Sis mérkis atbilst gan Satversmes 116.pantd, gan 1997.gada 4.aprila Konvencijas par cilvéktiesibu un cienas aizsardzibu
biologjja un medicina: Konvencija par cilvéktiesibam un biomedicinu 26.panta ietvertajiem meérkiem, kuru sasniegSanai pamattiesibas var tikt ierobeZotas.

[16] Talak, izvertejot pamattiesibu ierobeZojuma samerigumu, tiesai ir japarbauda: 1) vai izraudzitie fidzekli ir piemeroti legitima mérka sasniegSanai
jeb vai ar izraudzito fidzekli var sasniegt legitimo mérki; 2) vai §ada riciba ir nepiecieSama jeb vai legitimo mérki nevar sasniegt ar individa tiesibas mazak
ierobezojoSiem hidzeklieny, 3) vai ierobezojuns i atbilstoss jeb vai labuns, ko iegfist sabiedriba, i lielaks par individa tiesibam nodartto kait&junu. Ja,
izvertgjot tiesbu normu, tiek atzits, ka ta neatbilst kaut vienam no Siem krit€rijiem, ta neatbilst arT sameriguma principam (Satversmes tiesas 2007.gada
16.maija sprieduma lieta Nr.2006-42-01 11.punkts un 2015.gada 21.decembra sprieduma lieta Nr.2015-03-01 25.punkts).

[16.1] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66.panta pirmas dalas 2.punktam iestade lemy par administrativa akta piemerotibu attieciga mérka
sasniegSanai.

Tiesa konstate, ka Ministru kabineta tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma (Zietas 1.sejuma 73.—86.lapa), ka art Ministru kabineta pilnvarotas
parstaves Veselibas ministrijas papildu paskaidrojumos (lietas 2.sejuma 19.—39., 108.—127.lapa)  plasi pamatota izraudzito Iidzeklu piemerotiba
legitima mérka sasniegSanai, ko tiesa procesualas ekonomijas nolika neatkartos.

Piepemot Rikojunu, bija aktuals virusa Delta variants, attieciba uz kuru vakciu efektivitate bija pietickami pieradita. Piemeram, Apvienotas
Karalistes Veselibas dro§ibas agentiras 44.nedélas Covid-19 vakcinu uzraudzbas zinojumd noradits, ka vairakos péffjumos ir pieradita vakcinu
efektivitate, aizsargajot pret infekceiju. Neinficgtas personas virusu neparnes, tadgjadi vakcmas efektvi novers transmisiju. Transmisija tick samazinata art
tad, ja vakcinta persona tone€r ir inficgjusies, jo ir samazinats virusa izplatibas ilgums un pakape. Divu vakcinu devu aizsardziba pret simptomatisku
Covid-19 Delta varianta infekciju ir 65-70 % AstraZeneca AB vakciai “Vaxzevria”, ka ar1 80-95 % BioNTech Manufacturing GmbH vakcinai
“Comirnaty” un Moderna Biotech Spain, S.L. vakciai “Spikevax”. Visu tris vakcinu efektivitate pret hospitalizaciju art Delta varianta gadjuma ir virs
90 %. Tas pats attiecas w mirstibu (pieejams
https.//assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/file/1032671/Vaccine surveillance report -
_week_44.pdf, aplikots 2022.gada 14.septembri).

Afd no ASV Slinibu kontroles un profilakses centra znatniskaja apraksta par Covid?19 vakcinam un vakcindciju (pieejams
https://www.cdc.gov/coronavirus/2019-ncov/science/science-briefs/fully-vaccinated-people. html, aplikots 2022.gada 14.septembri) , kas pedgjo
reizi atjaunots 2021.gada 15.septembri, izriet&ja, ka ASV Covid-19 vakcinacijas programma ir ievérojami samazingjusi slimibas slogu ASV, novérSot
smagu slinibu pilniba vakecinétiem citvekiem un partraucot transmisijas k&des. Noradits, ka vakcinas samazina virusa parnesi pat Delta varianta gadijuma,
jo vakcinétas inficétas personas ir infekciozas Tsaku laiku salidzindjuma ar nevakcinétiem cilvékiem, kas ir inficjusies ar Delta variantu.

Tapat ar1 Lielbritanija iegiitie dati liecindja, ka BioNTech Manufacturing GmbH vakcinai aizsardziba (94 %) samazinas fidz 88 % Covid- 19 Delta
varianta ~ gadjuma  (pieejams https.//www.nejm.org/doi/full/10.1056/NEJMoa2108891, ka ari https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfim?
abstract_id=3790399, aplikots 2022.gada 14.septembri).

Slinibu profilakses un kontroles centrs, pildot ImunizAcijas valsts padomes sekretariata funkcijas, 2021.gada  5.novembrisniedza tiesai
skaidrojumu, ka vakcinacija i arkarfigi bitisks profilakses pasakums jebkuras vakcmregulgjamas mfekcijas slinibas izplatbbas un transmisijas
aptur€Sanai. Saskana ar pasreizgjiem zinatniskajiem pieradjumiem un tiem pieradjumiem, kas joprojam veidojas, personam, kuras ir vakcingtas, i
samazinats risks inficet citus cilvekus. Pieaugosa Covid-19 saslimstiba ietekme ne tikai cilvekus, kas nav vakcinéti pret Covid-19, bet visu sabiedribu
kopuna (lietas 1.sejuma 63.—67.lapa).

Slinibu profilakses un kontroles centra 2021.gada 5.novembrt sniegtie dati par laika periodu no 2021.gada 1.augusta lidz2021.gada 31.oktobrim
liecinaja, ka risks saslimt nevakcinétam personam ir 2,8 reizes lielaks par vakcinacijas kursu pabeigusam personam, hospitalizacijas risks nevakcinétam
personam ir 6,1 reizes lielaks par vakcinacijas kursu pabeigusam personam, savukart risks nomirt nevakcinétam personam ir 6,3 reizes lielaks par
vakcinacijas kursu pabeigusam personam Pastavot joprojam plasai virusa lipiga Delta varianta izplatibai, palielinas risks inficgties ar SARSCoV-2 visam



personam ar vajaku iminsisténu, taja skaita ari vakcinétam personam, piemeram, senioriem, personam ar hroniskam un akiitam shimibam. Tapat
minétaja atzinuma noradis, ka, vakcingjot jaunus cilvékus un visus, kuriem nav hroniskas saslinsanas, samazinas infekcijas izplatiba populacija, tostarp
riska grupas pacienti un cilvéki, kuriem vakcina neizveido pietickamu aizsardzibu, bils pasargati no inficéSands un smagas saslinanas un naves
(lietas 1.seéjuma 68.—70.lapa).

Tiesa minéta konteksta nem véra arf ECT 2021.gada 8.aprila sprieduma apvienotaja lieta Nr.47621/13 Vavricka un citi pret Cehiju 279.punkta
noradtto, ka pienakuma merkis ir aizsargat visu sabiedribas loceklu veselibu, 1pasi to personu, kas ir Ppasi neaizsargatas pret noteiktam slimibam un kuru
varda pargjie iedzvotaji tiek lugti uznemties minimalu risku vakcinacijas forma.

Lai ar petjumos (piemeram, Community transmission and viral load kinetics of the SARS-CoV-2 delta (B.1.617.2) variant in vaccinated
and unvaccinated individuals in the UK: a prospective, longitudinal, cohort study/The Lancet Infectious Diseases, 29.10.2021.,
pieejams https.//www.thelancet.com/journals/laninf/article/PIIS1473-3099(21)00648-4/fulltext, aplikots 2022.gada 14.septembri) secinats, ka art
vakcinétas personas var nodot virusu talak, zinatniskaja literatiira noradttais kopuma tomer apliecinaja, ka vakcinacija samazina infekcijas izplatibu, ka art
hospitalizacijas un naves risku, tadgjadi aizsargajot gan personu pasu, gan tas fidzcilvekus.

Ir janem vera, ka pandemija ir globals izaicinajums, kas jarisina nekavgjoties, pat ja znatne atseviskos gadjumos Vel nespgj sniegt absoliti
parliecinosas atbildes uz sareZgitiem jautajumiem un ekspertu viedoklis laika gaita, balstoties uz jauniegiitiem pieradijumiem, ir mainijies. Valsts pienakums
ir aizsargat ikviena dzvibu un veselibu. Shinmibu profilakses un kontroles centra sniegta informacija par saslinstibas radtajiem, vakcinacijas efektivitati
(ietekmi uz risku saslimt ar Covid-19 smaga forma, hospitalizacijas un letala iznakuma risku, infekcijas parneses iespeju), kas balstita statistikas datu
analize, ekspertu viedoklos un zinatnes atzinas, apliecindja vakcing$anas piemerotbu Covid- 19 infekeijas izplafibas samazinasanai Rikojuma piegensanas
bridi. Tapat, novertjot So lidzeklu piemerofibu, paturams prata, ka Rikojuma merkis bija maznat noveér§anmu mirstibu un apturét straujo virusa izplatibu
(ka arTnodrosinat valsts funkciju nepartraukfibu), bet ne pilniba izslegt saslinsanas iespeju.

Tadgjadi vakcinacija, pienemot Rikojumu, pamatoti tika uzskafita par piemérotu lidzekli Rikojuma legitimo merku sasniegSanai.

[16.2] Ieverojot to, ka Rikojuma 5.3.apakspunktam bija ilgstosa iedarbiba, janem vera, ka Rikojuma speka esibas laika saka izplafities cits virusa
variants (Omikrona variants).

Ministru kabineta 2022.gada 6.janvara arkartas seédé tika uzklausita informacija par aktualo epidemiologiskas droSbas situaciju (piecjama
https.//tapportals.mk.gov.lv/meetings/cabinet ministers/a2841529-b12a-48ae-9f30-a22940e25af4,  aplikots 2022.gada 16.septerbri). No
prezentacijas (pieejama https://tapportals.mk.gov.lv/attachments/legal_acts/document versions/386fadf4-5b04-4bef-83cd-
6¢d20e78ddel/download, aplikots 2022.gada 16.septembri), kura ietverta atsauce uz zinatnisko literatiiry, izrietja, ka vakcinacijas efektivitate pret
simptomatisku slinibu ar Omikrona variantu i ievérojami zemaka salidzinajuma ar Delta variantu un strauji samazinas laika gaita. Tomer aizsardziba pret
hospitalizaciju ir daudz lielaka neka pret simptomitisku slinibu, jo Tpasi péc balstvakcinacijas, kad vakcinacijas efektivitate pret hospitalizaciju i tuvu
90 %. Tadgjadi, arf mainoties faktiskajiem apstakliem, Ministru kabinets ir apsveris izvéleta lidzekla piemgrotibu legitima mérka sasniegSanai, vakcinaciju
joprojam atzistot par pictickami efektivu lidzekli.

Sadi secinajumi attieciba uz vakcinacijas efektivitati saskan arf ar aktualajam zindtnes atzinam laika, kad Rikojuns zaudgja speku. Piemram,
2022.gada 17.marta publicétaja Apvienotas Karalistes Veselibas drosibas agentiiras Covid-19 vakcinu uzraudzibas zinojuma (11.nedéla) noradiais
liecina, ka pret virusa Omikrona variantu pirmos tris ménesSus vakcinu divu devu aizsardziba attieciba uz simptomatisku saslimsanu i 25—70 %, savukart
pret hospitaliziciju a i 65-85% (pieejans
https.//assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment _data/file/1061532/Vaccine_surveillance _report -
_week_11.pdf, aplikots 2022.gada 16.septembri).

Nozire i arT tam, ka Ministru kabineta sede, kura tika lemts par arkart€jas situacijas pagarinasanu fidz 2022.gada 28.februarim, tika prezentetas
virusa  Omikrona varianta  saslimstbas un  hospitalizacijas  prognozes janvart-februarm — (pieejans Attps./www.youtube.com/watch?
v=YT4AhMmlayE&list=PLxxK65h4EFyfkjleZFt6j WxJ6etHK3CgV&index=11 (35:52-50:45), aplikots 2022.gada 16.septenbri), kas noradija
uz bittisku saslimstibas un hospitalizacijas picaugumu. Ministru kabineta rikojuma (grozijumu) projekta 22-TA-1 “Grozjumi Ministru kabineta 2021.gada
9.oktobrarikojuma Nr.720 ‘“Par arkartgjas situdcijas izsludinasanu’™ sakotngjas ietekmes novert€juma zgojumd (anotacija) (pieejama
https://tapportals.mk.gov.lv/annotation/23705b15-16a8-47cfa246-f3d8586b2af0, aplikots 2022.gada 16.septembri) ir versta uzmaniba uz virusa
Omikrona varianta izplatbas sakSanos un vakciu efektivitates mazinasanos, vienlaikus secinot, ka zibensveidigas infekcijas izplatibas noverSanai ir
jaturpina jau ieviestie epidemiologiskas drosibas pasakumi, un nav pielaujama to atcelSana. Tadgjadi, sakoties Omikrona varianta izplafibai, ir parvertéta
ne vien izveleta lidzekla pienerotiba, bet arT nepieciesaniba.

Tapat tiesa nem vera, ka Ministru kabinets, apsverot esoSo situaciju un tas atfistibas prognozes pec arkartgjas situacijas beigam, saskatija iesp&ju
iepriek§ noteiktos ierobezojunus atvieglot. Proti, Ministru kabineta noteikunm projekta 22-TA-436 “Grozjumi Ministru kabineta 2021.gada
28.septembra noteikumos Nr.662 “Epidemiologiskas dro§ibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezosanai™ sakotngjas ietekmes
novertgjuma zinojunia (anotacija) (pieejama https.//tapportals.mk.gov.lv/annotation/b59bf4f1-5c0a-4af5-be5f-96c¢101965608, aplikots 2022.gada
16.septenbri) ir skaidrots, ka attiecba uz darba pienakumu veikSanu no 1.marta tiek atcelts pienakums veikt darba pienakumus tkai ar derigu
vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu, bet, vadoties no Covid-19 izplatibas tendencém un jau ieprieks aprakstitas vakcinacijas efektivitates, tiek
saglabats nosacjums darba pienakumus klatiene veikt ar vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu atseviskas jomas.

Nemot vera ieprick§ mincto, tiesa atzist, ka Ministru kabinets ir némis vera situacijas attistbu, aktualo situdciju un zindtnes atzinas, lemjot par
pakapenisku ierobezojunmu atvieglosanu tiklidz tas i bijis iesp&jamns.

[16.3] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66.panta pirmés dalas 3.punktam iestade leny par administrativa akta vajadzbu, tas i, par to, vai
$o merki nav iesp&jams sasniegt ar lidzekliem, kuri mazak ierobezo administrativa procesa dalibnicku tiesibas vai tiesiskas intereses. Atbilstosi juridiskaja
literattra noradtajam, ja tiek secinats, ka attiecigo merki tikpat efektivi var sasniegt ar citu — mazak ierobezojosu vai mazak resursus patergjosu idzekli —
attiecigais lidzeklis ir janomaina (Briede J., Levits E. Administrativa procesa likuma 66.panta komentars. Administrativa procesa likuma
komentari. A un B daja. Briede J. (Zin. red,) Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 645.lpp.).

[16.3.1] Pieteicgja uzskata, ka ir parkapts samériguma princips, jo legitimo mérki varétu nodrosinat arf ar citiem ldzekliem Pieméram, ar
pienakuma noteikSanu dalai valsts un pasvaldibu darbiniekiem, tostarp arT pieteicgjai, stradat attalinati vai, stradajot klatieng, uzradtt negativu Covid-19
testu.

Ka izriet no starp pieteicgju un darba devgjiem noslegtajiem darba figumiem, pieteicgja izgltbas iestades pienemta darba par koncertmeistari,
kuras pienakuns ir nodrosinat klavierpavadijumu (lietas 1.sejuma 36.—45.lapa). Tiesas ieskata pieteicgja savus darba pienakumus darba specifikas de]
nevargja veikt attalinati, tadejadi attalinata darba iespgjas ka mazak ierobezojoss lidzeklis attieciba uz pieteicgju nebija apsveramns.

Ar1 Administrafiva apgabaltiesa atzina, ka, koncertmeistaram, kura darba pienakumos ietilpst nodrosinat deju klavierpavadijumu, ir bitiski darba
pienakumus veikt klatieng, jo pret€ja gadjuma zid nepiecieSanmiba pec $ada darbinicka (amata). Pieteic€jas noradei par to, ka darba pienakumos ietilpst
arT pienakumi, kurus var veikt ar attalinati, nav nozimes, jo pamata pienakuns, proti, klavierspeles pavadjuma nodrosinasana dejam, i veicans klatiene



(Administrativas apgabaltiesas 2022.gada 1.februara lemuma lieta Nv.A420265921 15.punkts).

Vienlaikus tiesa ver§ uzmanibu, ka atbilstosi Slinibu profilakses un kontroles centra 2021.gada 5.novembra atzinuma 3.punkta noraditajam
vakcinétas personas saslim§anas gadijunméa slimo vieglak un vinam retak veidojas komplikacijas, kas nosaka aku darbnesp&ju. Valsts un pasvaldibu
institlicijas, tai skaita kapitalsabiedribas, tick veidotas, lai nodro$inatu nepartrauktu publisko fimkciju izpildi un sniegtu iedzivotajiem nepiecieSsamos
pakalpojumus. Lidz ar to ikvienam valsts un pasvaldibas institlicijas nodarbinatajam, tostarp pieteic€jai, ir jabiit gatavam jebkura bridi savus pienakumus
veikt klatieng un nav pamata palauties uz arkartgjas situacijas laika paredzeto iesp&ju stradat attalinati. Turklat arT, veicot darba pienakumus attalinati,
nodarbinatie sava ikdiena nav izslegti no Covid?19 mnfekcijas shinibas aprites kedes (lietas 1.séjuma 68.—70.lapa).

Janem vera, ka valsts parvaldé ir ierobezots darbmieku resurss, tade] kviena darbinieka ilgstosa slimosana ietekme valsts parvaldei noteikto
funkciju izpildi. Lidz ar to, lai arT ikdiena dalai ir iesp&ja stradat attalinati, prasiba visiem valsts parvaldes darbiniekiem biit vakcin€tiem i pamatota arT ar
to, lai bitu iespgja aizvietot kolegus, ka arT bit gataviem stradat krizes situacijas. Tiesa norada, ka ierobeZojuma mérkis i veicinat darbinieku
(amatpersonu) vakcinaciju, lai nodro§inatu pec iesp&jas drosakus darba apstakjus. Jo darba apstakli biis drosaki, jo mazak personu saslins, tadgjadi tiks
veicinats gan merkis apturet straujo Covid-19 infekeijas izplatibu un veselibas nozares parslodzi, gan merkis nodro$inat svarigu valsts funkciju un
pakalpojumu nepartraukfibu.

Papildus tiesa uzskata, ka situacijas, kas prasa valsts un pasvaldibu institficiju kopigu iesaisti krizes atrisina$ana, jebkuram darbiniekam, kura alga ir
atkariga no valsts budzeta lidzekliem, i jalidzdarbojas krizes noverSana.

[16.3.2] Par Covid-19 testu veikSanu darbavieta Slinibu profilakses un kontroles centrs tiesai sniedza informaciju, ka vakcinaciju nevar aizstat ar
testéSanu, jo test€Sana nesniedz imunitati pret attiecigo infekcijas shimibu, ka to dara vakcinacija. Vienmer pastav iespgja, ka cilveks pec testéSanas var
inficties. Tapat ir jagem vera, ka tests nepasarga personu no inficeSanas konkréta pakalpojuma sniegSanas vai sagensanas laika. Tikai vakcingSanas
pret Covid-19 vai parslimosana, kas ir notikusi pedgja pusgada laika, sniedz cilvekam nepiecieSamo aizsardzibu pret Covid-19 virusu jeb imumnitati.
Testeta persona var atrasties ta saucamaja inkubacijas perioda, kas personai rada viltus drosibas sajitu. Rezultata bridi, kad testetais cilveks klfist
infekciozs, vins jau var bit paspgjis inficét ieverojamu skaitu citu citveku. Tade] testeSana var bt tikai ka papildu drosibas apstaklis, pasi gadjumos, kad
personas sagem vai sniedz vienreizgju, Bu pakalpojumu. Riska pakape testétam un vakcingtam vai parslimojusam personam nav salidzinama, jo
citvekam, kuram 1 iestajusies imunitate pret Covid-19 virusu, drosibas un aizsardzbas fimenis palielinas, bet risks inficEties loti ieverojami samazinas
(lietas 1.sejuma 63.—67.lapa).

[16.3.3] Par distanc€3anos, sejas masku lietosanu, aizsargbarjeru nodro§inasanu darbavietas, un roku dezinfekeiju Sliibu profilakses un kontroles
centrs i sniedzs skaidrojumu, ka tas nekontrolétas infekcijas slimibas izplatibas gadfjuma un zemas vakcinacijas aptveres gadfjuma nav pietiekosas, lai
ierobezotu virusa izplafibu. To pieradja ar jau minéta strauyja epidemiologiskas situacijas pasliktinasanas. Nefarmaceitisko sabiedribas veselibas
aizsardzibas pasakumu (sejas maskas, distancéSanas, roku dezinfekeija u.c.) lietoSana ir dala no visaptveroSiem profilakses pasakumiem un ir biitiska,
tomer nesniedz imunitati pret attiecigo infekcijas slinibu, ka to dara vakcinacija (lietas 1.séjuma 63.—67.lapa). Tiesa norada, ka ari plasu ierobezojumu
noteik$ana rada nelabveligas sekas uz valsts ekonomiku. Arf ilgstosa majséde nav uzskatama par sanerigu lidzekli ar sabiedribas kop&jam ekonomiskam
interesém, tiestbam brivi parvietoties un tiestbam uz izglitbu. Lidz ar to tiesa secina, ka mingtie epideniologiskas drosibas pasakumi nav tik efektivi, lai
zustu vajadzba vakeingties. Uz to norada gan virusa izplafibas veids, gan virusa lipiguims, gan tas, ka, neskatoties uz jau esoSajiem epidemiologiskas
drosibas pasakumiem, situacija strauji pasliktinajas.

[16.3.4] Ieverojot mingto, nav pamata atzt, ka legitimo merki tikpat efektivi var sasniegt ar citiem — mazak ierobeZojosiem — lidzekliem, pieméram,
ieverojot epidemiologiskas prasibas, veicot darba pienakumus attalinati vai veicot regularu testeSanu.

[16.4] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66.panta pirmas dalas 4.punktam iestade lemyj par administrafiva akta atbilstbu, salidzinot
privatpersonas tiesibu aizskarumu un sabiedribas mtereSu ieguvumu un nemot vera, ka privatpersonas tiesibu bitisku ierobezoSanu var attaisnot tikai
ieveérojams sabiedribas ieguvurns.

Konkretaja lieta, no vienas puses, ir salidzmamas pieteicgjas tiesibas uz privatas dzves neaizskaramibu, kas ieklayj tiesibas uz pasnoteikSanos lemt
par savu kermeni, un pakartoti tiesibas brivi izvéleties nodarbosanos un darbavietu, un, no otras puses, ar Rikojuma 5.3.apakSpunktu noteikta
pamattiesibu ierobeZojuma legitimo merku aptvertas tiesibas un intereses, proti, sabiedribas drogiba un demokratiskas valsts iekartas aizsardziba.

Personai uziktais ierobezojuns — pienakums vakcingties, lai turpinatu darbu, — ir pretnostatans visas sabiedribas ieguvumam — Covid- 19 infekcijas
izplatibas mazinasanai, veselibas apripes sistémas parslodzes novér$anai un valsts parvaldes funkciju nepartraukfibas nodrosinasanai. Ar legifimo meérki
aizsargatas tiesibas un intereses ir bitiskas plasakam personu lokam (t. i, visas sabiedribas interes€s ir mazinat saslin§anu, t. sk., smagu saslin§anu, ar
Covid- 19, mazinat noverSamo mirstibu, noverst veselibas apripes sistémas parslodzi, nodroSinat valsts un pasvaldibas iestazu sniegto pakalpojunu
nepartrauktibu), savukart ar Rikojunu noteiktais pienakuns skar Sauraku personu loku. Ir bitiski, ka nekontroléta Covid-19 izplatiba vargja izraist
veselibas nozares parslodzi un apdraudét veselibas apripes un arstniecibas pakalpojumu nepartraukfibu, kas ir svariga visas sabiedribas, it 1pasi
mazaizsargato sabiedribas loceklu, labklajibai, jo no pienacigas veselibas sistemas funkcioneSanas ir atkariga visu iedzivotaju iesp&ja sagent veselibas
apripi un tadgjadi stenot savas tiesibas uz veselibas aizsardzbu ne vien saslinstot ar Covid-19, bet arT citu veselibas traucgjumu gadijuma.

Tadgjadi Rikojuns sniedz skaidri saskatamu un ievérojamu sabiedribas ieguvumu, kas biitu aizsarggjans, ja vien netiktu konstatéts privatpersonas
parmerigs tiesibu ierobezojus.

[17] Pieteicgja izsaka bazas par riskiem, ko veselibai var radit vakcinas, nemot vera, ka to tirdzniecibas atlauja ir pieskirta ar nosacijumu — proti,
pagaidu registracija uz vienu gadu Eiropa ar pienakunu veikt talaku izpéti par riskiem un ietekmi uz cilvéka organismu. Tapat pieteicgja norada, ka
joprojam nav visaptveroSu klinisko datu un ir nepieciesami papildu dati.

[17.1] Slimibu profilakses un kontroles centrs, pildot Imumnizacijas valsts padomes sekretariata finkcijas, 2021.gada  S.novembri sniedza
skaidrojumu, ka vakcina tiek registréta jeb apstiprinata tikai tad, ja i sanemti uzticami zinatniski pieradijumi, ka ta atbilst visam ES prasibam par vakcinu
iedarbigumu, dro$umu un kvalitati. Vakcinas nav iespgjams redistrét Agenttrd, ja tam nav veiktas visas registracijai nepiecieSamas parbaudes par
efektivitati, kvalitati un droSumu. Lidz ar to visas vakcinas, kuras ir sanémusas registracijas atlauju, ir parbaudtas, ar tam i veikti nepiecieSamie kliniskie
pétijumi par droSumu un efektivitati, lai parliecinatos par to ieguvumu un risku. P&c jebkuru zaly, taja skaita arf vakcinu, redistréSanas ES, Agenttira un
katras ES dalibvalsts zaJu agentiiras turpina riipigi uzraudzt to droSumu. Saskana ar ES izstradato nepartrauktas Covid-19 vakcinu DroSuma uzraudzibas
planu So vakcinu uzraudziba tiek veikta ieverojami intensivak, neka citam zalem, lai nodroSinatu jaunas droSuma informacijas atru identificeSanu,
apkopoSanu un analizi (lietas 68.—75.lapa).

Registracijas ar nosacijumiem procediira nodrosina to, ka ES iedzvotajiem ir atri pieejamas droSas un efekfivas zales, vienlaikus nosakot, ka tiek
ievakti papildu dati, kas paplasina zinaSanas par jaunajam zalém Tas ne tikai nodro$ina drosu un efektivu terapiju pieejanibu, bet arT lauyj zinatniekiem un
regulatoriem atfisftt un registrét jaunakas un modernakas terapijas. Tapat registracija ar nosacfjumiem jaunam zalém, ne tikai vakcinam pret Covid-19,
tick izmantota [oti bieZi. Piem€ram, no 39 jaunam zaju vielam, kuras 2020.gada tika registrétas Eiropa, 13 gadijumos veikta registracija ar nosacijumiem.
Loti daudzas zales tiek péfitas un riipigi uzraudzitas pecregistracijas perioda gan no razotaju, gan no zinatnieku puses, lai gitu papildu zinaSanas par to



iedarbibu un droSumu. Taja pat laika nevar uzskatt, ka zales nav parbaudtas.

Saskana ar Eiropas parlamenta un Padomes 2004.gada 31.marta regulas (EK) Nr.726/2004, ar ko nosaka cilvékiem paredz&to un veterinaro zalu
registréSanas un uzraudzbas Savieribas procediiras un izveido Agentiiru, 14.?a pantu nekadas atkapes no dro§ibas prasibam nav veiktas. Ja vakcinas ir
registrétas, tas nozZing, ka Agentiira visus pieejamos datus i izvert&jusi un vakcinu droSums ir atzits par pietiekamu. Lidz ar to visas vakcinas, kuras ir
sanémusas registracijas atlayju, ir parbauditas, ar tam ir veikti nepiecieSamie kfiniskie petjumi par droSumu un efektivitati, lai parliecinatos par to
ieguvumu un risku.

Papildus tiesa nekonstatg, ka vakcias nebiitu atzistamas par drosam plasam personu lokam sakara ar So personu veselibas stavokli. No Veselibas
ministrijas timekla vietng publiceta Inunizacijas valsts padomes 2021.gada 18 jinija viedokla
(pieejans https:/www.vim.gov. lv/lv/media/6481/download, aplikots 2022.gada 16.septembri) izriet, ka, ieverojot vairakas pieejamas vakcmas un to
dazado sastavu, nav tadu kontrindikaciju, kas varétu pamatot plasu vakcinacijas neveikSanu ievérojamam skaitam personu.

Lidz ar to visas vakcnas, kuras ir sapemusas regjstracijas atlauju, i parbauditas, ar tam ir veikti nepiecieSamie kiiniskie pétijumi par droSumu un
efektivitati, lai parliecinatos par to ieguvumu un risku.

[17.2] Attiecba uz pieteic€jas noradi uz VAERS ( Vaccine Adverse Event reoprting System ) datiem par Covid-19 vakcias izraistam blaknem
tiesa vers uzmaribu, ka mingtie dati ir apkopoti par visam iespgjamajam blakusparadibam pec vakcinacijas neatkarigi no ta, vai tas patieSam ir izraisgjusi
vakcma. Zmojumus var iesniegt jebkura persona, to kvalitate un pilniguns var atSkirties, ka arT dazreiz tie var saturét kltidainu informaciju (pieejams
https://vaers.hhs.gov/data/dataguide.html, aplikots 2022.gada 19.septembri). Lidz ar to minctie dati nevar tikt uzskaftti par dokumentaciju, kas
pierada, ka zinotas blaknes ir saistitas ar vakcinaciju.

Papildus Zaju valsts agentiras fimekla vietne i pieejami aktualie katras vakcias droSuma parskati  (pieejams
https://www.zva.gov.lv/lv/pacientiem-un-sabiedribai/covid-19-vakcinas/vakcinas, aplikots 2022.gada 19.septembri), no ka var secinat, ka zalu
drosuns joprojam tiek ripigi uzraudzits un ka no konstatetajam blakus paradibam un peffjumiem nepastav objektivas Saubas par vakcinu efektivitati un
drosunu tada mera, lai tiesai biitu pamats atzt vakcinaciju par bistamu vai nepiemerotu konkréta meérka sasniegsanai.

[17.3] Vienlaikus tiesa secina, ka pieteicgja nav noradijusi uz pasiem apstakliem (mediciiskajam indikacijam), kuru rezultata tiktu apdraudéta tiesi
vinas veseliba. Pieteikumam pievienots dokuments, kas apliecina, ka pieteicgjai ir 3.invaliditates grupa (lietas 1.seéjuma 51.lapa), toner Sis fakts pats
par sevi neliecina par objekfiviem ar veselibu saistitiem iemesliem, lai atliktu vai neveiktu vakcinaciju. Kopuma pieteicgja tikai atsaukusies uz visparigu
nformaciju par it ka vakcinu negativo ietekmi uz cilvéka veselibu, ka arf uz vakcinu tirdzniecibas atlauju termigiem un to veidu, kas gan pats par sevi
neliecina par to, ka vakcinas nav parbauditas un drosas cilvéka veselibai.

Tiesa vers uzmaribu, ka iznémuma gadijuma, ja attieciba uz personu pastav ipasi mediciniski apsverumi, tiesibu normés paredzEta gan vakcinacijas
atlikSana medicinisku apsvérunmu dél, gan ari kompensacijas mehanismi komplikaciju gadjuma. Proti, atbilstosi noteikunmu Nr.662 219.punktam, ja
personai ir objektivs ar veselibu saistits iemesls atlikt vakcinaciju pret Covid-19 uz noteiktu laiku, kliniskas universitates slimnicas specialists var sniegt
atzinumu par nepiecieSamibu atlikt personas vakeinaciju pret Covid-19, noradot terminu, fidz kuram vakcinacija jaatliek. Ja nepiecieSams, var sasaukt
klniskas universitates slimriicas specialistu konsiliju, lai sniegtu atzimumu par vakcinacijas atlikSanu un terminu, idz kuram vakcinacija jaatliek. Savukart
minéto noteikumu 216.punkts paredz ka vakcinacijas izdevumi, ka ar vakcinacijas izraisto blakusparadibu arsteSana tiek finanséta no valsts
pamatbudzeta. Papildus tam Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 49.7 panta pirmaja dala ir noteikts, ka Ministru kabinets nosaka prasibas
un karfibu, kada pieprasa, pieskir un izmaksa kompensaciju vai atsaka tas pieskirSanu, ka arT nosaka izmaksajamas kompensacijas apmeru atbilstosi
kaitgjuma smagumam, neparsniedzot 142 290 euro, ja radies smags vai videji smags kait€jums pacienta veselibai vai dzivibai apstiprinato vakcias pret
Covid-19 infekciju blakusparadibu del.

Tadgjadi tiesibu nornas ir paredzets mehanisims gan vakcinacijas atlikSanai, ja tam i pietickans mediciisks pamats, gan ar1 vajadzibas gadijuma
vakcinacijas komplikacijas tiktu arstetas no valsts pamatbudzeta, paredzot art kompensacijas pieskirSanas kartibu.

Lieta esosie materiali neliecina, ka pieteicgja blitu izmantojusi minétaja punkta ietvertas tiesibas un versusies pie kliniskas universitates specialista vai
kimiskas universitates specialistu konsilija.

Savukart attieciba uz pieteic€jas argumentu par izimaksam, kas saisftas ar konsilija sasaukSanu Administrativa apgabaltiesa jau ieprieks noradya,
ka, lai biitu pamats atlikt vakcinaciju, i jaizpildas konkrétiem priek$nosacfjumiem. Ja attiecigie prick$nosacijumi neizpildas, tad passaprotami, ka gimenes
arstam nav pamats konkréto personu nosiifit uz konsiliju. Ja persona tomer velas sapemt konsilija atzinunu bez gimenes arsta nosttjuma, tad ir tikai
likumsakarigi, ka personai tas bitu jasedz no saviem fidzekliem Pieteicgjas norade par to, ka arstu konsilji reti pienem lemumu atlikt vakcinaciju,
nenoZing to, ka pieteicgjai pamatotu bazu par savu veselibu un dzivibu gadjuma nav iesp&ju rikoties un sagemt konsilija atzinunmu par nepieciesanibu
atlikt vakcinaciju (Administrativas apgabaltiesas 2022.gada 1.februara lemuma lieta Nr.A420265921 26.punkts).

[18] Apkopojot ieprick§ mingto, tiesa secina, ka Rikojuma 5.3.apaks$punkta paredzetais pienakums vakcinéties ir noteikts saskana ar likunu, tam
ir legitims mérkis — neatliekama socidla vajadzba aizsargat citu cilvéku tiesibas — sabiedribas epidemiologiskas dro§ibas aizsardzba, kas saistas ar
infekeijas izplatibas ierobezosanu, vienlakus sabiedribas interesés nodrosinot svarigu valsts funkciju un pakalpojumu nepartraukfibu un tas visparigi
(nevertgjot pieteicEjas Tpasus individualus apstaklus) ir samérigs, proti, likumdevéja lietotie fdzekli ir pieméroti un nepiecieSami legitimd mérka
sasniegSanai, ka ar1 So merki nevar sasniegt ar citiem, personas tiesibas un likumiskas intereses mazak ierobezojosiem hidzekliem

Lidz ar to i pamats talak vertet, vai noteiktais vakcinacijas pienakums bija samerigs art attieciba uz pieteicgjas individualajiem apstakliem

[19] Pieteicgja uzskata, ka pret vinu tiek pielauta diskrimin€josa attieksme.

[19.1] Satversmes 91.pants noteic: “Visi cilveki Latvija ir vienlidzgi likuma un tiesas prieksa. Cilvéka tiesibas tiek istenotas bez jebkadas
diskriminacijas.” Taja ir ietverti divi savstarpgji ciesi saistiti principi: vienlidzibas princips — pirmaja teikuma un diskriminacijas aizlieguma princips — otraja
tekuma (Satversmes tiesas 2005.gada  14.septembra sprieduma lieta Nr.2005-02-0106 9.punkts). Administrativa procesa likuma 6.panta
nostiprinatais vienlidzibas princips paredz, ka, pastavot vienadiem faktiskajiem un tiesiskajiem lietas apstakliem, iestade un tiesa pienem vienadus
ermumus (pastavot atSkirigiem faktiskajiem vai tiesiskajiem lietas apstakliem, — atSkirigus lemumus) neatkarigi no administrativa procesa dalibnieku
dzimuma, vecurma, rases, adas krasas, valodas, religiskas parliecibas, politiskajiem vai citiem uzskatiem, socialas izcelsanas, tautibas, izgfffibas, sociala un
mantiska stavokla, nodarbosanas veida un citiem apstakliem

Juridiskaja literattra ir skaidrots, ka, ja atSkiriga attieksme balstta uz kadu no kriterijiem, kas ieklauti diskrimnacijas aizieguma (piemeram,
dzimumu, rasi, taufibu, religisko piederibu w.tml), tad atSkirigas attieksmes attaisnojums vai nu vispar nav iesp&jams, vai ari tas ir iesp&jams tikai
imemuma gadijuma. Ja atSkiriga atticksme balstas uz jebkuru citu kriteriju, tad pietiek pamatot, ka tai ir saprafigi iemesli, ka tai ir legitims merkis un ka ta
ir sameriga (Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R. Baloza zinatniska vadiba.
— Riga: Latvijas Vestnesis, 2011, 98.lpp.).

No lietas apstakliem neizriet, ka pieteic€jas tiesibas ir ierobezotas uz kada aizliegta kriterija pamata. Lidz ar to noradttie apsverumi ir vertgjami


https://www.vm.gov.lv/lv/media/6481/download

lidztiestbas principa, nevis diskriminacijas aizlieguma konteksta.

[19.2] Pieteicgjas iebildumi pamata ir versti uz vienu no normas merka sasniegsanai izveletajiem lidzekliem — ierobezojumu valsts un pasvaldibu
nstitficiju (tai skaitd kapitalsabiedribu) darbiniekiem un amatpersonam veikt savus darba pienakumus bez vakcinacijas vai parslimosanas sertifikata.
Parstidzeta norma attiecas tikai uz valsts un pasvaldibu institticiju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbiniekiem un amatpersonam.

Sakotngji uz pargjiem darba devgjiem attiecas Rikojuma 5.7.apakSpunkts (vélak tika svitrots), kas paredzgja, ka darba devgjs, veicot tiesbu
norma noteikto izvertejumu, pieprasa, lai darbiniekam (amatpersonai) butu vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats: 1) ja darbinieks (amatpersona)
darba (amata) pienakumu pildiSanas laika ir tie$a saskarsn€ ar klientiem, nonak fiziska kontakta vai ilgstosi atrodas tuvak par diviem metriemno klienta
vai vairaki darbinieki (amatpersonas) darba (amata) pienakunus veic ilgstosa savstarpgja saskarsim€, nonak fiziska kontakta vai ilgstosi atrodas tuvak
par diviem metrieny 2) ja darbinickam (amatpersonai) ir paaugstinatas iesp&jas inficSties, atrodoties tiesa saskarsme un kontaktgjoties ar licln skaitu
personu, kuru veselibas stavoklis nav zinans; 3) ja darbinieka (amatpersonas) klatienes darba (amata) pienakumi ir kritiski svarigi sabiedribai, ka art
uzemuma vai iestades darbibas nepartrauktibas nodroSinasanai. Atbilstosi Rikojuma 5.7.1.apakSpunkta (redakcija, kas bija speka no 2021.gada
20.0ktobralidz 2022.gada 17 janvarim) noteiktajam no 2021.gada 15.decembra darbinickiem, tostarp brivpratigajiem un personam ar
arpakalpojuma  Iigumiem, kuri nav minéti $2 Rikojuma 5.7.apakSpunkta un kuri veic darba pienakunus klatien, nepiecieSams vakcinacijas vai
parslimosanas  sertifikats. Savukart atbilstosi Rikojuma 5.7.! apak$punktd noteiktajam (redakcija, kas bija spéka no 2022.gada 18.janvara)
darbinickiem, tai skaita brivprafigajiem un personam ar arpakalpojuma ligumiem, kuri nav minéti $32 Rikojuma 5.3.apakSpunkta un kuri veic darba
pienakumus klatieng, nepiecieSams uzradtt primaras vakcinacijas, balstvakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu.

[19.3] Apkopojot mingto, atbilstoSs sertifikats tika prasits plasakam personu lokam neka tikai valsts un pasSvaldibu institliciju (tai skaitd
kapitalsabiedribu) darbiniekiem un amatpersonam

Lai arT privataja sektora visparigi i pielauta iesp&ja stradat attalinati, kamér publiskaja sektora $ajos jautajumos ricibas brivibas nav, $ada atSkiriba
ir attaisnojama ar merki nodro§inat svarigu valsts funkciju un pakalpojumu nepartrauktibu, kas panakams vien stimulgjot attiecigaja sektora nodarbinatos
vakcingties. Sai sakara ir bitiski arf tas, ka publiskaja sektora atalgojums tiek maksats no publiskajiem fidzekliem. Publisko lidzeklu avots i sabiedriba.
Tade] no publisko fidzeklu sapémejiem var tikt prasita riciba sabiedribas laba. Tas izriet no So sapémgju atbildibas sabiedribas pricksa. Secigi tiesa
nekonstate, ka Rikojuma norma attieciba uz pieteicgju raditu tiesiskuma un vienlidzibas principa parkapunmu.

Lai gan pieteicEja norada, ka ievéro augstu epidemiologiskas droSibas reZimu, tomgr no lictas materialiem neizriet, ka pieteicgja butu pilniba
noskirta no pargjiem sabiedribas locekliem To, ka pieteicgja neuzturas tikai un vienigi majsaimniecibas robezas, nenoliedz art pieteicgja, cita starpa
noradot, ka tomer veikalu retu reizi apmekIe.

Lidz ar to tiesa nekonstat€ art kadus netipiskus apstaklus saisfiba ar pieteicgjas veselibas stavokli vai objektivas norades uz to, ka vina bitu izslegta
no virusa parneses kédes, kas varétu ieteknet tiesas veikto vertgjumu par samerigunma principa ieveroSanu. Tadgjadi nav konstatgjams art sameriguma
principa parkapuns.

[20] Pieteicgja pieteikuma iebilst pret ECT 2021.gada 8.aprila sprieduma lieta Vavricka un citi pret Cehiju pausto atzipu attiecinaanu uz
izskatamo gadjumu.

Mingtaja lieta ECT 1r risinajusi jautajumu par valsts tiesbam noteikt obligatu vakcinaciju, kas saskan ar stridus jautajumu $aja lieta. ECT sprieduma
atzinusi, ka vakcin€Sanai var zmantot tikai drosas un efektivas vakcmas, tomer vienlakus noradts, ka par vakcinacijas efektivitati pastav vispargja
vienpratiba par §i lidzekla vitalo nozimiigun, nodrosinot iedzivotaju aizsardzibu pret slinibam, kas var nopietni ietekmét personas veselibu un nopietnu
wiesmojumu gadjuma izraist destabilizaciju sabiedriba; ka vakcinacija ir viena no sekmigakajam un izmaksu zina efektivakajam mediciiskajam
procedirany, ka veselibas apriipes politikas jautajumi ietilpst naciondlo iestazu ricibas brivibas tveérumg; ka valstim ir pozitivs pienakuns, kas izriet no
Konvencijas atbilstosajam normam, 1pasi 2. un 8.panta, veikt atbilstoSus pasakunus, lai aizsargatu sava jurisdikcija eso$o personu dzivibu un veselibu,
lidzigi pienakumi izriet saskana ar citiem plasi piegentiem starptautiskiem cilvéktiesibu instrumentiem (sprieduma 135., 277., 280., 282., 284. un
300.rindkopa).

Konkrétaja gadijuma, lai arT vakcingSanas pret Covid-19 nav uzskatama par standarta jautajumu, mmneétas ECT atzipas par vakcmaciju ka
pienerotu lidzekli personu un sabiedribas veselibas aizsardzibai i attiecindmas art uz $aja lietd izskatamo jautdjumu. Turklat no spriedund noradia art
izriet, ka vakcinu dro$umu un efektivitati noverte zinatniska sabiedriba, nevis tiesa vai sabiedriba (sprieduma 291.punkts).

[21] Pieteicgja pieteikuma atsaucas uz Eiropas Padomes Parlamentaras asamblejas 2021.gada 27.janvara rezoliicijas Nr.2361 (2021) “Covid-19
vakcinas: etiskie, tiesiskie un praktiskie apsverumi” 7.3.1. un 7.3.2.apakSpunktu. Toner tiesa atzist, ka min€ta rezoliicija ietver visparigus principus un
nav juridiski saistoSa. Tapat janem vera, ka Rikojuma izdoSanas bridi bija ir aktuals virusa Delta variants, kas atzits par pasi lipigu, tapec vakcinacijai bija
bittiskaka nozime, un valstis, izvertgjot faktisko situaciju, vargja noteikt efektivakos Iidzeklus, lai aizsargatu sabiedribas veselibu.

[22] Pieteicgja, atsaucoties uz Eiropas Padomes Biogtikas komisijas 2021.gada 4.maija pazinojumu par cilvektiesibu apsverumiem attieciba uz
“vakcinu paseém’” un lidzigiem dokumentiem, norada, ka vakcinacijas un parslimosanas sertifikatu izmantoSana nemediciiskiem nolikkiem, neparedzot art
citas alternativas, raisa nopietnus cilvektiesbu jautajunus, it pasi gadjumos, kad ir runa par ekskluzvu piekluvi pakalpojumiem un citam jormam
Pazipojuma merkis ir akcentet nepieciesanibu pasi aizsargat findamentalas citvektiesibas un pamatbrivibas vakcinacijas sertifikatu un fidzigu dokumentu
konteksta. Tade] pazinojuma mintas tas jomas, kuras ir saskatami 1pasi riski no cilvéktiesibu viedokla, un principi, kas janem vera, paredzot vakcinacijas
sertifikatu zmantoSanu nemediciniskiem mérkiem. Tomer janem vera, ka Sis pazigojuns nav juridiski saistoss, turklat no ta satura neizriet aizliegums
izmantot vakcinacijas sertifikatu nemediciiskiem merkiem.

[23] Pieteicgja, atsaucoties uz Ministru kabineta 2000.gada 26.septembra noteikunm Nr.330 “Vakcinacijas noteikumi”, norada, ka normativie akti
nenosaka, ka vakcinacija pret Covid-19 ir obligata, bet darbiniekiem ir tiesibas no tam atteikties.

Tiesa norada, ka saskana ar Epidemiologiskas dro§ibas likuma 30.panta pirmo dalu gan infekeijas slinibas, pret kuram personas vakcingjamas
obligati, gan vakcingjamo personu loku nosaka tie$i Ministru kabinets. Epidemiologiskas drosibas likuma lietots jédziens “obligata vakcinacija”, nosakot
personu pienakumu vakeingties. Sis pienakums izriet no Epidemiologiskas drogibas likuma 30.panta, ta pirmaja, otraja un treSaja dala nosakot obligatas
vakcinacijas pamatprincipus, bet panta ceturtaja dala noradot uz brivpratigas vakcinacijas principu, kas aptver personu tiesibas lemt par tadu vakcinaciju,
kas nav aptverta ar panta pirmajas tris dajas paredzgto obligato vakcinaciju. Vienlaikus Ministru kabineta 2000.gada 26.septembra noteikumu Nr.330
“Vakcinacijas noteikumi” 22.punkts paredz personu tiesibas atteikties no obligatas vakcinacijas, akceptSjot ikvienas personas izvéles brivibu. Tomer
personas tiesibas atteikties no vakcinacijas saistas ar noteiktu seku iestasands iespgjanibu. Sk sekas Latvija neizpausas tie§i, proti, sankciju veida
(piemeram, uzliekot naudas sodu), bet gan netiesi, nosakot noteiktus ierobezZojumus, tostarp liegumu turpinat dienesta vai darba tiesiskas attiecibas.



[24] Apkopojot ieprieks mingto, tiesa atzist, ka Rikojuma 5.3.apakspunkts ir tiesisks.

[25] Pieteicgja lidz atlidzinat arf mantiskos zaud€jumus 5146 euro un nemantisko kaitgjumu 3500 euro apnéra.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 92.pantu ikviens ir tiesigs prastt atbilstigu athdzinajumu par mantiskajiem zaud&jumiem vai nemantisko
kaitgjumu, kas vinam nodartts ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu. No minétas tiesibu normas izriet, ka prasjuns par atlidzinajumu nav
patstavigs prasijus, bet tas ir pakartots pamatprasjumam (Sendata 2018.gada 23.novembra lemuma lieta Nr.SKA-1580/2018 8.punkts, 2018.gada
7.septembra sprieduma lietd Nv.SKA-174/2018 6.punkts).

Ieverojot apstakli, ka tiesa ir atzinusi Rikojuma 5.3.apakSpunktu par tiesisku, nav konstatejams pamats pieteicgjas pieteikto mantisko zaudgjunu
un nemantiska kait€juma atlidzinasanai.

[26] Tiesa ir uzklaustjusi visus pieteicgjas argumentus. Tiesas kompetence ir objekfivi izvertet tos jautajumus, kuri nepiecieSami lietas izskatiSana.

Atbilstosi Senata judikatiirai tiesai nav pienakuma detalizeti atrunat jebkuru lietas dalibnieku argumentu. Tiesai i atlauts izvertet argumentus, kurus
ta uzskata par nozimigiem no tiesibu viedokla (Senata 2010.gada 11.marta sprieduma lieta Ni.SKA-66/2010 14.punkts, 2012.gada 21.februara
ricibas sédes lemuma lieta Nr.SKA-186/2012 10.punkts). 1idz ar to tiesa nesniedz detalizétu novertjumu katram lietas dalibnicka noraditajam
argumentam, bet gan tikai tiem, kam ir nozime lietas izsprieSana.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.—251.pantu, 289.—291.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidit /pers. D/ pieteikumu par Ministru kabineta 2021.gada  9.oktobra rikojuma Nr.720 “Par arkartgjas situacijas izsludinasanu”
5.3.apakspunkta atZiSanu par prettiesisku, mantisko zaudejumu 5146 euro un nemantiska kait&juma 3500 euro apmera atlidzinasanu.
Spriedumu var parsiidzet Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no ta sastadanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Administrativas

rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese M. Mikelsone



