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Rigas pilsétas tiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga /Datums B/

Tiesa Sada sastava: tiesnesis Martin$ Tupureins,
piedaloties prokurorei Lindai Ostapko,

atklata tiesas sédé tiesas sédé izskatija kriminallietu /Persona B/, personas kods /Personas kods A/, apsiidziba péc
Kriminallikuma 175.panta treSas dalas, 185.panta pirmas dalas, 253.panta pirmas dalas.

Aprakstosa dala

Parbaudijusi un novertgjusi visus kriminallieta esoSos pieradijumus, tiesa konstatéja, ka /Persona B/ izdarija sveSas
kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu), ieklistot transportlidzekli, un proti:

/Datums A/ap plkst.01.53 /Persona B/, atrodoties narkotisko vielu ietekmé pie nama /Adrese C/, mantkarigu
tieksmju vadits, noléma izdarit sveSas kustamas mantas slepenu zadzibu. Istenojot savu noziedzigo nodomu, vérstu
uz zadzibas izdariSanu, /Persona B/, apzinoties savu darbibu prettiesisko raksturu, piegaja pie transportlidzekla
/Transportlidzeklis B/ ar valsts registracijas numura zimi /Transportlidzeklis A/, bidams parliecinats, ka vina
darbibas neviens nenoveéro, ar ieprieks lidzi panemtu amuru izsita automasinas aizmuguréjo stiklu, tada veida to
iznicinot, un no transportlidzekla bagaZas nodalijuma nolaupija /Persona C/ piederoSo skruvgriezi"DeWALT"
DCD701 107 EUR vertiba, pie kura piestiprinats uzlades akumulators "DeWALT" DCB127 10 EUR veértiba,
multifunkcionalo instrumentu "DeWALT" DCS356 140 EUR vertiba, uzlades akumulatoru "DeWALT" DCB127 10
EUR vertiba, uzladés akumulatoru "DeWALT" DCB183 20 EUR vertiba un aluminija izolacijas lentu 2 EUR
vertiba.

Tada veida /Persona B/, tiSi nozaga /Persona C/ piederoSo mantu un prettiesiski ieguva sveSu mantu sava
valdijuma, lai talak rikotos ar to ka ar savu, nodarot /Persona C/ materialo zaudéjumu 289EUR apmeéra.

Ar savam darbibam/Persona B/ izdarija Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.
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Turklat, /Persona B/ izdarlja sveSas mantas tiSu iznicinaSanu un bojasanu, un proti:

/Datums A/ ap plkst.01.53 /Persona B/, atrodoties narkotisko vielu ietekmé pie nama /Adrese C/, ar peksni raduSos
nodomu, mantas iznicinaSanas un bojasanas noliika, piegaja pie transportlidzekla/Transportlidzeklis B/ ar valsts
registracijas numura zimi /Transportlidzeklis A/, budams parliecinats, ka vina darbibas neviens nenovéro, ar
ieprieks I1dzi panemtu amuru izsita automasinas aizmuguréjo stiklu 250EUR vertiba, tada veida to iznicinot, un ar
to paSu amuru sasita automasSinas aizmuguréja laba luktura stiklu 120 EUR vertiba, tada veida to sabojajot un
padarot to turpmakai ekspluatacijai nederigu.

Tada veida /Persona B/ tiSi iznicinaja un bojaja cietusa /Persona C/ mantu 370 EUR veértiba.

Ar savam darbibam/Persona B/ izdarija Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

Turklat, /Persona B/ neatlauti glabaja psihotropo vielu bez noliika to realizét, un proti:

/Persona B/, atrodoties narkotisko vielu ietekmé, neatlauti, bez realizacijas noliika, glabaja 0,6585 gramus roza
krasas, pulverveida, graudainas vielas, kas satur amfetaminu (amfetamina saturs vairak ka 0,02 grami) savas jakas
kreisaja kabata polimérmateriala vistokli, 11dz Ernesta /Adrese B/ /Datums A/ plkst.04.30, /Persona B/ kratiSanas
laika psihotropo vielu iznema Valsts policijas amatpersonas.

Ar savam darbibam/Persona B/ izdarija Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

Motivu dala

/Datums B/ tiesa sanemtsizligums, kurs noslégts starp apstidzéto /Persona B/ un cietusSo /Persona C/.

Lieta esoSaja izliguma izteikts ligums, kuru apsiidzetais uzturéja tiesas séde, izbeigt kriminalprocesu, kur vinam
celta apsiidziba par noziedzigo nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala. CietuSajam nav
pret vinu nekadu pretenziju, vini ir noslégusi rakstveida izligumu Valsts probacijas dienesta amatpersonas
klatbiitné.

CietuSais tiesas sedé apstiprinaja izliguma noradito, ka ir sapeémis no apsiidzéta materialo atlidzibu 370 EUR
apmera, vinam nav nekadu citu materialu pretenziju pret apsiidzeto, neiebilda pret kriminalprocesa izbeigSanu.

Tiesas sede prokurore izteica viedokli, ka lieta ir pielaujams izligums apsudziba péc Kriminallikuma 185.panta
pirmas dalas, puses izligumu noslégusi labpratigi, puses paSas tiesas sédé to apstiprindja, apsiidzétais savu vainu
péc Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas atzina, un saskapa ar Kriminalprocesa likuma 377.panta 9.punkta
nosacijumiem kriminalprocess ir izbeidzams un apsiidzétais ir atbrivojams no kriminalatbildibas.

Nemot véra prokurora viedokli, apsiidzéta un cietusa paskaidrojumus, tiesa atzist, ka ir pamats kriminalprocesa
izbeigSanai.
No Kriminalprocesa likuma 7.panta otras dalas izriet, ka par Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala paredzeto

nodarijumu kriminalprocesu uzsak, ja sanemts tas personas pieteikums, kurai nodarits kaitéjums.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 379.panta pirmas dalas 2.punkta noteikumiem, izmeklétajs ar uzraugosa
prokurora piekriSanu, prokurors vai tiesa var izbeigt kriminalprocesu, ja persona, kas izdarijusi kriminalparkapumu
vai mazak smagu noziegumu, ir izligusi ar cietuso vai vina parstavi Kriminallikuma noteiktajos gadijumos.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 481.panta pirmas dalas 1.punkta noteikto, tiesa izbeidz kriminalprocesu vai ta
dalu ja iztiesaSanas laika ta konstate Sa likuma 377.panta 3.-10.punkta noraditos apstaklus, kas nepielauj
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kriminalprocesu.

Kriminallikuma 58.panta otra dala noteic, ka personu, kas izdarijusi kriminalparkapumu vai mazak smagu
noziegumu, iznemot noziedzigus nodarijumus, kuru rezultata iestajusies cilveka nave, var atbrivot no
kriminalatbildibas, ja ir izligums ar cietuSo vai vina parstavi un persona pédéja gada laika nav tikusi atbrivota no
kriminalatbildibas par tiSa noziedziga nodarijuma izdariSanu, noslédzot izligumu, un pilnigi novérsusi ar izdarito
noziedzigo nodarijumu radito kait€jumu vai atlidzinajusi nodarito zaudéjumu.

No kriminallietas materialiem redzams, ka /Datums B/ apsudzétais ir noslédzis izligumu ar cietuSo, cietuSais ir
sanémis no apsiidzéta atlidzibu par nodarito kaitéjumu, cietuSajam nav pret vinu nekadu pretenziju, tadél izligums
ir apstiprinams, un kriminalprocess dala pec Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas pret/Persona B/ ir izbeidzams.

Tiesas izmekléSana apsiidzétais atzina sevi par vainigu vinam inkriminéto noziedzigo nodarijumu izdariSana, lidza
lietu apstudziba pec Kriminallikuma 175.panta treSas dalas, 253.panta pirmas dalas izskatit bez pieradijumu
parbaudes.

Tiesa, izskaidrojot pieradijumu parbaudes neizdariSanas procesualo biitibu un sekas, noskaidrojot, ka pieradijumu
parbaudes neizdariSanai piekrit arl prokurore, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu pienéma lemumu par
pieradijumu parbaudes neizdariSanu tiesas izmekléSana.

Apstdzeta vaina vinam izvirzitajas apsiidzibas péc Kriminallikuma 175.panta treSas dalas, 253.panta pirmas dalas
ir pieradita, un saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un uzskaitijums
sprieduma netiek dots.

Tiesa atzist par pieraditu, ka apsiidzétais izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu), ieklistot
transportlidzekli un neatlauti glabaja psihotropo vielu bez noliika to realizét, vina vaina inkriminétajos noziedzigos
nodarijumos pilniba pieradita, un Sadas apstidzéta darbibas kvalificétas pareizi pec Kriminallikuma 175.panta treSas
dalas, 253.panta pirmas dalas un par izdaritiem noziedzigiem nodarijumiem apstidzétais sodams.

Pie soda noteikSanas tiesa nem vera arl Kriminallikuma 35.panta definéto soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas
droSibu; atjaunot taisnigumu; sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu; resocializét sodito
personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijjumu
izdariSanas.

Nosakot apsudzetajam soda veidu, atbilstoSi Kriminallikuma 46.panta otrajai dalai, tiesa nem vera izdarita
noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, ka arl vainiga personibu.

Saskapa ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu apsiidzetais pec Kriminallikuma 253.panta pirmas dalas ir izdarijis
mazak smagu noziegumu, kas versts pret visparéjo droSibu un sabiedrisko kartibu un saskana ar Kriminallikuma
7.panta ceturto dalu apstidzetais pec Kriminallikuma 175.panta treSas dalas ir izdarijis smagu noziegumu, kas versts
pret ipaSumu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleéSana parbauditi apstdzeta personu
raksturojoSie dati: dzimis /Datums C/, Latvijas Republikas pilsonis, prec€jies, nestradajoss,deklaréta adrese —
/Adrese A/, Sobrid atrodas apcietinajuma Sis lietas ietvaros, iepriekS sodits un tiesats, pedéjo reizi ar Rigas
pilsetasLatgales prieksSpilsétas tiesas /Datums M/ spriedumu péc Kriminallikuma 175.panta treSas dalas sodits ar
brivibas atnemsanu uz 14 gadiem 6 méneSiem, sods ir izciests.

Tiesas séde apstidzetais noradija, ka pirms apcietinagjuma stradaja neoficiali, vaca metalliZnus, ienakumi ménest
bija ap 1500 EUR, Sobrid ienakumu nav, precgjies, apgadajamo nav, veselibas stavoklis labs, ar 9 klaSu izglitibu, ir
ieguvis atsledznieka, metinataja, galdnieka, komunikacijas inZeniera profesijas, kopuma cietuma pavaditi 20 gadi,
atkaribu nav.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa nem véra apstaklus, kuri likuma nav paredzéti, un tiesa atzist
par atbildibu mikstinoSu apstakli apsiidzéta valsirdigo atziSanos visu noziedzigo nodarijumu izdariSana un izdarita



nozeloSanu, ka ar1, ka apsiidzétais labpratigi atlidzingjis cietuSajam ar noziedzigo nodarijumu radito kaitéjumu péc
viena nodarijuma, par kuru process dala ar So spriedumu tiek izbeigts.

Pieradijumu parbaudes neizdariSana iztiesasana ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama pie apstakliem, kad
apstidzetais atzist savu vainu. Apsiidzétais, piekritot lietas iztiesaSanai bez pieradijumu parbaudes, ir izmantojis
savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma 21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu,
var sadarboties ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmétu kriminaltiesisko attiecibu
noregulejumu. Tas, ka apsudzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistams
par patstavigu vina atbildibu mikstinosu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteik3anas. Sada atzina izriet ari no
tiesu prakses (sk. Senata Kriminallietu departaments nolemumus lieta Nr. SKK- 232/08).

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1. un 12.puktu par apstidzéta atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa
atzist to, ka noziedzigi nodarijumi veido noziedzigu nodarijumu recidivu un ir izdariti narkotisko, psihotropo vielu
ietekme.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinoSa apstakla esamiba ir pamats bargaka soda méra piemeérosanai Kriminallikuma
panta sankcijas ietvaros un liedz tiesai tiesibas piespriest minimalo sodu, jo péc Kriminallikuma jégas atbildibu
pastiprinoSu apstaklu esamiba jau pati par sevi liedz iespéju tiesai noteikt panta sankcija paredzéto minimalo sodu
(skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006.gada 8.februara lemuma lieta Nr.SKK01-74/06).

Turklat atbildibu pastiprinoSa apstakla esamiba un agraka sodamiba izsledz Kriminallikuma 49.panta piemérosanu
apsitdzéetajam.

Papildus tiesa npem vera Kriminallikuma 35.panta otraja dala definéto soda preventivo merki, un proti, aizsargat
sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét
sodito personu, ka arl panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarijumu izdariSanas.

Lemjot jautajumu par soda veidu un méru apstidzétajam, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un
radito kaitéjumu, apstidzéta personibu, to, ka ieprieks tiesats, jaunu noziedzigu nodarijumu izdarijis nedzéstas
sodamibas laika, ir izvairijies no pirmstiesas izmekléSanas, tika izsludinats mekleSana, apsiidzéta atbildibu
mikstinoSa un pastiprinosu apstaklu esamibu, to, ka apsiidzétais noZelo izdarito.

Saprotot noziedzigu nodarijumu ka netaisnigumu, ko radijusi parkapéja darbiba vai bezdarbiba, ikviena konkréta
gadijuma ir svarigi izvéléties un piemérot parkapéjam tadu sodu, kas ir sameérigs un maksimali atbilst sabiedribas
un ar1 parkapéja interesem (sk. A. Judins. Krimindalsods nav valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu.
Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7. Ipp.).

Tiesa, nemot vera sprieduma noraditos konstatétos apstaklus saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas
prasibam un tos pieradijumus, kas var ietekmét piesprieZama soda veidu un méru, ieverojot lietas apstaklus,
/Persona B/izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, nemot vera apsiidzeta personibu, atbildibu
mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus, to, ka ir iepriekS kriminali sodits, aizliegtas vielas daudzumu, tiesa atzist,
lai sasniegtu soda meérki, kas ir sodit par izdarito noziedzigo nodarijumu un panakt, lai apsiidzétais pilditu likumus
un turpmak atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas un soda mérka sasniegSanai, /Persona B/ ir sodams ar
brivibas atnemsSanas sodu Kriminallikuma 175.panta treSas dalas, 253.panta pirmas dalas sankcijas ietvaros.

Sads sods veicinas ari soda prevencijas uzdevumu izpildi. Nosakot realu brivibas atnemsanas sodu personai, kas
apsiidzéta par noziedzigiem nodarijumiem saistiba ar narkotiskajam vielam un mantiskiem noziegumiem, tiesa
aizstav valsts un sabiedriskas droSibas intereses, valsts ekonomiskas labklajibas intereses, lai nepielautu nekartibas
vai noziegumus, lai aizsargatu veselibu un tikumibu, ka ari, lai aizstavétu citu personu tiesibas un brivibu. Pastavot
minéto apstaklu kopumam, tiesa secina, ka Sada apsiidzeta cilvektiesibu ierobeZoSana atbilst Kriminalprocesa
likuma merkim un Kriminalprocesa likuma 12.panta definétajam cilvektiesibu garantéSanas principam.

Tiesa uzskata, ka ar Sadu sodu tiks sasniegts soda mérkis — sodit vainigo personu par izdaritiem noziedzigiem
nodarijumiem, ka arl panakt, lai notiesata un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijjumu
izdariSanas. Alternativie sodi nav piemeérojami, jo apsiidzéetais secinajumus nav izdarijis, jaunus noziegumus



izdarlja nedzestas sodamibas laika, analiz€jot apstdzeta noradito, kas bijis par pamatu noziegumu izdariSanai, ir
secinams, ka vinam ir nihilistiska attieksme pret likumu.

Tiesas ieskata, ar So spriedumu noteiktos sodus peéc Kriminallikuma 175.panta treSas dalas un 253.panta pirmas
dalas nevar vertét ka nesamerigi bargus, jo sods Kriminallikuma 175.panta treSas dalas sankcija paredzéts ar
brivibas atnemsSanu uz laiku lidz pieciem gadiem, savukart sods Kriminallikuma 253.panta pirmas dalas sankcija
paredzéts ar brivibas atnemsSanu uz laiku lidz trim gadiem. Tiesas ieskata piemérotie sodi ir individualizéti,
atbilstosi izskatamas lietas nodarijumu skaita, rakstura, smagumu un personibas kopsakariba.

Tiesa konstaté, ka apsiidzétajam galigais sods ir nosakams péc noziedzigo nodarijjumu kopibas, saskana ar
Kriminallikuma 50.panta pirmas dalas noteikumiem, un, ieverojot izdarito noziedzigo nodarijumu raksturu,
smagumu un apsidzeta personibu, sods nosakams daléji saskaitot piespriestos sodus un tieSi ar Sada soda
piemerosanu tiks panakts Kriminallikuma 35.panta otras dalas noteiktais soda merkis.

Saja kriminalprocesa apsiidzétais tika aizturéts /Datums A/ plkst.02.07, atbrivots no islaicigas aizturé3anas vietas
/Datums T/plkst.12.45, kas atbilst divam dienam, ka arT atrodas apcietinajuma no /Datums R/lidz /Datums B/

Pirmstiesas izmekléSana /Datums P/ apsiidzétajam tika piemeérots droSibas lidzeklis — apcietinajums, /Datums E/
ticis aizturets.

Nemot véra, ka apstidzétajam Saja lieta piemérots droSibas I1dzeklis apcietindjums un vinam tiks piemérots brivibas
atnemsanas sods, tiesas ieskata droSibas lidzeklis — apcietinajums atstajams negrozits lidz sprieduma speka staSanas
dienai.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto un piekto dalu brivibas atnemsanas soda izcieSana /Persona B/
ieskaitams aizturéSana un apcietinajuma pavaditais laiks no /Datums A/plkst.02.07 lidz /Datums T/ plkst.12.45, kas
atbilst divam dienam, un no /Datums R/ 11dz /Datums B/

Pirmstiesas procesa piedalijas apstidzeta aizstave L.A.Zelmene, kurai no valsts lidzekliem izmaksajama atlidziba
110 EUR apmera, un saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.pantu piedzenot no /Persona B/ par labu
valstijpiedzenami 110 EUR par zvérinata advokata veikto darbu juridiskas palidzibas sniegSana pirmstiesas,
nosakot 30 dienu terminu ta labpratigai izpildei pec sprieduma speka stasanas, uzliekot par pienakumu iesniegt
tiesai maksajuma apliecinoSu dokumentu par veikto samaksu.

Lietisko pieradijumu lieta nav, divi CD diski, kas glabajas pie kriminallietas materialiem uzskatami par
elektroniskiem dokumentiem un atstajami glabasanai pie lietas.

Arests mantai netika uzlikts.

Rezolutiva dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 377., 499., 520.pantu, tiesa

nosprieda

/Persona B/ , personas kods/Personas kods A/, atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts
Kriminallikuma 175.panta treSaja dala un sodit ar brivibas atnemsanu uz 6 (seSiem) méneSiem.

/Persona B/, personas kods /Personas kods A/, atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts
Kriminallikuma 253.panta pirmaja dala un sodit ar brivibas atnemsanu uz 4 (Cetriem) méneSiem.



Apstiprinat tiesai iesniegto izligumu starp /Persona B/, personas kods /Personas kods A/, un cietuSo /Persona C/ ,
personas kods /Personas kods B/.

Atbrivot /Persona B/, personas kods /Personas kods A/, no kriminalatbildibas un kriminalprocesu /Persona B/
apsiidziba péc Kriminallikuma 185.panta pirmas dalas izbeigt.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, noteiktos sodus daléji saskaitit un galigo sodu /Persona B/
noteikt — brivibas atnemsana uz 8 (astoniem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto un piekto dalu brivibas atnemsSanas soda izcieSana /Persona B/ ieskaitit
aizturéSana un apcietinajuma pavadito laiku no /Datums A/plkst.02.07 lidz /Datums T/plkst.12.45, kas atbilst divam
dienam, no /Datums R/ Iidz /Datums B/

AtlikuSais brivibas atnemsSanas soda izcieSanas termins — 3 (tris) ménesi 26 (divdesmit seSas) dienas.

Drosibas lidzekli — apcietinajums atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Soda izcieSanas sakumu skaitit no 2025.gada 9.decembra.

Piedzit no /Persona B/ par labu valstij110 EUR (viens simts desmit euro) par zverinata advokata veikto darbu
juridiskas palidzibas sniegSana pirmstiesas procesa, un tie iemaksajami: Tiesu administracijas konta
Nr.LVO5TREL819045814800B, BIC kods TRELLV22, NMR 90001672316, maksajuma mérkis: VNJP izmaksato

lidzeklu atmaksa lieta Nr.19720326125/K77-3264-25/87, nosakot 30 (trisdesmit) dienu terminu ta labpratigai
izpildei péc sprieduma speka stasanas, iesniedzot tiesai maksajuma apliecinoSu dokumentu.

Divus CD diskus, kas glabajas pie kriminallietas materialiem uzskatit par elektroniskiem dokumentiem un atstat
glabaSanai pie lietas.

Spriedumu var parsiidzét 10 (desmit) darba dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu
kolégija, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu,
kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas
pilsetas tiesa (Latgales priekSpilséta).

Pilns sprieduma teksts pieejams 2026.gada 5.janvari.

Tiesnesis (personiskais paraksts) M.Tupureins

Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu



