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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Talsos, 2016.gada 2.maja
Talsu rajona tiesa §ada sastava:
tiesnesis Ainars Feldmanis,
ar sekretari Sanitu Zalo, tulci Lienu Abolevicu,
piedaloties prokurorei Ingunai Blurmbergai,
zverinatai advokatei Skaidritei Kozlovskai,
izskafija atklata tiesas s€dé kriminallietu, kura
/pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzets péc Kriminallikuma 260.panta otras dalas.
A p r a k S t

/pers. A/ vadot transportlidzekli, parkapa celu satiksmes noteikumus, ka rezultata cietuSajam nodarija smagu, dzvibai bistamu
miesas bojajumu $ados apstaklos:

2015.gada 4. julija ap plkst. 08.25 /pers. A/, neieverojot un neizpildot celu satiksmes noteikumu prasibas, kuras noteiktas 29.06.2004 LR Ministru
kabineta noteikumos Nr. 571 *Celu satiksmes noteikumi” (CSN), ta parkapjot CSN 4. un 34.punktu, Talsu novada Virbu pagasta pa celu Smildzni —
Sabiles stacija — Sknabe, virziena no Jaunpagasta uz celu Riga — Ventspils vadija sev piederoSo transportlidzekli — automasiu SAAB ar valsts
registracijas numura zimi /TL numurs/, nerikojas, lai neraditu celu satiksmei bistamas situacijas un nenodaritu zaudgjumus, ta parkapjot CSN 10.punktu,
un cela krustojuma Riga — Ventspils neieveroja cela zimes Nr. 206 “Dodiet celu” prasibas, ka transportlidzekla vaditajam, izbraucot no mazak svariga
cela, jadod cel§ transportlidzekliem, kuri brauc pa Skersojamo celu, ta parkapjot CSN 281.4.punktu, ka rezultata izraisja sadursmi ar pa galveno cefu
Riga — Ventspils, virziena no Ventspils uz Rigu braucoso transportlidzekli — automas$inu OPEL OMEGA ar valsts registracijas numura zimi /TL nunmurs/,
kuru vadija /pers. B/.

Pielautie celu satiksmes noteitkunmu parkapumi bija c€loniska sakara ar sekam — celu satiksmes negadjuma rezultata cietuSajam /pers. B/ tika
nodariti smagi miesas bojajumi, kas bistami dzvibai:

. kreisa atslegas kaula lizuns,
. hematoma zem cieta smadzenu apvalka virs kreisas galvas smadzenu puslodes-pieres, paura daivas.
Tadgjadi/pers. A/ izdarja Kriminalikuma 260.panta otraja dald paredzgto noziedzigo nodarjumu (likuma redakcija Iidz 2015.gada
3.decembrim).
Cietusais/pers. B/ pirmstiesas procesa ir pieteicis kompensaciju par mantisko zaudéjumu EUR 392,96 apnera. Tiesas sédé cietusais
kompensaciju atsauca un paskaidroja, ka vip$ ir nosledzs izligunu ar apsiidzgto, kura laika apsiidzgtais vinpam samaksajis kompensaciju EUR
2000, zaud&jumus par bojato automasinu un dalu arstéSanas izdevumus segs apdrosinasanas kompanija “Baltikums”,
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Apsudzetais/pers. A/ tiesa savu vainu vinpam izvirZitaja apsiidziba atzina pilnigi. Tiesa apstidzetajam izskaidroja pieradjumu parbaudes neizdarSanas

biitibu un procesualas sekas, un apstidzetais piekrita neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana. Prokurore, apsiidzeta aizstave un cietusais
piekrita neizdartt pieradjumu parbaudi. Pec lietas materialu parbaudes tiesai nav Saubu par apstidzEta vainu un tiesa nolema pieradijunu parbaudi
neveikt.
Tiesa atzist, ka apsiidzeta darbibas ir pareiz kvalificetas pec Kriminallikuma 260.panta otras dalas. Nodarfjuma kvalificgjosa pazime ir celu
satiksimes noteikunu parkapSana, ka rezultata cietuSajam nodartts smags miesas bojajuns.
IZlemyjot par sodu, tiesa nem vera soda meérki un soda noteikSanas visparigos principus.

Saskana ar Kriminallikuma 35.pantu sods ir piespiedu lidzeklis, ko personai, kura ir vairiga noziedZiga nodarfjuma izdarSana, $a likuma ietvaros
valsts varda piespriez tiesa un soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisriigumu, sodit vainigo personu par izdartto noziedzigo nodarfjun,
resocializét sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdar§anas. Saskana ar
Kriminallikuma 46.pantu sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarito noziedzigo nodarjunmu paredz $a likuma seviskas dalas attieciga panta sankcija.
Nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€&junu, ka ari vairiigd personibu, nosakot soda meru, gem véra
atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus. Brivibas atnenmsanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu pienéro, ja soda mérkis
nav sasniedzans, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 7.panta ceturto dalu apstidzgtais i izdarfjis smagu noziegumu. Nodarjuma rezultata cietusais guvis smagus,
dzivibai bistamus miesas bojajunus.

Novertgjusi lieta esosas znas par noziedziga nodarjuma izdarSanas apstakliem un uzklausyjusi cietusa un apstdzeta paskaidrojumus par notikumu,
tiesa secina, ka gan Celu satiksmes noteikumu parkapunmus, gan miesas bojajumus cietuSajam apsiidzgtais ir izdarjjis aiz neuzmaribas. Konkrétajos
apstaklos apsiidzgtais rikojies acimredzami neatbilstosi Celu satiksmes noteikumiem, neattaisnoti pavirSi un nepietickami novertedans objektivo
braukSanas apstaklu — spozas saules — ietekmi uz cela parredzanibu uz c€lopsakaribu ar iesp&jamo sadursmi, pastavot pienakumam $adu kladu
nepielaut. L1dz ar to apsiidzgtais avariju izraisyjis aiz noziedzigas neveribas.

Vertgjot apsudzeta persoribuy, tiesa nem vera to, ka vips ieprieks nav kriminali sodtts, pedeja gada laika nav saukts pie administrativas atbildibas
(lietas 48.-49.1p.). Ir 2.grupas invalids (lietas 52.Ip.). Tiesas sed€ iesniegtie dokumenti — izligums, paraksts par naudas sagensanu un raksturojums —
apliecina, ka apsiidzetais ir izlidzs ar cietuSo, samaksajis vigam kompensaciju EUR 2000, no darba vietas raksturots poztvi. Tiesas s€de /pers. A/
noZloja izdartto un paskaidroja, ka rikojies nepareizi saulaina laika nelietojot saules brilles.



Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 3.punktu un $T panta otro dalu apsiidzeta atbildibu mikstinosi apstakli ir labpratiga cietuSajam
radita kait€juma atlidzinaSana, ka ari valsirdiga atzSanas un izdarta nozlosana. Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu atbildibu pastiprinosus apstaklus
tiesa nekonstatgja.

Izlemjot par soda veidy, tiesa vert€ zinas par apstidzeta personibu un atticksmi pret nodarfjumu kopsakara ar noziedziga nodarfjuma raksturu un
sekam

Apsidzetais iepriek§ nav krimnali sodits, vipam ir pastavigs darbs, no darba vietas vipS tiek raksturots pozitivi, vina dzivesveids pilniba atbilst
sabiedriba visparpienemtajam un lieta nav ziu par to, ka apsiidzgtais varétu radit apdraudejumu sabiedribai. To pilniiba apstiprina arT apstidzeta riciba
péc notikuma — palidzibas sniegsana cietuSajam, izligurs ar cietuSo un labpratiga kaitejuma atlidzinaSana.

Ieverojot mingto tiesa atzist, ka apstdzeta izolacija no sabiedribas nav nepiecieSama, iegiist parliecibu, ka vins, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris
likumparkapumus un tade] vinam nosakams nosactts brivibas atpenmsanas sods.

Nosakot soda meru un parbaudes laika terminu, tiesa nem vera ieprieks minétos apsverumus, ka art to, ka vins ir sekimgjis kriminaltiesisko attiecibu
noregulgjumu — izmantojot Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta noteiktas tiesibas uz sadarbibu, i izvelgjies vienkarsaku procesa veidu
— piekritis lietu iztiesat bez pieradijumu parbaudes.

Saskapa ar Krimmnallikuma 5.panta pirmo un treSo daju Kriminalikuma 260.panta otras dalas sankcija (likuma redakcija, kas staja speka
2015.gada 3.decembri) paredzetais obligatais papildsods — transportlidzekla vadianas tiesibu atnemSana — nav piemerojans, jo noziedziga nodarjuma
izdar8anas laika likuma §ads sods nebija paredzets.

Soda nikstinasanai saskana ar Kriminallikuma 49.panta notekumiem nav pamata, jo ST panta otra dala nepielayj vieglaka soda noteikSanu, ja
smaga nozieguma rezultata ir nodartti smagi miesas bojajumi.

Juridisko palidzibu /pers. A/ pirnstiesas procesa sniedza zverinati advokati Ingrida Kalnina un Skaidrite Kozovska. Saskana ar Kriminalprocesa
likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta pirmo dalu procesualie izdevumi par aizstavju sniegto juridisko palidzibu piedzenami no apsiidzeta
/pers. A/ valsts laba.

Tiesa atzist, ka lietiskais pieradfjums — CD matrica ar fotografijam, kas glabajas pie kriminallietas — p&c sprieduma likuniiga speka stasanas
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Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529.pantu tiesa
n 0 s P r i e

/pers. A/ atzt par vainigu Kriminallikuma 260.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodit ar brivibas atnem§anu uz
6 (seSem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu brivibas atpensanas sodu noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 6 (seSiem) ménesiem un sodu neizpildt, ja
parbaudes laika /pers. A/ neizdaris jaunu noziedzigu nodarfjunmu, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis kriminalsodu izpildi reglament€josa likuma
paredzetos un Valsts probacijas dienesta noteiktos pienakumus.

Nosactti notiesata parraudzibu uzdot Valsts probacijas dienesta Talsu teritorialajai strukttirvienibai.

Pamatojoties uz Latvijas Sodu izpildes kodeksa 155.panta pirmas dalas 1.punktu/pers. A/ noteikt pienakumu desmit darbdienu laka péc
sprieduma sta$anas speka registréties Valsts probacijas dienesta Talsu teritorialaja strukttirvieniba Talsos, Raina iela 12 a.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesulos izdevunus par zverinatas advokates Ingridas Kalnipas sniegto
juridisko palidzibu EUR 28,46 (divdesmit astonus euro, 46 centus) un procesualos izdevumus par zverinatas advokates Skaidrites Kozlovskas sniegto
juridisko palidzibu EUR 56,92 (piecdesmit seSus euro, 92 centus).

Noteikt terminu procesualo izdevumu labpratigai samaksai 30 (trisdesmit) dienas no sprieduns speka stasanas dienas.

Lietisko pieradjumu — CD matricu ar fotografijam, kas glabajas pie kriminallietas — p&c sprieduma stasanas likuniiga speka izriicinat.

Spriedumu dafa par sodu, kompensaciju vai krimnalprocesualiem parkapumiem var parstdzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartba Kurzemes

apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégjja, stidzibu vai protestu iesniedzot Talsu rajona tiesa.

Tiesnesis A Feldmanis



