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Ogres rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese Zeltite Kusina,

piedaloties prokurorei Svetlanai Rullei

un aizstavei Maritei Kozovskai,

izskafija atklata tiesas s€de 2016.gada 29.marta kriminallietu, kura

[pers. A/, personas kods /personas kods/,
apsiidzéts Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarijuma izdari$ana (likuma redakcija, kas bija speka lidz 01.04.2013.).

Tiesa konstateja

/pers. A/ izdarija sveSas Kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzba) $ados apstaklos:

2013.gada 22.janvani ap plkst.12.16 /pers. A/, atrodoties SIA ,/nosaukums A/.” spelu zalg /adrese A/, un izmantojot situdciju, ka spelu zales darbiniece /pers. B/ un neviena cita persona neatradas pie letes, aiz
mantkarigam tieksmém zadzbas izdarBanas nolika, aizejot aiz letes, slepeni nolaupija spélu zales darbinieces /pers. B/ mobilo telefonu , Samsung i 930 Galaxy SIII Ceramic” (IMEI kods 354793050601121) 358,80 Ls
(510,53 EUR) vertba, kurs bija ievietots baltas krasas macina, kura vérfiba 10 Ls (14,23 EUR).

CietuSajai /pers. B/ ar noziedzigu nodarfjumu radits mantisks kait&jums 368,80 Ls (524,76 EUR) kopvertiba.

Ar tadam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala (likuma redakcija, kas bija spéka lidz 01.04.2013.).

Tiesas izmeklGSana apsiidzetais /pers. A/ sevi par vainigu atzina pilnigi izvirZitaja apsiidzba pec Kriminallikuma 175.panta pirmas dalas, t.1., atzina apsiidzba noraditos faktiskos apstaklus un to juridisko kvalifikaciju,
atzina radita kaitjuma novertejumu un pamatojumu izvirZitas apsiidzibas apjona.

Apsudzetais atzina kait€juma atlidzinaSanas pienakumu, zaudgjuns ir pilriba atlidzinats.

/pers. A/ izdarito noZEloja, lidza un piekrita neizdarit pieradijunmu parbaudi tiesas izmekleSana, pilniba apzinadamies pieradijumu parbaudes neizdaranas procesudlo butibu un sekas, ka spriedurs ir parstidzams tikai
dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, kas vipam tiesas izmekleSana izskaidrots.

Nemot vera apstidzeta /pers. A/ attieksmi pret izvirzito apstidzbu un zvértgjot aizstaves M.Kozovskas, cietusas /pers. B/ un prokurores S.Rulles iztiesasana izteiktos viedoklus, ka var neizdarit pieradgjunu
parbaudi, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem tiesa nolema neizdart pieradjunmu parbaudi tiesas izmekleSana, jo apsiidzgtais pilnigi atzist sevi par vainigu izvirZitaja apstidzba.
Tiesai, kas ir iepazinusies ar lietas materidliem un ir parbaudijusi tos, nav Saubu par apstidzeta /pers. A/ vainigumu izvirZitas apstidzibas apjomé péc Kriminallikuma 175.panta pirmés dalas, apstidzetais piekt pieradijumu
parbaudes neizdariSanai tiesas izmeklgsana, apzinoties izskaidroto procesudlo biitibu un sekas.

Apsudzeta /pers. A/ vainigumu izvirZtaja apstidzba pec Kriminallkuma 175.panta pirmés dalas (likuma redakcija, kas bija speka lidz 01.04.2013.) tiesa atzist par pilniba pierdditu un saskana ar
Kriminalprocesa likuma 527.panta tre$o dalu pieradijumu analize un uzskaitfjus spriedun netiek noradis.
Pirmstiesas procesa doto juridisko vertgjumu apstidzeta /pers. A/ darbibam, kvalificgjot tas péc Kriminallikuma 175.panta pirmés dalas (likuma redakcija, kas bija spéka lidz 01.04.2013.), tiesa atzist par
pareizu juridisko kvalifikaciju.

Apsiidzibas faktiskie apstakli, kurus pilniba atzist apstidzetais, atbilst Krimnallikuma 175.panta pirmés dalas dispozcija noradita noziedziga nodarfjuma sastavu veidojoso pazimju nepiecieSamajam un pietickamajam
kopumam. Par izdarito noziedzigo nodarfjumu aps idzetais ir sodams.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekleSana parbauditi apsiidzeta /pers. A/ personu raksturojoSie dati un konstatéts: dzimis /datums A/ Krievija Maskavas apgabala
Mitiskos, Latvijas pilsonis (lietas 1.s&juma 135.1apa), izglitiba 4 klasu apjoms, specialitates nav, neprecgjies, pec apstdzeta vardiem — piendkums apgadat /datums B/ dzimuSu délu, lidz apcietinajumam nestradaja, laika no
2009.-2013.gadam straddja SIA ,/nosaukuns B/’ 2011.gada divus méneSus un 2012.gada vienu menesi, stradaja SIA ,/nosaukuns C/” 2012.gada devipus meneSus (lietas 1.s&juma 187.lapa), deklaréta
dzavesvieta /adrese B/ (lictas 2.s&juma 37.lapa), bet faktiski dzvoja /adrese C/ (lietas 1.sgjuma 198.lapa).

/pers. A/ vairakkart sodits administrativi (lietas 1.sgjuma 141.-148 lapa).

/pers. A/ agrak tiesats (lietas 2.sgjuma 99.-105.lapa) piecas reizes, aktudla sodaniba uz noziedzigo nodarfjumu izdarSanas laku un vz sprieduma taisSanas laiku péc turprmk mmetapem nolemumien: 1) Rigas
pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 1.aprila spriedums, ar kuru notiesats péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ar piespiedu darl
ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 13.oktobra lemumu piespiedu darbs aizstats ar arestu uz 6 dienam, sods izciests 2012.gada 26.janvart (sodaniba speka vz Saja lieta 1zdaﬁlas zadzl’t)as laiku); 2)
Ventspils tiesas 2012.gada 21.marta spriedums, ar kuru notiesats péc Kriminallikuma 180.panta otras dalas ar brivibas atnemSanu uz 4 menesiem, sprieduns speka stajies 2012.gada 2.aprili, sods izciests 2012.gada
16.junija (sodaniba speka uz $aja lieta izdaritas zadzibas laiku); 3) Ventspils tiesas 2012.gada 20.decembra spriedums, ar kuru notiesats péc Kriminallikuma 180.panta otras dalas un 185.panta pirmas dalas, piemgrojot
Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, ar piespiedu darbu uz 100 stundam, spriedums speka stajies 2013.gada 3.janvart (lietas 1.s&juma 204.-205.lapa), sodu izcieta 2013.gada 25.marta (sodaniba speka uz $aja lieta
izdaritas zadzbas laiku); 4) Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2014.gada 13.janvara spriedums, ar kuru notiesats péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 64 stundam (lietas 2.s&juma 11.-
13.lapa), spriedums speka stajies 2014.gada 28 janvary; 5) Ventspils tiesas 2014.gada 10.februara spriedums, ar kuru notiesats p&c Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas, piemérojot Kriminallikuma 50.panta pirmo
dalu, ar piespiedu darbu uz 70 stundam (lietas 2.s&juma 18.-20.lapa), sprieduns spéka stajies 2014.gada 21.februarT, saskapa ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu Ogres rajona tiesas 2014.gada 13.maija lemuma
noteikts galigais sods — piespiedu darbs uz 140 stundam — péc Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2014.gada 13 janvara sprieduma un Ventspils tiesas 2014.gada 10.februara sprieduma (lietas 2.s&juma 23.-24.lapa),
lemuns speka stajies 2014.gada 24.maija; savukart ar Ogres rajona tiesas 2015.gada 20.janvara lémumu neizciestais piespiedu darbs aizstats ar Slaicigu brivibas atpemsanu uz 31 dienu (lietas 2.s&juma 82.-86.lapa),
lemurms speka stajies 2015.gada 14.februard, /pers. A/ bija izsludinats meklesana ar Ogres rajona tiesas tiesneSa 2016.gada 15 janvara lemumu.

Turklat Sodu registra fikséta inforncija, ka 2015.gada /pers. A/ notiesats piecas reizes cita valsti (lietas 2.s€juma 104.-105.lapa).

Pirmstiesas procesa /pers. A/ aizturéts no 2013.gada 9.oktobra lidz 2013.gada 10.oktobrim (lietas 1.sgjuma 18.lapa).

Ar Ogres rajona tiesas 2015.gada 10.februara lémumu pirmstiesas procesa piemrotais drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta — un papildu drogibas lidzeklis — aizliegums izbraukt no valsts — groziti uz
apcietinajumu, apturot kriminalprocesu un izsludinot /pers. A/ mekleSana (lietas 2.s&juma 44.-45.lapa).

Tiesas izvertetais soda noteikSana.

Nosakot apsidzetajam /pers. A/ soda veidu un méru, tiesa pem véra Kriminallikuma 35.panta otraja dala definéto soda meérki un Kriminallikuma 46.panta nosactjumus, kuru ietvaros tiesa vérte izdarita noziedziga
nodarfjuma raksturu un radito Kait&jumu, vainigd persoribu, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

2012.gada 13.decembra likuma ,GrozZjumi Kriminallikuma™ parejas noteikumu 4.punkts noteic, ka personas, kuras noziedzigu nodarfjumu izdarfjusas Iidz §a likuma speka staganas dienai, sodamas saskana ar tam
Kriminallikurma normam, kuras bija speka §a nodarfjuma izdarBanas bridi, nemot véra, ka maksimalais soda apmers vai laiks nedrikst parsniegt maksinglo soda apmgru vai laiku, kads Kriminallikuma par attiecigo noziedzigo
nodarfjumu ir paredzets péc $a likuma speka stasanas dienas.

SodBana minéta parejas noteikumu punkta izpratné noziné ne tikai soda noteikSanu soda veida un mera aspekta, bet arT jautajumos, kuri janem véra un ietekmg soda noteikSanu, tostarp noziedziga nodarfjuma rakstura
novertgjums un atbildibu ietekmgjoso apstaku konstatacija.

Nozedzga nodarijuma rakstura novertejums.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu (likuma redakcija, kas bija spéka lidz 01.04.2013.) apstudzeta /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarfjums p&c Kriminallikuma 175.panta pirmas dalas klasific€jas ka
mazak smags noziegus.

Minétas apstidzbas apdraudg&juma raksturu noteic fakts, ka krimindlprocesu veic sabiedribas interes€s neatkarigi no tas personas gribas, kurai nodarits kaitgjums saskana ar Krimindlprocesa likuma 7.panta pirmaja
dala noteikto.

Radita kait€juma noveértejums.

Ar apstidzeta /pers. A/ izdarito noziedzigo nodarfjumu péc Kriminallkuma 175.panta pirmés dalas radits kaitgjums cietuSajai /pers. B/ tie§a mantiska zaudgjuma veida 368,80 Ls jeb 524,76 EUR kopvértiba. Nodarito
tieSo mantisko zaud&junu tiesa noverte ka tadu, kur§ 1,84 reizes parsniedz neliela apmera mantisko zaud@junmu.

Atbildibu ietekméjoSie apstakli.

Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punkta likums (likuma redakcija, kas bija spéka lidz 01.04.2013.) paredzgja atbildibu mikstinoSu apstakli, ja noziedzga nodarfjuma izdaritajs pieteicies par vairigu,
valsirdigi atzinies un nozlojis izdarfto. P&c likuma jegas So apstakli par atbildibu mikstinoSu var atzt, ja pastav visu triju likumé noradito darbibu kopurms, bet $aja kriminalprocesa nav konstatéta noziedzigd nodarfjuma
izdaritaja pieteikSanas par vainigu. Tomer apstakli, ka apstidzetais /pers. A/ valsirdigi atzinies izdaritaja noziedzigaja nodarfjuma un izdarito nozelo, ko apstiprina apstidz&ta atvainoSanas cietuSajai, tiesa uzskata par iesp&jamu
atzit ka atbildibu nikstinou apstakli saskana ar Krimindllikuma 47.panta otraja dala paredzgto.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 4.punktu (likuma redakcija, kas bija speka lidz 01.04.2013.) par apstidzeta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka pilriba atlidzinats
nodarftais zaudgjums cietusajai.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmés dalas 1.punktu par atbildibu pastiprinosu apstakli apstidzetajam /pers. A/ tiesa atzist to, ka izdarTtais noziedZgais nodarfjums veido noziedzigo nodarfjumu recidivu, jo
Kriminallkuma 175.panta pirmaja daja paredzeto noziedzigo nodarfjumu, kurs izdarits 2013.gada 22 janvari, /pers. A/ izdarjja nedzgstas sodanibas laka péc Ventspils tiesas 2012.gada 20.decembra sprieduma, ar kuru bija
notiesats ne tikai péc Krimnallkuma 180.panta otras dalas, bet arT péc Krimnallikuma 185.panta pirmis dalas, piemerojot Krimnallikuma 50.panta pirmo dalu, ar piespiedu darbu uz 100 stundam, sprieduns speka stajas
2013.gada 3 janvarl,

Pirmo divu notiesajoso spriedumu sodanibas speka esaniba uz $aja lietd izskafitas zadzbas izdarSanas laku 2013.gada 22.janvari neveido noziedzigo nodarjjumu recidivy, jo zadziba izdarita likuma redakceija, kura
bija speka lidz 2013.gada 1.aprilim, kad /pers. A/ ieprieks izdaritas zadzbas veidoja darbibu kvalificjoSo pazimi — atkartotiba. Savukart Krimindllikuma 48.panta pirmé dala (likuma redakcija, kas bija spéeka lidz
01.04.2013.) neparedzgja ka atbildibu pastiprinosu apstakli — atkartoti, ja tas bija specidlais recidivs, kur§ veidoja noziedziga nodarjjuma sastava kvalificgjosu pazimi, pemot véra Kriminallikunma 48.panta ceturtas dalas
noteikunws (likuma redakcija, kas bija speka lidz 01.04.2013.).

Saja kriminalprocesa, vértgjot atbildibu ietekm&josos apstaklus, janem véra tas normafivo aktu prasibas un kritriji, kuri bija speka Krimingllikun /pers. A/ izdariias zadzibas laika.



Pirmstiesas procesa uz apsiidzibas izvirz&anas laiku 2013.gada 8.novembri pamatoti nav inkriminéta atkartofiba, pemot véra 2012.gada 13.decembra likuma , Grozjumi Kriminallikuma™ parejas noteikumu S.punktu, jo
mintais likus bija stajies speka apstidzbas izvirZSanas laika.

Apsiidzeta personibas novertéjuns.

Vertjot apstidzeta /pers. A/ persoribu, tiesa nem véra noskaidroto raksturojoso informaciju par apstidzeta personu, apstidz&ta sniegto informiciju raksturojoso zinu parbaudes gaita tiesas izmeklgSana. Tiesa verteja
apsiidzeta pausto nozely, atvainosanos cietusajai un apgalvojumu, ka prettiesiska riciba esot izbeigta.

Izvertjot raksturojoso informdciju, apstidzeta /pers. A/ personibu tiesa verte negativi. Tiesas vertgjuma /pers. A/ nespgj ilgtermind stenot likumpaklausibu. Apstidzetajam ieilgusi problema ar c€lonu un seku
kopsakaribu izpratni vai pat nesp&ja minétas kopsakaribas konstatét un izvertét. Vip$ nav macjies no pasa ieprieks pielautam klidam, kas nozimé, ka nav kritiski izvert&jis ieprieks pielauto prettiesisko uzvedibu un joprojam
nespgj i]gtenlr(li]gé Ttenot sabiedriba piepemamu uzvedibas modeli un respektét likumpaklausibu ka prioritati. Tiesas ieskata apstidzEta pozifivas appensanas ir tiesas séde verbali izteikti solfjumi, kuru Stenosanai trikst vélmes
un gribasspeka.

gnbSavg VErtgjumu tiesa pamato ar faktiem par /pers. A/ sodanibu hronologiju un sisteatiskumu. Sadu vértgjumu papildus raksturo fakti par apsiidzata likumparkapurmiem arf arpus Latvijas, lai gan tie nerada juridiskas
sekas, tomer raksturojosa aspekta tikai pastiprina tiesas parliecibu par /pers. A/ nespgju ilgtermina Tstenot likumpaklausibu. Nemot véra mingto, tiesas vertgjuma /pers. A/ ir samera augsts recidiva risks.

Tiesas motivi soda veida un méra noteik§ana.

Nosakot soda veidu un meru apsidz&tajam /pers. A/, tiesa izvertgja valsts apstidzetajas viedokli, ka apsiidzstais jasoda ar brivibas atpemSanu piecu meénesu apmeéra par Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala
paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu.

Prokurore ltidza noteikt /pers. A/ galigo sodu brivibas atpensanas veida uz pieciem ménesiem piecpadsmit dienam saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, nemot véra Ogres rajona tiesas 2014.gada 13.maija
Ilemumu, ar kuru p&c divu spriedunu kopibas noteikts galigais sods, kas aizstats ar Slaicigu brivibas atgemSanu.
ad bCietusT/pers. B/ atturjas izteikt tiesai vert&jamu viedokli par soda veidu un méru. Apstdzeta /pers. A/ aizstave uzskaffja, ka /pers. A/ var labot ar vieglaku soda veidu, lidzot noteikt piespiedu darbu par izdarito

Zibu.

Izvértjot minto, kas noskaidrots par apsiidzeta personu un pargjiem apstakliem, kas pemami véra pie soda noteik$anas, tiesa uzskata, lai sasniegtu soda merki, $aja kriminalprocesa apstidzetajam /pers. A/ nosakans
Kriminallkuma 175.panta pirmés dalas soda sankcija paredzgtais sods — brivibas atpensana.

Kriminallikuma 175.panta pirmés dalas soda sankcija paredz&to citu, vieglaku pamatsodu piemérosanai tiesa nesaskata pamatu, gemot véra apsudz&ta persoribas novertgjumu, kas fikséts $aja spriedums.

Lemjot par soda veidu, tiesa izvértgja Kriminallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumus un secindja, ka ar citu soda veidu par $a mazak smaga nozieguma izdarSanu nav iespgjams sasniegt soda mérki, nemot véra
apsiidzeta personiba konstateto recidiva risku un turpmak minéto argumentu dé].

Piespiedu darbs ka soda veids /pers. A/ bija noteikts ar Cetriem notiesajoSiem spriedumiem, no kuriem tikai p&c viena sprieduma piespriesto piespiedu darbu izcieta, bet pargjos gadijumos tas tika aizstats, pemot véra
izvairSanos no $§a soda izcieSanas (sk. sprieduma teksta detalizétak pie personibu raksturojosas informacijas par /pers. A/ sodamibu). Minétais liecina, ka piespiedu darbs ka soda veids nav soda mérki sasniedzo$s
tiesi /pers. A/.

Naudas soda piemérosanai par $o noziedzigo nodarijumu tiesa nekonstaté Kriminallikuma 41.panta ceturtaja dala izvirzitos krit€rijus, ka ar konteksta ar /pers. A/ personibu $ada soda veida piemérosana nav pamatota,
jo naudas sods ir visvieglakais sods pamatsodu hierarhija un, pemot véra /pers. A/ personibas vert&jumu, nebiitu soda merki sasniedzoss.

Atbilstosi izvertétajam, izraugoties soda sankcija bargako soda veidu, tiesa atzist par iesp&jamu to noteikt samera neliela apmeéra uz Cetriem ménesiem, pemot véra konstatétos atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

Saja sprieduni apsiidzétajam janosaka sods, nemot véra Kriminallkuma 50.panta piekto dalu, jo S0 zadzbu /pers. A/ izdarfa pirms Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2014.gada 13 janvara un Ventspils tiesas
2014.gada 10.februara spriedumu speka stasanas. Soda noteik$ana p&c spriedunmu kopibas janem véra Ogres rajona tiesas 2014.gada 13.majja lémuns, ar kuru bija noteikts galigais sods péc minétajiem spriedumiem, ka ar
janem vera Ogres rajona tiesas 2015.gada 20, janvara lemums, ar kuru noteikta galiga soda neizciesta soda dala, kas bija piespiedu darbs 124 (simtu divdesmit etru) stundu apméra, aizstata ar ilaicigu brivibas atpensanu uz
31 (trisdesmit vienu) dienu.

Saskand ar Krimindllikuma 50.panta piekto daju galig soda noteikSana tiesa nolemj piem€rot dafgjas saskaifSanas principu, nemot vera, ka galigais sods tiek noteikts par mazak smagiem noziegumiem atbilstosi
klasifikacijai.

Kaitejuma kompensacija.

Pirnstiesas procesa cietusi/pers. B/ bija pieteikusi kait&juma kompensaciju par nodarfto un neatlidzinato zaudgjumu 10 Ls jeb 14,23 EUR apméra. Sis zaudgjums pilniba atlidzinats fidz tiesas sédei (lietas 2.s&juma
98.lapa). Iztiesasana cietus /pers. B/ neuztur&ja pirmstiesas procesa pieteikto kaitgjuma kompensaciju.

Nemot véra mingto, tiesai nav pamata noteikt kaitgjuma kompensaciju, jo cietuSajai nodarttais zaudgjuns pilniba atlidzinats.

Procesuilie izdevumi.

) dalgaji kriminalprocesa apsiidzeta aizstavibu iztiesaSana Stenoja zverinata advokate Marite Kozlovska saskana ar Kriminalprocesa likuma 71.panta 2.punkta paredzetajam apsidzeta tiesibam ligt nodrosinat aizstavja
iedaliSanos iztiesasana.
P Par valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas sniegSanu saskana ar Kriminalprocesa likuma 84.panta otro dalu samaksas kartiba un apmers nosakams atbilstosi Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem
Nr.1493 , Noteikumi par valsts nodro§matas juridiskas palidzbas apjomu, samaksas apmeru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksu karfibu” péc juridiskas palidzbas sniedzgja pazinojuma par valsts nodrosinatas
juridiskas palidzbas sniegsanu kriminalprocesa (pazinojums).

Saskana ar zvérinatas advokates M.Kozovskas pazinojumu darba samaksa par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas snieg§anu /pers. A/ iztiesasana kopa ir 123,09 EUR.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 368.panta pirmo daju procesudlie izdevumi japiedzen valsts laba no apsidzeta, jo tiesa nekonstaté Krimnalprocesa likuma 85.panta paredzetos pamatus atbrivot apstidz&to no
maksas par juridisko palidzbu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 529.panta 2.punktu tiesa noteic apsiidztajam /pers. A/ procesualo izdevumu atlidzinasanai labpratigas izpildes termigu — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma stasanas speka dienas.

Lietiskie pieradijumi.

2 (divas) tuksas alus pudeles, no kurdm nonemti &etri baltas mikrosila pastas atlejumi ar parkop&tam personas identifikacijai derigam roku pedam, kas glabajas Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Ogres iecirkna
!iqﬁsl_(q pieradijumu glabatava Brivibas iela 6, Ogr€, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmés dalas 5.punktu ka lietas, kuram nav vérfibas un tas nav nevienam atdodamas, péc sprieduma stasanas speka
aiznicina.

! Aploksni ar izp&tes objektiem (nomazgajumi) pie eksperta atzinuma Nr.1301995 saskana ar Krimindlprocesa likuma 240.panta pirmés dalas 5.punktu ka lietas, kuram nav vérfibas un tas nav nevienam atdodamas, péc
sprieduma stasanas speka jaiznicina.

Dokumenta kopiju CD-R formata ar 22.01.2013. videonovéro$anas ierakstu no SIA ,/nosaukums A/.” spelu zales /adrese A/, kas ir lietas materialos, péc sprieduma stasanas speka turpinit glabat kopa ar lietas
materialiem.

Drosibas lidzeklis un soda izcie$ana ieskaitamais laiks.

Ar Ogres rajona tiesas 2015.gada 10.februdra lemumu /pers. A/ pirmstiesas procesa piemerotais drosibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta — un papildu drosibas lidzeklis — aizliegums izbraukt no valsts — grozits uz
apcietinajumu. Tiesa atzist, ka apcietinajums ka droSibas lidzeklis jasaglaba lidz sprieduma speka stasanas dienai, lai novérstu iesp&ju /pers. A/ izvairities no sprieduma izpildes. Tiesas viedoklis pamatots ar to, ka /pers. A/
izvaitfjas no ierasanas tiesa, ka arTbija izbraucis no valsts bez tiesas atlaujas, ko pierada /pers. A/ notiesasana cita valsti

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturtas dalas noteikumiem/pers. A/ soda izcieSana jaieskaita aizturéSana un apcietindjuma kopa pavaditais laiks, kas ir laks no 2013.gada 9.oktobra lidz 2013.gada 10.oktobrim
(aizturéSana) un no 2016.gada 19 janvara lidz 2016.gada 29.martam (apcietinajus).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.-514., 520.panta pirmo dalu, 523.-524., 527., 528.panta pirmo dalu, 529., 530.panta pirmo, otro daju

tiesa nosprieda

[pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarijuma izdariSana (likuma redakcija, kas bija speka lidz 01.04.2013.), kur§ izdarits 2013.gada 22.janvan,
un sodit ar brivibas atpenSanu uz 4 (¢etriem) méneSiem.

Saskanpa ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu ar So spriedumu noteiktajam sodam daleji pieskaitit sodu, kas noteikts ar Ogres rajona tiesas 2014.gada 13.maija lemumu péc Rigas pilsétas
Centra rajona tiesas 2014.gada 13.janvara un Ventspils tiesas 2014.gada 10.februara spriedumu kopibas, nemot véra Ogres rajona tiesas 2015.gada 20.janvara lemumu, ar kuru noteikta galiga soda
neizciesta soda dala, kas bija piespiedu darbs 124 (simtu divdesmit Setru) stundu apméra, aizstata ar Tslaicigu brivibas atnem§anu uz 31 (trisdesmit vienu) dienu, un GALIGO SODU /pers. A/ noteikt
brivibas atnensanu uz 4 (¢etriem) méneSiem 10 (desmit) dienaim

Soda izcie$anu /pers. A/ skaitit no 2016.gada 29.marta un saskana ar Kriminillikuma 52.panta ceturto dalu /pers. A/ soda izcieSanas termin ieskaitit iztiesataja kriminallieta apcietinajuma pavadito
laiku no 2013.gada 9.oktobra lidz 2013.gada 10.oktobrim (aiztur&Sana) un no 2016.gada 19.janvara lidz 2016.gada 29.martam.

Ar Ogres rajona tiesas 2015.gada 10.februira lemumu /pers. A/ piemeroto drosibas lidzekli — apcietinajums — saglabat negroztu lidz sprieduma speka sta$anas dienai.

/pers. B/ Kkaitéjuma kompensaciju nenoteikt, nemot véra kaitéjuma pilnigu atlidzina$anu lidz iztiesas anai.

Piedzt valsts laba no /pers. A/ procesualos izdevumus 123,09 EUR (viens simts divdesmit tris exro un 9 centi) apméra.

Sprieduma izpildei dala par procesualo izdevumu atlidzina$anu noteikt /pers. A/ labpratigas izpildes terminu — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Procesudlos izdevumus 123,09 EUR (viens simts divdesmit tris exro un 9 centi) krimindlprocesa Nr.11310005913 labpratigi atlidzinat: Valsts kase NMR 90000050138, BIC kods TRELLV22, konta
Nr.LV68TREL1060001239300, un dokumentu, kas apliecina procesuilo izdevumu ksu, nosiitit vai iesniegt Ogres rajona tiesai (Ogre, Brivibas iela 6, 301.kabinets).

Lietiskos pieradijumus — 2 (divas) tuksas alus pudeles, no kuram nopemti Getri baltas mikrosila pastas atlgjumi ar parkop&tam personas identifikacijai derighm roku pedam, kas glabajas Valsts policijas Rigas regiona
parvaldes Ogres iecirkna lietisko pieradijumu glabatava Brivibas iela 6, Ogrg, pec sprieduma stasanas speka iznicinat.

Aploksni ar izpétes objektiem (nomazgajumi) pie eksperta atzinuma Nr.1301995 p&c sprieduma stasanas speka iznicinat.

Dokumenta kopiju CD-R formata ar 22.01.2013. videonovérosanas ierakstu no SIA ,,/nosaukums A/.” spelu zales /adrese A/, kas r lietas materialos, péc sprieduma stasanas speka turpinat glabat kopa ar lietas
materialiem.

Spriedumu var parsiidzet 10 (desmit) dienu laika pec pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija saskana ar Kriminalprocesa likuma
499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parka iesniedzot apelacijas siidzbu vai protestu Ogres rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena — 2016.gada 12.aprilis.

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 530.panta treSo dalu noteikta pilna sprieduma pieejamibas diena — 2016.gada 22.aprilis.

Tiesnese Z.XKusina



