Lietas Nr. C05035213
Lietas arhiva Nr. C-0032-14/9

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Vidzemes apgabaltiesa $ada sastava:

tiesnese: E. Sudare

ar sekretari:  G. Kaznieci

Madona, 2014. gada 29. janvari, izskatja atklatd tiesas sédé civillietu/pers. C/ prasibu pret/pers.D/par uztura liguma
atcelSanu un Tpasuma tiesibu atjaunosanu uz nekustamo ipasumu.

Tiesaskonstatéja:

tiesibu atjaunoSanu uz nekustamo Tpasumu.

Prasitajs Iidz atcelt starp /pers. C/ un/pers.D/ 2000.gada 21.martd noslégto miza uztura lgumu un atzit /pers. C/ ipasuma
tiesbas uz nekustamo TpaSumu/adrese/, apZiméjums kadastra /numurs/dzéSot ierakstus zemesgramata par /pers.D/paSuma
tiesibam uz So nekustamo pasumu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2000.gada 21.marta starp /pers. C/, /pers. E/ un /pers.D/tika noslégts uztura ligums. /pers. C/
atsavindja un nodeva Tpasuma /pers.D/, par miza uzturu/pers. C/ un vina laulatai /pers. E/ uz TpaSumtiesibu pamata piederosu
nekustamu fpasumu, kas atrodas /adrese/.

Ipers.D/ paSuma tiesibas zemesgramata uz minéto nekustamo fpasumu nostiprinatas 2000.gada 11 .aprill.
Prastajs norada, ka, saskana ar uztura lgumu, /pers.D/apnémas dot /pers. C/ un /pers. E/ uzturu ldz miza galam, kas seviietver :

1. Dot uzturu, kop$anu, mitekli, apgérbu un arsté$anu, nepiecieSamibas gadijuma nodrosinat ar specialu kopsanu;

2. Nodrosinat minétos laulatos ar dzZivojamam telpam lidz vinu mdza beigam;

3. Visas uztura némeéja lietoSana atstatas telpas uztura devéjs apnemas apgaismot, apkurinat, uz sava rékina veikt
nepiecieSamos remontdarbus, ka arf maksat visus nodok|us un nodevas par visu pasumu;

4. Pienacigi apglabat unizvadit pédéja gaita.

Ipers. E/ ir mirusi 2004.gada 11 .februari.

Prasttajs noradijis, ka kop$ uztura liguma noslégSanas, /pers.D/ir izpildijis tikai vienu lguma nosacijumu - pienacigi apglabajis un
izvadijis peédéja gaita /pers. E/. Neviens cits uztura liguma nosacijums nav pildis.

Prasttajs ver§ uzmanibu, ka minéta iemesla dé| ir piedavajis /pers.D/labpratigi izbeigt uztura ligumu. /pers.D/pret to neiebilst, bet
vienmér atrunajas ar laika trikumu minéto darbibu veikSanai. Jau tris gadus /pers.D/pastavigi nedzivo Latvijas Republika, bet atrodas
arzemes un preciza vina dzivesvieta nav zinama, ir zinams tikai tas, ka vins atrodas Bostona.

Prasttajs uzsver, ka pats sevi nodrosina ar uzturu, kop$anu, apgérbu un arstéSanu, pats nodrosina majas apkuri, remontu,
teritorijas kopSanu, ka arT pats maksa visus nodok|us un nodevas par nekustamo Tpasumu, kas tagad pieder /pers.D/.

Prasitajs noradijis, ka vinam ir 90 gadi un gadu atpaka| pats vél varéja sevi apgadat, varéja ari padarit piemajas darbus, ka art
nesagadaja gritbas ziema apkurinat maju un notirit sniegu. Tomér tagad nepiecieSams, lai lildzas bitu kads cilveks, kur§ sniedz
palidzZibu gan piemajas darbos, gan majas darbos. Pieméram, nodroSina malkas sagadasSanu ziemai, malkas skaldi$anu un
kramésanu, zales noplauSanu un darza sakop$anu. Artmajai nepiecieSams remonts un prasitajam ir nepiecieSams paligs, kas to var



nodrosSinat. Nemot véra prasitaja gadus, art veselibas stavokla dé| ir nepiecieSama kada uzticama cilvéka klatbatne, lai neatkartojas
gadijums, kad sirds problému dé| prasitajs palika bezpalidziga stavoklt un nebija neviena, kas sniegtu pirmo palidzibu un izsauktu
arstu. Prasitajs norada, ka vairakkart arstéjies slimnica, kur nacies atrasties pat ménesa garuma. Tados brizos ir nepiecieSams, lai
kads ripéjas par nekustamo pasumu (maju), to pieskata, apkurina un apciemo artvinu slimnica.

Péc prasitaja domam /pers.D/bezdarbiba apstiprina, ka vins, ka lgumslédzeja puse, ir negodpratigs.
Prasiba pamatota uz Civilikuma 1589., 2104., 2193.pantiem.

2013.gada 15.janija Vidzemes apgabaltiesa sanemts /pers.D/paskaidrojums, kura noradits, ka /pers. C/ prasibu atzist
pilntba.

Tiesas sédé prasitaja /pers. C/ pilnvarotais parstavis, zvérinats advokats G. Koris prasibu uzturéja un sniedza paskaidrojumus,
saskana ar prasibas pieteikuma noraditajiem argumentiem. Noradia, ka ar uztura llgumu nav sasniegts paredzétais mérkis, jo
atbildétajs hlgumu nepilda. Uz So bridi prasitajam ir cits apripétajs. Paskaidroja, ka atbildétajam ir zinams par tiesvedibu, jo ar vinu
esot personigi rundjis un uz atbildétaja e-pasta adresi nositiis prasibas pieteikuma kopiju. Atbildétajs 2013.g. novembri zvanijis
prasitajam, lai vinu apsveiktu dzim8anas diena un teicis, ka piekrit lguma atcelSanai. Lidz ar to starp pusém par liguma atcelSanu
strida neesot.

Atbildétajs /pers.D/uz tiesas sédi nav ieradies. Nemot véra to, ka atbildétajs lieta ir iesniedzis rakstisku paskaidrojumu (lietas
31.lapa), kura noradijis, ka pilniba piekrit prasibai, ka art laikraksta “Latvijas Véstnesis”/datums/, laidiena Nr. /numurs/, ir bijis ievietots
uzaicinajuma sludinajums (lietas 43.lapa), ka arito, ka prasitaja parstavis noradija, ka atbildétajam ir zinams par uzsakto tiesvedibu un
vinsS piekrit uztura liguma atcelSanai, tiesa secina, ka lietu iespéjams izskatit bez atbildétaja klatbdtnes.

Noveértejusi prasitaja parstavja paskaidrojumus un tiesas sédé parbauditos pieradijumus, tiesa secina, ka prasiba ir
apmierinama.

No lietas materialiem redzams, ka starp /pers. C/ un/pers. D/ 2000.gada 21.marta noslégts miza uztura igums (lietas?.-
8.lapa), ar sekojoSiem noteikumiem:

1. Dot uzturu, kop$anu, mitekli, apgérbu un arstéSanu, nepiecieSamibas gadijuma nodrosinat ar specialu kopSanu;

2. Nodrosinat minétos laulatos ar dzZivojamam telpam [lidz vinpu mdza beigam;

3. Visas uztura néméja lietoSana atstatas telpas uztura devéjs apnemas apgaismot, apkurinat, uz sava rékina veikt
nepiecieSamos remontdarbus, ka arfmaksat visus nodok|us un nodevas par visu pasumu;

4. Pienacigi apglabat unizvadi pédéja gaita.

Atbilstosi Civillikuma 2096.panta noteiktajam, ar uztura ligumu viena puse nodod otrai nauda vai grauda kadu mantisku vértibu,
par ko otra tai dod uzturu, kamér uztura némeéjs dzivo, ja vien par §a pienakuma ilgumu nav norunats citadi.

No lieta eso$as Gulbenes rajona tiesas zemesgramatu nodalas nodaljuma noraksta Nr. /numurs/ redzams, ka, pamatojoties uz
iepriek§ minéto Uztura figumu, 2000.g. 11.04.7Tpasuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu/adrese/, nostiprindtas atbildétajam
/pers.D/(lietas 9.-10.lapa).

Prasitajs noradijis, ka atbildétajs ikdiena nepilda Uztura lguma nosaciumus, jo nedzivo Latvija.

Novertéjot lietd esoSos pieradijumus, tiesa secina, ka prasiba minétie prasitaja argumenti ir pieraditi. Saskana ar Uztura liguma
pieligto, atbildétajam ir pienakums nodroSinat prasitaju ar arstéSanu. No lieta pievienotajiem Rékiniem un ¢ekiem (lietas 12. un
16.lapa) redzams, ka par arstéSanos stacionara divas reizes prastajs ir maksajis pats.

Tapat tiesai nav pamata apSaub®t prasitaja noradio, ka atbildétajs nepilda art citus Uztura lguma pieligtos noteikumus- dot
uzturu, kops$anu, apgérbu, visas uztura néméja lietoSana atstatas telpas apgaismot, apkurinat, uz sava rékina veikt nepiecie§amos
remontdarbus, ka arf maksat visus nodok|us un nodevas par visu pasumu, jo tiesai nav pamata apSaubt faktu, ka atbildétajs nedzivo
sava deklarétaja dzives vieta /adrese/, bet gan arpus Latvijas.

Saskana ar Civillikuma 2101.panta noteikto, uzturs janodod, ja nav norunats citadi, par gada ceturksni uz prieksu, bet ja uzturs
dodams arTgrauda, tad pusgadu uz priekSu.

Civillikuma 2104 .panta, kas nosaka Uztura lguma izbeigSanos, minéts, ka abas puses var vienpuséji atteikties no liguma aiz
iemesliem, kas noradti 2193.panta. Savukart CL 2193.pants nosaka, ka abas puses var vienpuséji atteikties no lguma pirms
norunata laika notecéjuma, ja vinam ir svarigi iemesli. Par svarigu iemeslu galvena karta atzZistams katrs tads apstaklis, kur§ aiz
tikumibas un savstarpéjas taisnpratibas apsvérumiem nelauj turpinat lguma attiecibas. Jautdjumu par tadu apstakju esamibu izSkir
tiesa péc sava ieskata.

Novertéjot prasibad minéto, tiesa secina, ka tadi apstakli lieta ir konstatéjami, jo prasitajs ir 90 gadus vecs un minétais apstaklis
neizraisa Saubas par to, ka vinam ir nepiecieSama ikdienas apripe, kas sevi ietver prasiba noradito- nepiecieSams, lai lidzas bitu
kads cilvéks, kur§ sniedz paldzibu gan piemajas darbos, gan majas darbos- nodroSina malkas sagadasanu ziemai, malkas
skaldiSanu un kramésanu, zales noplauSanu un darza sakop$anu, nepiecieSamo majas remontu. Tiesas ieskata ka svarigs vértéjams
arT apstaklis, ka, nemot véra prasiaja gadus, ari veselibas stavokla dé| ir nepiecieSama kada cilveka klatbdtne, lai neatkartojas
gadiums, kad sirds problému dé| prasitajs palika bezpalidziga stavokitun vinam netika sniegta pirma paldziba un izsaukts arsts.

Bez tam, tiesai nav pamata ap$aubt arT prasitdja minéto, ka atbildétajs piekrit uztura liguma atcelSanai, jo sava rakstveida
paskaidrojuma par prasibu atbildétajs ir noradijis, ka pilniba piekrit iesniegtajai prasibai (lietas 31.lapa).

Pamatojoties uz iepriek$§ minéto, tiesa secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.



Nemot véra tiesas sédé konstatéto un pamatojoties uz Civilikuma 1589., 2104., 2193.p.p., Civilprocesa likuma 42.p. pirmo
dalu, 193.pantu, Vidzemes apgabaltiesa

nosprieda:

Ipers. Cl, p.k. /personas kods/, prasibu apmierinat.

Atcelt starp /pers. C/, p.k. /personas kods/, un /pers.D/, p.k. /personas kods/, 2000.gada 21.marta noslégto miiza uztura
igumu.

Atzit /pers.C/, p.k./personas kods/, JpaSuma tiesibas uz nekustamo ipasumu /adrese/, apziméjums kadastra
Inumurs/, dzésot zemesgramata ierakstu par ipasuma tiesibam /pers.D/, p.k. /personas kods/.

Piedzit no /pers.D/, p.k. [personas kods/, par labu valstij valsts nodevu 328,74 euro (iris simti divdesmit astoni euro
74 centi) (Ls 231,04) , kas ieskaitami: Valsts kase, Nr. 90000050138, konts LV55TREL1060190911200, valsts kase, BIC
TRELLV22 ar noradi civillieta Nr. C 23028411 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 11,68 euro ( vienpadsmit euro 68
centi) (Ls 8,22), kas ieskaitami: sanéméjs Tiesu administracija, MUkusalas iela 41 b, Riga, reg. Nr. 90001672316, konta Nr.
LV51TREL2190458019000, sanéméja iestade: valsts kase, BIC kods TRELLV22, iemaksas mérkis: 21499, ar lietas izskatiSanu
saistiie izdevumi civillieta Nr. C 05035213.

Noteikt /pers.D/, p.k. /personas kods/, terminusprieduma labpratigai izpildei dala par ar tiesas izdevumu samaksu 10 dienas
no sprieduma spéka staSanas dienas. Minéto izdevumu samaksas gadijuma- maksajumu apliecinoSais dokuments iesniedzams
Vidzemes apgabaltiesd minétaja termina.

Spriedumu var parsidzét LR Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadisanas dienas-
2014.gada 13. februara, apelacijas stdzibu iesniedzot Vidzemes apgabaltiesa.

Tiesnese: E. Sudare



