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Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama tiesnese O.Zuka
izskatfja rakstveida procesa civillietu Babites novada pasvaldibas maza apmera prasiba pret biedribu ‘Futbola Centrs JUORMALA” par parada
piedzmnu.

Apraksto$a dala

Babttes novada pasvaldiba (turpmak — prasttaja) 2015.gada 14.decembrT iesniedza tiesa maza apn€ra prasibas pieteikumu prasiba pret biedribu
“Futbola Centrs JURMALA” (turpmak — atbildétaja) par parada piedzinu. Prasibas pietelkuns pamatots ar $adiem apstakliem.

Starp prasttaju un atbildetaju 2014.gada 6.janvart noslegts nomas figums Nr. 2-BSK/2014. Atbildétaja nomas maksajumus nav veikusi pieligtaja
kartba. Prasttaja atbildétajai 2014.gada 30.janvartizrakstja rékinu Nr. BNP219 (pirmais rekins) par apmaksas summu 905,25 euro, 2014.gada
28.februari- rékinu Nr. BNP550 (otrais rekins) par apmaksas summu 585,75 euro un 2014.gada 3.aprili - rekinu Nr. BNP761 (tresais rekins) par
apmaksas summu 159,75 euro. Atbildétaja pirma un otra rékina apmaksu liguma noteiktaja termina neveica. Tre$a rékina apmaksu veica 2014.gada
11.april.

P&c vairakiem elektroniski stftiem atgadinajumiem par saistibu izpildi, atbildétaja veica daleju rekinu apmaksu, parskaitot prasttajai 2014.gada
10.novembri 305,25 euro, 2014.gada 16.decembri 250 euro un 2015.gada 6.janvart 150 euro.

Ta ka rekini netika apmaksati pilniba, prastaja 2015.gada 27.februart atbildetajai nosttya pirmstiesas bridinajumu.

Prasttaja, pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1588., 1652.panta pirmas dalas 3.punktu, 1716.panta pirmo un treSo dalu, 1717., 1770., 1772.,
1773., 1775., 1779., 1811., 1828.pantu, ludz piedzt no atbildetajas pamatparadu 785,75 euro, likumiskos nokavejuma procentus 115,33 euro,
ligunmsodu 78,58 euro, ka ar samaksato valsts nodevu 146,96 euro.

Prasttaja Ifigusi lietu izskaftt rakstveida procesa.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! pantam, 2015.gada 17.decembr tiesa nosiitijusi atbildétajai uz juridisko adresi prasibas pieteikumu ar igunu
30 dienu laika no prasibas pieteikuma nostitiSanas dienas iesniegt tiesa rakstveida paskaidrojumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta sesto dalu, tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada pec tas juridiskas adreses.

Tiesas noraditaja termina atbildétaja paskaidrojumus tiesa nav iesniegusi, kas saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dau, nav skérslis
sprieduma taisSanai lietd, pamatojoties uz lieta esosajiem rakstveida pieradjumiem.

Saskana ar Civilprocesa likunma 250.25 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja (..).

2016.gada 18.janvari pus€m nosifiti pazinojumi par lietas izskatSanu rakstveida procesa, vienlaikus noradot sprieduma noraksta pieejarribas
datunm.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi prasibas pieteikumu un lieta esoSos rakstveida pieradijunus, tiesa atZist, ka prasiba ir pamatota, pieradita un
apmierinama.

Starp prasitaju ka iznométaju un atbildétaju ka nomnicku 2014.gada 6.janvari noslégts nomas liguns Nr. 2-BSK/2014 (turpmak figums), ar kuru
prasitaja nodeva atbildétajai lietosana Spunciema sporta halles lielo sporta zali, duSas, 1 gérbtuvi macibu-treninu darbam, sporta, sacensibu un aktivas
atpttas nodarbibam. Liguma 2.punkts noteic, ka telpu nomas termins ir speka no 2014.gada 6.janvara lidz 2014.gada 31.martam Saskana ar figuma
3.1. punktu telpu nomas maksa i 35,50 euro, taja skaita PVN 21% stunda, savukart iguma 3.3.punkts noteic, ka nomas maksa maksajama ar
parskaitfjumu katru menesi saskana ar prastajas rekinu piecu darba dienu laika pec r€kina sanensanas.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek dz&jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma sevisSkais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.

No lieta esosa parada aprekina redzams, ka atbildétaja nav apmaksajusi pina apmera 2014.gada 30.janvara rékinu Nr. BNP219 par summu
905,25 euro, apmaksas termms 2014.gada 13.februaris, un 2014.gada 28.februara rékinu Nr. BNP550 par summu 585,75 euro, apmaksas termins
2014.gada 20.marts. Atbildétaja veica daleju rekinu apmaksu, parskaitot prasitajai 2014.gada 10.novembri 305,25 euro, 2014.gada 16.decembri - 250
euroun 2015.gada 6.janvari - 150 euro.

Nemot vera to, ka parads netika apmaksats pilna apmera, prasitaja 2015.gada 27.februar atbildetajai nositija pirmstiesas bridinajum

Saskana ar Civillkuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktu paradnieka nokav&juns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vipS palaidis
garam termigu, kas nolikts izpildanai vai nu ar likumu, vai ar figamu.

Chivillkuma 1759.panta pima dala noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas



nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem Civillikuma 1765.panta pirma dala
noteic, ja likuns nosaka apréekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

No parada summas aprékina redzans, ka neatmaksata parada pamatsumma i 785,75 euro, bet likumiskie procenti ir 115,33 euro par laika
posmuno 2014.gada 14.februara lidz2015.gada 1.decembrim.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Atbildetaja iebildumus par prasiba minétajiem apstakliem nav izteikusi, noslegta figuma tiesiskumu un parada aprékinu nav apstridgjusi. Lietd nav
iesniegti pieradijum, ka atbildetaja savas saistibas pret prastaju butu izpildijusi pienacigy, lai gan atbilstosi Civillikuma 1838.panta pirmajai dalai samaksas
izdarBanas pienakums gulstas uz paradnieku. So apstaklu d&] tiesai nav pamata apSaubit prasibas pieteikuma noraditos apstaklus, un no atbildétajas par
labu prasttajai piedzenama parada pamatsumma 785,75 euro un likumiskie procenti 115,33 euro.

Prasttaja ir aprekinajusi un lidz piedzt no atbildetajas ar1 figumsodu 78,58 euro apmera par laka posmu no 2014.gada  14.februara lidz
2015.gada 1.decembrim.

Civillikuma 1716.panta pirma dala noteic, ka figumsods ir pameturs, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saistbu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu 1sta laika (termipa). Minéta panta tresa dala noteic, ka figumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu 1sta
laika (termna) var tikt noteikts picaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saisfibas apnera.

Liguma 3.4.punkts noteic, ka maksajuma nokavejuma gadijuni ilgak par 10 dienam atbildétaja maksa igumsodu 0,5% apmera no nomas maksas
parada summas par katru nokaveto dienu.

Atbildetaja kavgjusi ar igunu umentas saistibas, Iidz ar ko tiesa atzist, ka atbildétajai Civillikuma 1716.panta izpratn€ i pienakuns maksat
ligunsodu un tas atbilst pusu pieligtajam. Konkrétaja lieta, celot prasibu tiesa, prasitaja pati aprobezojusi igumsoda pieaugumu un nepienero pieligto
Tigumsodu, nosakot to 10% apmera no pamatparada summas, tas ir, 78,58 euro apnera.

Tiesa atzist, ka ligumsods $ada apmera vertejans ka saprafigs un taisrigs, tas atbilst judikatiirai un izmainam likumdosana figunmsoda jautajuma.

Lieta konstatets, ka atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un nav sniegusi rakstveida paskaidrojumus,
nav c€lusi iebildumus pret prasibu, nav apstridgjusi prasibas pieteikuma mintos faktus, ka ari nav tiesa iesniegusi pieradijunus, ka bitu veikta parada
samaksa, tadgjadi apliecinot, ka nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts spriedurrs, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Lidz ar to no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami samaksatie tiesas izdevum, kas sastav no valsts nodevas 146,95 euro un ar lietas
izskatSanu saisttiem izdevumiem 4,70 euro.

Ta ka kopg&ja ar lietas izskatanu saistito izdevumu summa par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazinojumu nostitSanu pusém ir 5,25 euro,
tiesa at7ist, ka ar lietas izskatSanu saistito izdevunu dala, kuru nav sedzis prasitdja veiktais maksajuns, t.i., 0,55 euro (5,25 euro — 4,70 euro) apmera,
par labu valstjj ir piedzenama no atbildétajas 0,55 euro.

Tevérojot Civilprocesa likurma 204! panta pirmo dalu, spriedums labpratigi izpildams 10 dienu laka no sprieduma speka stasands dienas.

Rezolutiva dala

Vadoties no minéta un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 93.panta pirmo dalu, 96.panta piekto dalu, 97., 190.,
193., 195.,204.1, 250.25, 440 2pantu, tiesa

nosprieda

Babites novada pasvaldibas prasibu apmierinat.

Piedzit no biedribas “Futbola Centrs JURMALA”, registracijas Nr. 40008134985, par labu Babites novada pasvaldibai, registracijas
Nr.90000028870 (bankas norekinu konts naudas lidzeklu iemaksai A/S “Swedbank”, kods HABALV22, norekinu konts
LV66HABA0551022355389), paradu 785,75 euro, likumiskos nokavéjuma procentus par laika posmu no 2014.gada 14.februara lidz 2015.gada
1.decembrim 115,33 euro, ligamsodu par laka posmu no 2014.gada 14.februara idz2015.gada 1.decembrim- 78,58 euro, valsts nodevu 146,95
euro, ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 4,70 euro, kopa —1131,31 (viens tikstotis viens simts trisdesmit viens euro, 31 cents).

Piedzit no biedribas ‘Futbola Centrs JURMALA”, registracijas numurs 400081344985, valsts laba ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 0,55
euro (0 euro un 55 centi).

Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi, kas piedztti valsts laba, iemaksajami — sapéngjs: Tiesu admmistracija, NMR 90001672316, ar PVN
aplickamis  personas  registracijas numurs  LV90001672316, sapémgja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta numurs
LV51TREL2190458019000. Maksajuma merkT janorada ienémumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identific§josa informacija.

Tiesas izdevumu apmaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama kanceleja, lai netiktu uzsakta tiesas nolemuma
piespiedu izpilde.

Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, apelacijas stdzibu iesniedzot Rigas
rajona tiesas Jirmalas tiesu nama.

Sprieduns lieta sastadits 2016.gada 26.janvari.

Tiesnese 0.71ka



